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Balfour’dan Blair’e: Batr’nin Ikiyiizlii Degerler Siyaseti ve Filistin’in Bitmeyen Yiizyih

Filistin meselesi, modern uluslararast diizenin en ¢iplak sekilde teshir oldugu bir alandir. Bir yandan “kural-
temelli diizen”, “evrensel degerler” ve “insan haklar” sdylemleri, Bati'nin siyasal sdylem repertuarinin
merkezinde yer alir; 6te yandan aym degerler, Filistin s6z konusu oldugunda ya askiya alinir ya da segmeci
bigimde uygulanir. Bu geliski, yalnizca giincel bir mesele degil, yiizyillik bir stirekliliktir.

1917 tarihli Balfour Deklarasyonu, bu siirekliligin ilk ve simgesel halkasidir. Ingiltere, Osmanl sonrasi paylasim
projeleri iginde Filistinde Yahudi ulusal yurdu vadederken, bolgenin asli unsuru olan Arap halkimin siyasal
haklarmi gérmezden gelmis, onlarn yalnizca “sivil ve dini haklar” gercevesine sikistirmistir. Bu yaklagim,
uluslararast hukukta hentiz yeni sekillenmekte olan 6z-belirlenim hakkmin Filistin igin askiya alindigi bir istisna
yaratmigtir.

Mandator Ingiltere’nin yonetimi (1922-1948), bu istisnay1 kurumsallastirnustir. Filistinli Araplarin isyanlart
“ter0r” ya da “glvenlik sorunu” olarak kodlanmus, Yahudi gogiinii kolaylastiran ve toprak transferini
hizlandiran politikalar “modernlesme” sdylemiyle mesrulastirilmustir. Ingiltere, uluslararasi yiikiimliiliik ile
sOmiirge ¢ikarlar arasinda tercih yaptiginda, her seferinde ¢ikarlar segmistir.

1948 Arap-Israil Savast ve sonrasindaki siire¢, Bat'nin ¢ifte standardini daha da pekistirmistir. BM kararlar
kagit {izerinde kahrken, Nakba ile yiiz binlerce Filistinli yerinden edilmistir. Batili bagkentler, “insan haklar”
degerlerini 6ne gikardiklan diger bolgelerin aksine, Filistinlilerin miiltecilik ve yasam hakkim “istikrarsizhk
bedeli” olarak gormezden gelmistir. 1956 Siiveys Krizi'nde Ingiltere’nin, Fransa ve Israil ile birlikte Misir'a
miidahalesi, Bat’'nin ¢ikarlar ugruna BM sistemini dahi hige sayabilecegini gostermistir.

Soguk Savas yillar1 boyunca ABD, Israil'i bolgedeki ana stratejik miittefiki haline getirmis; insan haklar1 ve
Ozgiirliik sOylemi, yalnizca Sovyet blokunu hedef almak igin kullanilmustir. Filistin, bu sdylemin diginda
birakilmig; uluslararasi hukuk ve evrensel degerler, ¢ikarlar kargisinda sessizce geri ¢ekilmistir.

1990’1ar Oslo siireci, Bati'nin “barig” sdylemini sahaya tasidigi bir ddnemdir. Ancak bu baris, hak temelli degil,
“yonetilebilir statiiko” esasma dayanmustir. Oslo’nun ardinda, Israil’in yerlesim politikalar hizla genislemis; Bati
ise bunu goz ardi ederek ekonomik yardimlar ve teknik reformlarla siireci “basar1” gibi sunmustur.

11 Eylil sonrasi donemde, Bat'min evrensel degerler siyaseti en bilylik kirilmasinm yasamisti. ABD
onciliigiinde baslayan Irak isgali (2003), “Onleyici mesru miidafaa” gibi hukuk dis1i kavramlarla
gerekgelendirilmis; insan haklar soylemi, askeri miidahalenin mesruiyet Srtiisii haline getirilmistir. Ingiltere’nin
donemin basbakani Tony Blair, bu isgalin en gii¢lii savunucularindan biri olmus; sonraki yillarda yaymmlanan
Chilcot Raporu, Blair hiikiimetinin kamuoyunu yaniltarak savasi mesrulastirdigimi ortaya koymustur. Ebu
Gureyb Hapishanesi gibi insanlik dis1 uygulamalar, Batr'nin evrensel degerler sdyleminin ne Olglide asmdigim
gozler Oniline sermistir.

2007-2015 yillarn arasinda Blair, Ortadogu Dortliisti Filistin Temsilcisi olarak yeniden sahneye ¢ikmustir. Bu
stiregte Bat1 Seriada bazi ekonomik projeler gelistirilebilmisse de, Gazze’de abluka devam etmis, Hamas
tamamen dislanmus, Israilin giivenlik politikalari statikoyu tahkim etmistir. Blair'in misyonu, “baris
iiretmekten” ¢ok “statiikoyu yonetmek™ olarak kalmustir.

Ve bugiin, 2025’te Blair’in ad1 yeniden Gazze'de olasi bir “gegis otoritesi”nin bagina getirilmesi ihtimaliyle
giindemdedir. ABD ve Israil agisindan Blair, uluslararasi mesruiyet kazandirabilecek bir “tamdik yiiz diir.
Ancak Filistinli aktorler, Arap kamuoyu ve Tiirkiye i¢in bu hamle, Batr'nin yiizyildir siiren ikiytizlii degerler
siyasetinin devamindan bagska bir sey degildir. Bati, kendi hatalarinin sembol isimlerinden birini “¢6ztiim ortag”

gibi sunarken, ashnda uluslararasi hukuku ve evrensel degerleri gikar hesaplarma gore egip biikme aliskanligini
yeniden iiretmektedir.




Bu ¢aligma, Filistin meselesini ve Tony Blair’in
2025'te yeniden glindeme gelisini, Batinmn—
ozellikle de Ingiltere ile ABD’nin—evrensel
degerler, insan haklar1 ve uluslararasi hukuk
soylemleri ile sahadaki pratikleri arasidaki derin
uyumsuzluk penceresinden okur. Bu uyumsuzluk,
yeni bir olgu degildir; 1917 Balfour Deklarasyonu
ile baslayan, Britanya Mandast doneminde
kurumsallasan, 1948 sonrasi dlizenin giivenlik
merkezli mimarisinde kalicilagan, Soguk Savas
boyunca jeopolitik onceliklerle tahkim edilen ve 11
Eyliil sonrasi ¢agda “liberal miidahalecilik” adi
altinda yeniden paketlenen tarihsel bir stireklilik
tasir.

1) Tarihsel Baslangic: Taahhiit, Dislama ve Cifte
Olcii

Balfour, “Yahudi ulusal yurdu” taahhiidiinii yerli
Arap niifusun siyasal haklarmi tanimlamadan ve
“sivil/dini haklar” dar ¢ergevesine sikistirarak verdi.
Bu, uluslararast hukukta 6z-belirlenim prensibinin
segmeci  uygulanmasmm ik ve sembolik
orneklerindendir. 1922-1948 Mandator yonetim;
miulkiyet, gb¢ ve asayis rejimleri lizerinden
demografiyi ve iktidar dagilmim yeniden
tasarlarken, 1936-39 Arap isyam gibi yerel
direnigleri giivenlik kategorisine hapsedip siyasal
niteliklerinden soyutladi. Bu, “diizeni yeniden
tesis” adma siyasal talepleri kriminalize etme
pratiginin erken bigimidir.

2) 1948 Sonrasi1 Giivenlik Mimarisinin Normatif
Bedeli

Devletlesme, miiltecilik ve smir rejimlerinin
yeniden tanimlandigi 1948 sonrasinda giivenlik
sOylemi uluslararast hukuk tartigmalarini periferik
bir diizeye itti. 1956 Siiveys Krizi, “kendi ¢ikarlar
s6z konusu oldugunda” BM semsiyesinin baypas
edilmesinin tarihsel 6rneklerinden biridir. 1967 ve
1973 sonrasi dénemde ise “barig siireci” baghig
altinda hak temelli telafi yerine “kahci gegicilik”
dretildi; insani yardim ve yoOnetimsel teknikler,
siyasal ¢oziimiin ikamesine doniistii.
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3) “Liberal Miidahalecilik”: Soylem ve Sahadaki
Catlak

1T Eylil 2001 sonrasinda Bati, insan haklari ve
demokrasi adina Onleyici/Onleyici-benzeri askeri
doktrinleri mesrulastirdi. 2003 Irak isgali, BM
Giivenlik Konseyi yetkisi olmaksizin yapilds;
Onleyici mesru miidafaa retorigi hukuken zeminsiz
kaldi. Ebu Gureyb gibi ihlaller, “evrensel degerler”

sOyleminin sahada insan onuru ile nasil
catisabildigini ¢iplak bigimde gosterdi. Bu kirllma,
Bat'nin  hukuki-ahlaki ~ otoritesini  yalniz

Ortadogu’da degil, kiiresel Giiney nezdinde de
asindirdi.

4) Oslo, Dortlii ve “Yonetilebilir Statiiko”

Oslo doneminden itibaren “baris siireci” yonetimi,
teknik/ekonomik projeler, kapasite insast ve
glivenlik koordinasyonu tigliisii etrafinda kuruldu.
Ortadogu Dortliisii  temsilciligi — (2007-2015)
Blair, Bati Seria'da
ekonomik kolaylastirmalar saglasa da Gazze
saha

“ekonomik baris”

doneminde Tony bazi

ablukasi,  yerlesimlerin  genislemesi,

gergeklerini  degistirmeyen
yaklasimi sebebiyle toplumsal mesruiyet tiretemedi.
Bu model, hak temelli ¢oziimii strekli

**“ertelenebilir teknik hedefler”**e tahvil etti.

5) Giiniimiize Gelirken: Insani Hukuk ve
Secmeci Duyarhhk

2023-2025 doneminde yasanan
bliyiik sivil yikim, insancil hukukun (ayrim,

Gazze'de

oranti, zorunluluk) sistematik testine dontistii.
Batili baskentlerde rehine krizi ve Israil’in
giivenligi vurgusu 6ne ¢ikarken, sivil koruma ve
hesap verebilirlik giindemleri ikincil kaldi. Silah
transferleri, vetolar ve ince ayarh kinamalar,
“kural-temelli pratikte
segmeci kildi. Bu tablo, mesruiyet agigin1 daha
da derinlestirdi.

diizen”  sdylemini

6) Blair’in Yeniden Giindeme Gelisi: Semptom
mu, Coziim mii?

Bu baglamda Eylil 2025te Blair'in **Gazze
“gecls otoritesi”**nin basma gecirilmesi fikri,
Bati'nin tamidik arabulucu figiir tizerinden
mesruiyet devsirme arayisinin giincel izdiistimi
olarak okunabilir. Filistinli riza, Israil’in yapisal
kisitlar1 ve bolgesel sahiplik saglanmadan,
sahsilestirilmis bir ¢oziim arayisi “yonetilebilir
statiikonun” yeni versiyonunu liretmeye adaydir.
Bu nedenle Blair, sorunu ¢ézen degil, sorunun
semptomlarmi ~ yoneten bir figlir olarak

algllanmaktadir.
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Ortadogu, bir asn askin siiredir kiiresel siyasetin
merkezinde yer almakta ve somiirgecilik, cikar
catigmalar1 ve dini-mezhebi gerilimlerin en yogun
bigimde yasandigi bolge olarak tarihe gegmektedir.
Bu  siiregte  Ingiltere,  gerek  Osmanlh
Imparatorlugu’nun dagilma siirecinde oynadig
rol, gerekse manda yonetimi donemi boyunca
uyguladig politikalar nedeniyle Filistin meselesinin
sekillenmesinde  belirleyici  aktorlerden  biri
olmustur (Anderson, 2012; Kamil, 2010). Ozellikle
1917 tarihli Balfour Filistin
topraklarinin = Arap ¢ogunlugun iradesi yok

Deklarasyonu,

sayilarak Siyonist harekete vaat edilmesi anlamima
gelmis; bu durum, yalnizca somiirgeci bir tavir
degil, ayn1 zamanda uluslararast hukukun ihlali
olarak da degerlendirilmistir (Muslih, 2008).

manda (1920-1948)
boyunca Yahudi goglini tesvik eden, toprak

reformlari1 Arap ¢ogunluk aleyhine sekillendiren

Ingiltere’nin yonetimi

ve siyasi dengeyi Siyonist hareket lehine kaydiran
uygulamalari, giinimiiz Filistin sorununun kok
nedenlerini olusturmustur (Shlaim, 2000; Morris,
2008). 1948de Israilin kurulusu sirasinda
Ingilizlerin bolgeden gekilisi, ashinda sorumlulugun
devri degil; catigmalarin kalici hale gelmesine yol
acan bir mirasin birakilmasidir.

Siiveys Krizi (1956) ve Petrol Krizleri (1973) de,
bolgeye  bakisimi
Stiveys Krizi,
Ortadogudaki askeri giicliniin gerilemesini ve

Ingiltere’nin sekillendiren

olaylardur. Ingiltere’nin
ABD’ye bagimlihigmin artmasmi simgelerken
(Kyle, 2003; Louis & Owen, 1989), Petrol Krizi ise
giivenligi  kaygistyla  bolgedeki  Bati
miuidahalelerinin  stirekliligini ortaya koymustur
(Yergin, 1991). Bu baglamda, Ingiltere’nin Filistin
sorunundaki rolii yalnizca bir “gegmis donemin

enerji

miras1” degil, bolgedeki ¢ikarlarin stirekliligini
saglayan bir stratejik ¢izgidir.
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21. yiizyilda bu tarthsel miras, Irak iggali (2003)
ile yeni bir boyut kazanmustir. Tony Blair
liderligindeki Isgi Partisi hiikiimeti, ABD’nin
George W. Bush yonetimiyle birlikte Irak’a
kars1 baslatilan isgalde kilit bir rol tistlenmistir.
Kitle imha silahlar1 iddiastyla mesrulastirilan
isgal, daha sonra bu silahlarm bulunmamasi
nedeniyle uluslararasi kamuoyunda biiyiik bir
skandal yaratmistir (Sands, 2005). Blair, bu
stiregte yalnizca “Bush’un yakin miittefiki”
degil, aym zamanda uluslararasi hukukun
ihlaline ortak olan bir aktor olarak anilmustir.
Irak isgali sirasinda yasanan insan kayiplari,
Gureyb
hapishanesinde belgelenen iskenceler, Blair’in

altyapmin  ¢oklisii  ve  Ebu
siyasi mirasimi  golgeleyen ve onu “savas
suglusu” tartigmalarinin merkezine yerlestiren
unsurlar olmustur (Finkelstein, 2003).
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Blair'in bu tartigmali mirasina ragmen 2007de
Ortadogu Doértliisivniin Filistin Ozel Temsilcisi
olarak atanmasi dikkat g¢ekicidir. Gorev tanimu,
Filistin ~ YOnetimi’nin
giclendirmek ve Bati Seria'da ekonomik
kalkinmayi tesvik etmekti (Chatham House, 2015).
Ancak 2007-2015 yillann arasindaki sekiz yilhk
misyon, beklentileri karsilamaktan uzakti. Blair,

kurumsal  kapasitesini

Bat1 Seria'da bazi altyapr projelerini desteklemis

olsa da, Israilin yerlesim politikalarm

engelleyememis, Gazze ablukasinin
kaldinlmasinda basarisiz olmus ve Hamas ile
temas kurmamustir (Sayigh, 2012; 1CG, 2016).
Filistin halki ve Arap kamuoyunda, Blair'in
misyonu “tarafsiz arabuluculuk™ degil, “Batr’nin
cikarlarmi koruma gorevi” olarak algilanmustir

(Khalidi, 2013).

2025’e gelindiginde ise Blair'in adi yeniden

gindeme  gelmistir.  Israil- Hamas savasmin
ardindan ortaya c¢ikan insani kriz, Gazzenin
gelecegine  dair  uluslararast  tartigmalar

beraberinde getirmisti. ABD ve bazi Batili
miittefikler, Blair'in  “Gaza  International
Transitional Authority (GITA)” ad:r verilen gegici
yonetim yapisinin basina getirilmesini dnermistir
(Borger & Holmes, 2025; WSJ, 2025). Bu Oner,
uluslararast kamuoyunda “Gazze’nin yeniden
insast i¢in koordinasyon” olarak sunulsa da, Arap
kamuoyunda ciddi bir mesruiyet

beraberinde getirmistir. Blair'in Irak iggali mirasi ve

sorununu

2007-2015 arasindaki basarisiz misyonu, onun
yeniden sahneye slriilmesinin ne Olg¢iide dogru
oldugu sorusunu giindeme tagimaktadir.

PHRURINOOL JUIOf pUR 19t ar

Bu ¢ahisma Ingiltere’nin Filistin meselesindeki
tarihsel roliinii ve Tony Blair'in Ortadogu’daki
siyasi mirasin1 biitiincil bir bakis agisiyla
incelemektedir. Calisma, Balfour
Deklarasyonu’ndan giiniimiize uzanan tarihsel
stirekliligi analiz etmekte, Blair'in hem Irak
isgalindeki roliinii hem de Filistin temsilciligini
degerlendirmekte ve 2025 yiinda glindeme
gelen Gazze Gegis Otoritesi tartigmalarim ele
almaktadir. Boylece Blair'in rolii, yalnizca bir
diplomatin Gtesinde, Batr'nin Ortadogu’daki
¢ikar odakli yaklagimmin sembolik bir figiirii
olarak konumlandiriimaktadir.
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Eiell

Filistin meselesine iliskin literatiir, farkli donemlere
gore belirgin temalar etrafinda sekillenmistir.
Balfour Deklarasyonu ve Mandat dénemi tizerine
yapilan  ¢ahsmalar, genellikle Ingiltere’nin
somiirgeci politikalarmm  Filistinde nasil  bir
doniiglim yarattigini ele alir. Anderson (2012),
Ingiltere’nin manda yonetiminin, Arap toplumunu
siyasal ve ekonomik agidan marjinallestirerek
Siyonist hareketin kurumsallasmasina alan agtigini
gostermektedir. Benzer sekilde, Kamil (2010) ve
Tekin  (2018), Balfour
Deklarasyonu'nun  Osmanh Filistinde

Araplarm kendi kaderini tayin hakkimi nasil yok

Tiirkge Iliteratiirde,

sonrasi

saydigii vurgulamaktadir. Muslih (2008) ise bu

deklarasyonu “uluslararasi hukuk agisindan
koloniyal bir dayatma” olarak
degerlendirmektedir.

Israil’in kurulus siireci iizerine yapilan “Yeni
Tarihg1” ¢alismalar (6r. Shlaim, 2000; Morris,
2008), Ingiliz arsiv belgelerine dayanarak,
Ingiltere'nin 1948 &ncesinde  Yahudi  silahh
orgiitleriyle (Irgun, Haganah) hem c¢atistigini
hem de dolayl olarak onlarin giiclenmesine
zemin hazirladigini ortaya koymaktadir. Bu
baglamda Cesarani (2009), Ingiltere’nin Yahudi
yeralt1 orgiitleriyle miicadelesini, bir “somiirgeci
diizenin ¢oziliis sancis1” olarak tanimlar.

Soguk Savas donemi ve enerji politikalart
ekseninde, Kyle (2003) ve Louis & Owen (1989),
Siiveys Krizi'ni Ingilterenin  Ortadogu’daki
gerilemesinin sembolii olarak analiz eder. Yergin
(1991) ise Petrol Krizlerinin, Batinin enerji
giivenligi  politikalar1  ile Filistin  meselesi
arasindaki dolayh baglantilar1 ortaya koyar. Bu
cahismalar, Ingiltere’nin bolgedeki ¢ikarlarmm
stirekliligine dikkat ceker.



Blair donemi ve Irak isgali iizerine literatiir, daha
¢ok uluslararast hukuk, insan haklar1 ve savas
suglart  baglaminda yogunlagsmaktadir. Sands
(2005), Blair'in Irak isgaline verdigi destegi,
“uluslararasi kurallart ¢igneyen bir siyasi macera”
olarak degerlendirir. Finkelstein (2003), Irak isgali
ve  Filistin  meselesi arasinda  kurdugu
baglantilarda, Batrnin  “cifte  standart”
politikalarmm altini cizer. Ingiliz akademisyenler
arasinda Brown (2017), Blair'in Labour Partisi
icindeki  dontigtimiinii  ve Filistin’e  yonelik
politikalarini karsilagtirmal bigimde ele alir.

Blair'in Filistin Temsilciligi donemi (2007-2015)
uzerine literatiir daha c¢ok diisiince kurulusu
raporlart ve gazetecilik c¢alismalart {izerinden
sekillenmistir. Chatham House (2015), Blair'in
temsilciligini “smirh teknik basarilar ama siyasi
basarisizlik” olarak nitelendirmektedir. Sayigh
(2012), Blair'in Hamas ile temas kurmamasmimn
baris stirecini bastan zayiflattigim, ICG (2016) ise
Ortadogu Dortliisti'niin  genel basarisiziginin
Blairin  misyonunu da  etkisiz  kildigim
vurgulamaktadir. Khalidi (2013), Blair’in Israil'in
giivenlik  paradigmasna  fazlasiyla — uyum
sagladigini, bu nedenle Filistinliler arasinda higbir
gliven olusturamadigini belirtir.

2025te yeniden giindeme gelisi ise halen taze bir
tartismadir. Guardian (Borger & Holmes, 2025),
WSJ (2025), Le Monde (2025) ve The Sun (2025)
gibi giincel basin kaynaklari, Blair'in Gazze Gegis
Otoritesi'nin bagina getirilmesinin Bati tarafindan
ciddi sekilde tartisildigini gostermektedir. Chatham
House (2025) ve ICG (2025) ise bu oOneriyi daha
analitik bir ¢ergevede ele almakta; olasi firsatlar
(yeniden insa, uluslararasi koordinasyon) ve riskler
(mesruiyet krizi, Bati vesayeti algisi) {izerinde
durmaktadir.
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Tarihsel Baglam
Balfour Deklarasyonu, Birinci Diinya Savasi'nin en
kritik asamalarinda ortaya ¢ikmustir. Osmanli
Imparatorlugu’nun parcalanmak iizere oldugu bir
donemde Ingiltere, Ortadogu'daki cikarlarmi
giivence altina almak ve aymi zamanda kiiresel
glicler arasi dengeyi sekillendirmek amaciyla bu
admi atmustir  (Anderson, 2012). Ingiltere
agisindan bu deklarasyon 1{i¢ amaca hizmet
etmistir:
1.ABDdeki Yahudi lobisinin destegini alarak
savasa Amerikan miidahalesini hizlandirmak.
2.Rusya'daki Bolsevik Devrimi sonrasinda
Yahudi topluluklar {izerinden yeni rejimle
etkilesim kurmak.
3.Savas sonrasi Filistinde stratejik bir niifuz
alan1 yaratmak.
Bu hedefler, belgenin diplomatik niteligini asarak,
Ingiltere'nin kiiresel ¢ikarlarmmn bir yansimasi
oldugunu gostermektedir (Kamil, 2010).

Filistin Halki Acisindan Sonuclar

Deklarasyon, Filistin'deki Arap toplumunu “yok”
sayan bir yaklasgim tagimaktaydi. Metinde
Yahudiler “halk” (people) olarak tanimlanirken,
Arap ¢ogunluk i¢in “diger topluluklar” (non-
Jewish communities) ifadesi kullanilmistir. Bu
dilsel tercih, Araplarin siyasal bir varhk olarak
taninmadigini agikca ortaya koymaktadir (Khalidi,
2006). Sonraki yillarda manda yOnetimi altinda
Yahudi gogiiniin hizla artmasi ve toprak satin alma
stiregleri, Arap koyliilerinin miilksiizlesmesine yol
agmig, toplumsal  gerilimi  derinlestirmistir
(Benvenisti, 2000).

1917 tarihli Balfour Deklarasyonu, modern
Ortadogu tarihinin en tartigmah belgelerinden
biridir. Ingiltere Disisleri Bakani Arthur James
Balfour’un, Siyonist hareketin Onde gelen
temsilcilerinden Lord Rothschild’e gonderdigi
mektupta yer alan “Yahudi halki i¢in Filistin'de
bir ulusal yurt kurulmasma” destek taahhiidii,
yalnizca bir diplomatik jest olarak degil, aym
zamanda bolgesel siyasetin seyrini  kokten
degistiren  bir doniim  noktast  olarak
degerlendirilmelidir (Muslih, 2008). Bu belge,
Filistin'de yasayan Arap ¢ogunlugun haklarimni
yok saymis, onlarin siyasal 6zne olmaktan
cikarildig: bir siirecin baslangicini simgelemistir.

PALESTINE FOR

-JEWS.

OFFICIAL SYMPAT

Mr, Balfour has sent the followin,
Lord Rothschild in regard to tho est:
of & national home in Palestino for |
peopls :—

I bhave much pleasure in conveyis
on behalf of his Majesty’s Govern
following declaration of sympathy w
Zionist aspirations which has been
to and approved by the Cabinet :—

His Majesty’s Covernment v
favour the establishment in Pale
national home for the Jewish peopl
use their best endeavours to fuc
achievement of this object, it bei

understood that nothing shall be d

may prejudice the civil and religi

of existing non-Jewish communitie
tine, or the rights and political stat
by Jews in any other country.

I should be grateful if you would
declaration to the knowledge of t
Federation.
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Uluslararas1 Hukuk Acisindan Degerlendirme
Uluslararasi hukuk perspektifinden bakildiginda
Balfour Deklarasyonu, bir devletin, baska bir
halkin yasadig1 topraklar {izerinde ticiincii bir
halka vaatlerde bulunmasinin tipik bir somiirgeci
uygulama olduguna isaret etmektedir. Muslih
(2008), deklarasyonu ““uluslararasi hukukta
halklarin kendi kaderini tayin hakkinin ihlali”
olarak nitelendirmektedir. Nitekim 1920 San
Remo Konferansinda bu deklarasyonun manda
sistemiyle uyumlu hale getirilmesi, Araplarin tim
itirazlarma ragmen Batili giiglerin dayatmasiyla
gergeklesmistir.

Ingiltere’nin Stratejik Cikarlari

Ingiltere, 6zellikle Siiveys Kanal'nin giivenligi ve
Hindistan’a giden deniz yolunun korunmasi
agisindan Filistin'in  stratejik 6nemini  biliyordu.
Dolayisiyla  Balfour  Deklarasyonu, yalnizca
Siyonist hareketle bir dayamisma degil, aym
zamanda Ingiltere’nin somiirge imparatorlugunu
giiclendirme girigimiydi (Shlaim, 2000). Aym
donemde McMahon-Hiiseyin Yazigmalar1 (1915-
1916) ve Sykes-Picot Anlagsmasi (1916) gibi diger
diplomatik belgelerle birlikte degerlendirildiginde,
Ingiltere’nin Ortadogu'daki vaatlerinin geliskili ve
cgikar odakli oldugu agik¢a goriilmektedir
(Cesarani, 2009).

Tarihsel Siireklilik ve Blair ile Baglanti

Balfour Deklarasyonu, yalnizca 1917'nin bir tiriinii
degildir; sonraki yiizyl boyunca Ingiltere’nin
Ortadogu politikasinin gergevesini belirleyen bir
referans noktasidir. Tony Blair'in  2007-2015
arasindaki Filistin temsilciligi gorevi ve 2025te
Gazze gegls otoritesi tartismalari, bu tarihsel
stirekliligin farkli gériintimleridir. Her iki durumda
da Ingiltere, “tarafsiz arabulucu” kimligiyle degil,
Bat1 gikarlariin tastyicisi olarak sahneye ¢ikmustir.
Bu baglamda Blair, Balfour siirecinden miras kalan
“cifte standarth diplomasi”nin  giiniimiizdeki
temsilcisi olarak degerlendirilebilir (Brown, 2017).

P e
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San Remo Konferansi (1920) ve Mandat Sisteminin
Kurulmasi

Balfour Deklarasyonu’nun siyasi baglayicihigi, 1920
San Remo Konferansi ile uluslararasi bir boyut
kazanmstir. Konferansta, Osmanh topraklarinin
paylasimi  giindeme gelmis; Filistin, Milletler
Cemiyeti Mandas1 cercevesinde Ingiltere’ye
birakilmigtir  (Anderson, 2012). Bu Kkarar,
deklarasyonda vaat edilen ““Yahudi ulusal yurdu”
ifadesini fiilen uluslararasi hukukun pargasi haline
getirmistir. Arap temsilcilerinin itirazlar1 dikkate
almmamus, boylece Araplarin kendi kaderini tayin
hakki bir kez daha hige sayilmustir.

San Remo karari, ayn1 zamanda Ingiltere’ye cifte
sorumluluk ytklemistir: Hem Yahudi gogiinii
kolaylastirmak hem de yerel halkin haklarmi
korumak. Ancak Ingiltere bu iki gorevi dengeli
bigimde yiiritmemis; Yahudi goginii ve
yerlesimini desteklerken, Araplarin siyasal temsilini
sinirlanmustir (Khalidi, 2006).

Ingiliz Mandas Altinda Filistin (1920-1948)
Mandat donemi, Balfour Deklarasyonu’nun
pratikte hayata gecirildigi yillardir. 1920’lerde ve
1930’larda Yahudi gogii artis gostermis; Ozellikle
Almanya’daki Nazi baskist sonrasinda Filistin’e
gelen gbemenlerin sayisi ciddi sekilde yiikselmistir.
Ingiltere, bu gogleri organize ederken aym
zamanda Yahudilere kurumsal 6zerklik saglayacak
yapilar olusturmustur:

« -Yishuv kurumlan (6r. Yahudi Ajansi), fiilen
devlet 6ncesi organizasyonlar haline gelmistir.

« -Araplar ise, siyasi temsil agisindan diglanmus,
cogu zaman Ingilizlerin giivenlik giicleri
tarafindan bastirilmistir (Benvenisti, 2000).

Toprak saist da  Arap  koyliilerinin
miilksiizlesmesine neden olmustur. Yahudi fonlar
araciligryla satin alman topraklar, koyliilerin tarim
yapmasina kapatilmis; boylece kirsal ekonomide
biiyilk bir kriz dogmustur. Bu durum, Arap
toplumunda Ingiltere’ye kars: 6fkeyi biyiitmiistiir
(Gelvin, 2014).

PRURINOOL JUIOf pUR 1Y ar o~
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1936-1939 Arap Isyam

Filistin tarthinin en kritik olaylarindan biri, 1936
1939 yillari arasinda gergeklesen Arap Isyanr'dir.
Bu isyan, Arap toplumunun hem Yahudi gociine
hem de Ingiltere’nin manda yonetimine kars: bir
ayaklanmasiydi. Isyan swrasmda genel grevler,
silahli direnigler ve siyasi boykotlar diizenlenmis;
Ingiltere ise bu ayaklanmay sert askeri yontemlerle
bastirmustir (Tauber, 2014).

. ‘Ingilizler, on binlerce askeri bélgeye sevk
etmis, koyleri yakmis ve toplu cezalandirmalar

uygulanmustir.

o ‘Isyanin sonunda Arap liderligi zayiflatilms,
siyasi  kadrolar  siirgiin  edilmis  veya
hapsedilmistir.

Bu siireg, Arap toplumunun kolektif hafizasinda
Ingiltere’yi “cifte standartli ve baskicr gii¢” olarak
yerlestirmistir (Khalidi, 2006).

Beyaz Kitap (1939) ve Celiskili Politikalar

1939'da Ingiltere, Arap ayaklanmasmm ardindan
Beyaz Kitap adi verilen politika belgesini
yayimlamustir. Bu belge, Yahudi gogiinii simirlama
ve on yl1l i¢inde bagimsiz bir Filistin devleti kurma
sozii  veriyordu (Shlaim, 2000). Ancak ayni
donemde Ikinci Diinya Savasi'nin patlak vermesi
ve Nazi zulmiinden kacan Yahudilerin akin etmesi,
bu politikanin uygulanmasini neredeyse imkansiz

hale getirmistir.

Yahudi tepki
gosterirken, Araplar da bu vaadin samimiyetine

topluluklar1 Beyaz Kitap’a

giivenmemistir. Sonugta Ingiltere, iki tarafi da
tatmin edemeyen bir konuma diigmiis, manda
yOnetiminin mesruiyeti daha da zayiflamustir.

Yahudi Silahh Orgiitleri ve ingiltere ile Catisma
1940’ yillarda Yahudi yeralt1 6rgiitleri (Irgun,
Lehi, Haganah), Ingiliz yonetimine karsi
dogrudan silahh saldirilar baglatmistr.

« 1946da Kudisteki King David Oteli
bombalamasi, Ingiliz yonetimine karsi en
sembolik  saldirilardan  birt  olmustur
(Cesarani, 2009).

« -Ingiliz askerleri ve idari gorevliler, Yahudi
gruplarin hedefi haline gelmis; bu siireg
Ingiltere’nin  bolgede giderek kontrolii
kaybetmesine yol agmustir.

Ingiltere’'nin hem Arap isyanlarmi bastirmasi
hem de Yahudi orglitleriyle gatigmasi, manda
hale geldigini

yonetiminin  stirdliriilemez

gostermistir.




Tarihsel Siireklilik: Balfour’dan Giiniimiize

Balfour Deklarasyonu ve takip eden manda
donemi, yalnizca bir tarihsel arka plan degil;
giiniimiizde de Ingiltere’nin Filistin meselesindeki
roliinii belirleyen bir mirastir. Bu siiregte atilan
adimlar,
hakkinin stirekli ertelenmesiyle sonuglanmustir.
Tony Blair'in 2007-2015 yillar1 arasindaki Filistin
temsilciligi ve 2025’te Gazze igin giindeme gelisi, bu

Filistinlilerin  kendi kaderini  tayin

tarihsel ¢izginin giincel yansimalaridir. Blair’in
misyonlar1 da, Balfour'dan itibaren gorilen ayni
temel sorunlar1 barmdirmaktadir: Bat1 ¢ikarlarii
onceleme, Filistin halkinin iradesini gérmezden
gelme ve tarafsizlik iddiasina ragmen tek tarafh bir
yaklagim.

II. Diinya Savas1 ve ingiltere’nin Celiskili
Politikalar

II. Diinya Savasi sirasinda Ingiltere, Filistin'de
biiyiikk bir ikilemle kars1 karsiya kalmistir. Bir
yandan Nazi zulmiinden kagan Yahudilerin
goclinii engellemek istemeyen bir Bati kamuoyu
baskist vardi; diger yandan Arap diinyasimnin
destegini kaybetmek istemeyen Ingiltere, gog
kotalartyla sinirlamalar getirmistir (Shlaim, 2000).

Bu ¢eliskili politika, her iki tarafi da tatmin
etmemistir:

« “Yahudi orgiitleri, Ingiltere’yi “Yahudi ulusal
ile gogmen
gemilerinin  geri  ¢evrilmesine karsi  silahh

yurduna ihanet” suclamis;
eylemler diizenlemistir.

o Araplar ise, Ingiltere'nin Yahudi gogiinii
durdurmakta samimiyetsiz
diistinmtis, gliven duygusu daha da azalmistir
(Khalidi, 2006)

oldugunu

1945 Sonras: Yahudi Silahh Orgiitlerinin
Yiikselisi
Savas sonrasi donemde Yahudi yeralt1 orgiitleri

daha organize hale gelmistir. Ozellikle Irgun ve

Lehi gruplan, Ingiltere'nin askeri ve idari

hedeflerine

yonelik  sistematik  saldirilar

dlizenlemistir.

‘1946  Kudis King David Oteli
Bombalamasi, Ingiltere’'nin  Filistin'deki
prestijine agr bir darbe vurmustur
(Cesarani, 2009). Bu saldirida 90°’dan fazla
kisi hayatini kaybetmistir.

‘Ingiliz askerleri kaciriimus, infaz edilmis ve

sokaklara asilmisti.  Bu  yontemler,
Ingiltere’yi manda yonetimini
stirdirmekte giderek daha isteksiz hale
getirmistir.
Bu gelismeler, Ingiltere’nin manda
sorumlulugunu Birlesmis Milletler’e

devretmesinin Oniinii agmustir.
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Birlesmis Milletler ve 1947 Taksim Plam

1947°de Birlesmis Milletler, Filistin sorununa
¢oztim olarak 181 sayih Taksim Planim kabul
etmistir. Plana gore Filistin topraklart Yahudi ve
Arap devletleri arasinda boliinecek, Kudiis ise
uluslararasi statiiye sahip olacakti (Gelvin, 2014).

« -Yahudiler, topraklarin %55’ini alarak plani
kabul etmustir.

o ‘Araplar  ise, niifusun  ¢ogunlugunu
olusturmalarma ragmen daha az toprak
ayrildig1 igin plan1 reddetmistir.

Ingiltere, bu siiregte dogrudan sorumluluktan
¢ekilmig; ancak manda yonetimi boyunca kurdugu
kurumlar ve gog politikalariyla Israil’in dogusunun
altyapisini hazirlamstir.

1948 Nakba (Biiyiik Felaket)

14 Mayis 1948'de Israil'in bagimsizhk ilan1 ve
hemen ardindan baslayan savas, Filistinliler igin
Nakba yani Biiylik Felaket anlamina gelmistir.
700.000den fazla Filistinli evlerinden stirtilmiis,
yiizlerce kdy bosaltilmis veya yakilmistir (Morris,
2008). Ingiltere bu siiregte resmi olarak bolgeden
¢ekilmisti; ancak Filistinlilerin yasadign kitlesel
siirgiin  ve miilksiizlesme, Ingiltere’nin manda
yillarmdaki politikalarinin dogrudan sonucuydu.
Nakba, Filistinlilerin kolektif hafizasinda Balfour
Deklarasyonu ile baslayan siirecin nihai sonucu
olarak goriilmektedir. Bu nedenle Balfour yalnizca
bir tarihsel belge degil; 1948°de yasanan felaketin ve
giinlimiizde devam eden Filistin miicadelesinin
kok sebebi olarak degerlendirilmektedir (Khalidi,
2006).

ﬁ._u_|
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Balfour’dan Blair’e: Tarihsel Siireklilik

Balfour Deklarasyonu, Ingiltere’nin Ortadogu’da
uyguladigr “cifte standartl” politikanin en garpici
orneklerinden biridir. Filistin halki yok sayilmus,
Bat1 ¢ikarlar1 ugruna topraklarmin kaderi baska
aktorlere vaat edilmistir. Bu tarihsel ¢izgi, Tony
Blair'in  2007-2015 yillann arasindaki Filistin
temsilciligi ve 2025te Gazze i¢in Onerilen gegici
otorite tartigmalartyla devam etmektedir. Blair,
tipki Balfour gibi, Filistinlilerin iradesini dikkate
almayan, Bati merkezli bir ¢oziim yaklagimimm
temsilcisi olarak algilanmaktadir (Brown, 2017;
ICG, 2016).

Bu boliimde gortldiigii tizere:

« -1917 Balfour Deklarasyonu, Filistin halkin
diglayan somiirgeci bir yaklagimm tirtintiydii.

« ‘San Remo ve Mandat yonetimi, Yahudi
gogtinii ve kurumsal 6zerkligi tesvik ederken
Araplarm haklarmi bastirdr.

e -1936-1939 Arap Isyan, Ingiltere’nin siddetli
baskilartyla sonuglandi.

« 1947 BM Taksim Plam1 ve 1948 Nakba,
Ingiltere’nin  sorumluluklarmi  terk ederek
kaotik bir diizen birakmasmin sonucuydu.

Bu gergevede Balfour siireci, yalnizca bir tarihsel
olay degil; ginimiizde Blair'in temsil -ettigi
politikalarn da kokenidir. Ingiltere’nin  Filistin
tizerindeki etkisi, yiizyili asan bir tarihsel siireklilige
sahiptir.
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Ingiltere’nin Israil’in Kurulusundaki Etkisi

Israil devletinin 1948'de ilani, yalnizca Siyonist
hareketin  basarilarmm  degil,
Ingiltere’'nin manda donemi boyunca yiiriittiigii

ayni zamanda

politikalarm dogrudan bir sonucuydu. Ingiltere,
Filistinde  bir Yahudi
kolaylastirmus, yandan

yandan goctinil
diger Yahudi
topluluklarinin  kurumsallagmasini tegvik etmis;
buna karsihk Arap toplumunun siyasi temsilini
sistematik bi¢gimde smurlandirmustir. Bu  geliskili
politikalar, 1948'de Israil'in kurulusunu miimkiin
kilan yapisal zemini olusturmustur (Morris, 2008;
Shlaim, 2000).

Yahudi Gociiniin Tegvik Edilmesi

1917 Balfour Deklarasyonu'ndan sonra, ozellikle
1920’lerde ve 1930’larda Filistin’e yonelik Yahudi
gocli hizla artnustir. Ingiltere, manda yonetimi
araciligyla bu gogleri kolaylastirmis; Avrupa’daki
anti-semitizmden kagan Yahudiler i¢in Filistin’i
“acik kap1” haline getirmistir.

o -1922'deki Churchill Beyaz Kitabi, gocii
“ekonomik kapasiteyle smirli” hale getirse de,
pratikte Yahudi Ajansr'nin taleplerine uygun
sekilde ylirtitiilmiistiir (Anderson, 2012).

« 1933 sonrasi Almanyada Nazi rejiminin
yiikselisi, go¢ii daha da artirmus; 1930’larda on

binlerce  Yahudi  Filistin’e  yerlesmistir
(Benvenisti, 2000).
Bu gogler, Arap niifusunun  demografik

ustiinliigiinii  asindirmus;  1947’ye  gelindiginde

Yahudiler niifusun yaklagik tigte birini olusturur
hale gelmistir.
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Kurumsal Ozerklik ve Yishuv’un Giiclenmesi
Ingiltere’nin en belirleyici adimlarmdan biri,
Yahudilere kurumsal ozerklik  tammasi
olmustur. 1929da kurulan Yahudi Ajansi,
fillen bir hiikiimet gibi islev gormiis; egitim,
saghk, tarnm ve ekonomik faaliyetlerde
koordinatér rol iistlenmistir. Ayrica Ingilizler,
Yahudi yerlesimlerinin kendi polis giiciinii
(Haganah) gelistirmesine g6z yummustur
(Gelvin, 2014).

Buna karsihik Arap toplumunun
orgiitlenmeleri  bastirilmig, liderleri  siirgiin
edilmis veya hapsedilmistir. 1936-39 Arap
Isyam sonrasinda Arap siyasi hareketi biiyiik
Olgtide zayiflatilmustir (Tauber, 2014). Bu
durum, 1948 gidilen  siiregte
Yahudilerin ~ orgitlii  ve
Araplarin ise dagmik ve giigsiiz olmasma yol

acmustir.

siyasi

savasina
kurumsallasmius,
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Toprak Politikalar

Ingiltere, toprak reformlarmi Yahudi fonlarmmn
lehine sekillendirmistir.  Yahudi Milli  Fonu
araciliglyla biiyiik toprak alimlart yapilmig, bu
topraklar ~ Arap koyliilerin kullanimina
kapatimistir (Benvenisti, 2000). Sonugta binlerce
Arap koyliisii miilkstizlesmis, ekonomik kriz
derinlesmisti. Bu, Arap isyanlarmm temel
nedenlerinden biri olmustur.

Giivenlik ve Askeri Yapilanmalar

Ingiltere, Arap isyanlarmi bastirmak icin Yahudi
gruplanyla isbirligi yapmustir.  1936-39  isyam
sirasinda Haganah, Ingilizlerle birlikte
operasyonlar  diizenlemis, bu da  Yahudi
paramiliter giiglerin tecriibe kazanmasma yol
agmustir (Shlaim, 2000). Daha sonra Haganah,
Israil  Savunma  Kuvvetlerinin  gekirdegini
olusturmustur.

Buna karsihk Arap silahh gruplar Ingilizler
tarafindan dagitilmis, silahlart  toplanmis  ve
liderleri etkisiz hale getirilmistir. Boylece 1948'de
Arap toplumunun askeri agidan dezavantajh bir
konumda olmast dogrudan Ingiliz politikalarmmn
bir sonucudur.

Ingiltere’nin Cekilisi ve Kaos

Ingiltere, 1947'de Filistin sorununu g¢dzmekten
vazgecerek  meseleyi  Birlesmis  Milletler’e
devretmistir. 181 sayili Taksim Plan1 ile Yahudilere
niifuslarma oranla daha genis topraklar verilmis;
Araplarin itirazlart ise géz ardi edilmistir.
Ingiltere’nin ani gekilisi, 1948 savasina giden yolu
acmustir.

Nakba  siirecinde  yiizbinlerce  Filistinlinin
evlerinden siiriilmesi ve miilteci konumuna
diismesi, Ingiltere’'nin “sorumlulugu terk eden
glic” olarak tarihe gegmesine neden olmustur
(Khalidi, 2006).




Tarihsel Analiz
Tarihsel acidan bakildiginda, Ingiltere’nin Israil’'in
kurulusundaki rolii ii¢ diizeyde degerlendirilebilir:

l.Dogrudan  Destek:  Yahudi  gogiiniin
kolaylagtirlmasi,  Yahudi  kurumlarinin
kurulmasi.

2.Dolayli Sonuglar: Arap siyasi hareketlerinin
bastirilmasi, toprak kayiplari.
3.Sorumlulugu Terk Etme: 1947 sonrasi ¢ozimi
BM’ye devrederek kaosu derinlestirme.
Bu faktorler, Israilin  kurulusunun yalnizca
Siyonist hareketin basarist degil, aym zamanda
Ingiltere’nin manda dénemi politikalarnin {iriinii
oldugunu gostermektedir.

1940°h Yillar: Celiskili Politikalar

Ikinci Diinya Savasi sonrasi donem, Ingiltere’nin
Filistin politikasindaki geliskilerin en agik bigimde
gorildiigli yilar olmustur. Bir tarafta Nazi
zulmiinden kacan Yahudi gogmenler, diger tarafta
Ingiltere'nin  Araplarla olan stratejik iliskileri
arasinda sikigmig bir manda yonetimi ortaya
ciknustir. Ingiltere, go¢ kotalar1 koyarak denge
saglamaya ¢ahigsa da, bu politikalar hem Yahudiler
hem de Araplar tarafindan tepkiyle karsilanmistir

(Khalidi, 2006).

Yahudi gruplar, gobgmen gemilerinin limanlardan
geri gevrilmesini “tarihi bir thanet” olarak gérmiis;
Araplar ise Ingiltere’nin gogii tamamen durdurma
konusunda samimiyetsiz olduguna inanmustir.
Boylece iki tarafin da giivenini kaybeden Ingiltere,
kendi manda otoritesini zayiflatmustir.

Yahudi Silahh Orgiitleri ile Catisma

1940’larin ortalarinda Yahudi yeralt1 orgiitleri
(Irgun, Lehi, Haganah) Ingiltere’ye karsi
dogrudan
baslamistir. En sembolik saldiri, 22 Temmuz
1946da  Kudiisteki King David Oteli
Bombalamasi olmustur. Ingiltere’nin
Filistindeki idari karargdhi olan otel, Irgun

teror  eylemleri  diizenlemeye

militanlan1 tarafindan bombalanmuis, 91 kisi
hayatini1 kaybetmistir (Cesarani, 2009).

Bu saldiri, Ingiltere'nin Filistin'deki varhgm
daha da
kamuoyunda manda yonetimine karsi tepkiler

stirdiirme  iradesini zayiflatmus,
artmustir. Ingiliz hiikiimeti, Yahudi orgiitleriyle
dogrudan savagmaya baslamis; ancak ABD’nin
artan baskisi nedeniyle tavizkar bir cizgiye

yonelmistir.




Arap Liderliginin Bastirllmasi

Ingiltere, 1936-39 Arap Isyam sirasinda Arap
liderlerini hapsederek veya siirgiine gondererek
Arap toplumunun siyasi kapasitesini ciddi dlgiide

zayiflatmustir (Tauber, 2014). Filistinli liderlerin %

biiyiik kism1 1940’larda ya stirgiinde ya da siyasi
hareketlerden uzaklastirilmisti. Bu durum, 1948
stiregte ~ Arap
orgiitsiiz ve dagmik bir yapiya siiriiklenmesine

savagma  gidilen toplumunun

neden olmustur.

Yahudi topluluklari ise tam tersi bir bigimde, kendi
siyasi  kurumlarmi  (Yahudi Yishuv
yonetimleri) ve paramiliter giliglerini (Haganah)
gelistirmeye devam etmistir. Boylece Ingiltere’nin
asimetrik politikalari, iki taraf arasindaki gii¢

Ajansi,

dengesizligini pekistirmistir.

Birlesmis Milletler Siireci
Ingiltere, 1947’ye gelindiginde Filistin sorununu
¢ozme kapasitesini kaybettigini kabul etmis ve
meseleyl Birlesmis Milletler'’e devretmistir. BM,
uzun tartigmalar sonucunda 181 sayih Taksim
Planini kabul etmistir. Bu plana gore:
o -Filistin topraklarmm %55’1 Yahudi devletine,
%45°1 Arap devletine birakilacak,
« ‘Kudiis uluslararasi statiiye sahip olacakti
(Gelvin, 2014).
Ingiltere, bu plan1 uygulama sorumlulugunu
istlenmekten kaginmis, “céziim iretici  gii¢”
olmaktan “sorumlulugu terk eden gii¢” haline
gelmistir.  Bu  tutum, Arap kamuoyunda
Ingiltere’ye duyulan 6fkeyi daha da artirmustir.

IURINOOG UIOf PUR 1}LIMIAr ~

Israil’in Kurulusuna Giden Yol
Ingiltere’nin 1917-1948 arasindaki politikalart,
ic diizeyde Israil'in kurulusuna zemin

hazirlamustir:

1.Demografik altyapi: Yahudi gogiliniin
kolaylastirilmasi.

2.Kurumsal altyapt:  Yahudi Ajansi,
Haganah gibi kurumlarin giiglendirilmesi.
3. Askeri styasi Arap
liderliginin  bastirilmast  ve  toplumun

ve zayiflatma:
Orgiitsiiz birakilmasi.

Bu faktorler, Israil'in 1948'de bagmmsizligim

ilan etmesini ve askeri Ustlinliik kurmasimi

miimkiin kilmistir (Morris, 2008).

Ingiltere’nin Cekilisi ve Soguk Savas

Ingiltere, 1948'de manda yonetimini resmen
sona erdirerek bolgeden cekildi. Ancak bu
gekilig, sorumluluklarmi yerine getirerek degil,
sorunu Birlesmis Milletler’e havale ederek
gergeklesti. Bu durum, Filistinlilerin miilteci
durumuna diismesine ve 1948 Nakbanin
dogrudan

yasanmasina zemin hazirladi

(Khalidi, 2006).

ABD’nin
bolgedeki etkisinin artmasma ve Soguk Savas

Ayrica  Ingiltere'nin  gekilisi,
dengeleri icinde Israil’in Batrnin 6n karakolu
haline gelmesine yol agti. Dolaysiyla Ingiltere,
kendi imparatorluk giictinii kaybederken, Bat1
blokunun  ¢ikarlarmi  Israil

stirdiirmeyi sagladi (Shlaim, 2000).

uzerinden
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Tarihsel Siireklilik: Blair’e Uzanan Cizgi
Ingiltere’nin Israil'in kurulusundaki rolii, yalnzca
bir “gegmis donem politikasi” degil, Batr'nin
Ortadogu’ya bakisindaki stirekliligin  ifadesidir.
Tony Blair'in 2007-2015 Filistin temsilciligi ve
2025’te Gazze igin giindeme gelmesi, bu tarihsel
stirekliligin  giiniimiizdeki yansmmalaridir. Blair’in
politikalar1 da tipki Ingiltere’nin manda dénemi
uygulamalart gibi, Filistin  halkinin  iradesini
gormezden gelen, Bat'min giivenlik ve ¢ikar
kaygilarin1  6nceleyen bir yaklasgimin {irtintidiir
(Brown, 2017; ICG, 2016).
. ‘Ingiltere, Filistine Yahudi gociinii tesvik
ederek demografik doniisiimii sagladi.
« “Yahudi kurumlarm giiglendirerek, Israil'in
devlet altyapisini 6nceden insa etti.
o -Arap liderligini bastirarak, Filistin toplumunu
Orglitsiiz birakti.
« '1947de  mescleyi BM’ye devrederek,
sorumluluktan kagti.
« Tim bu admlar, 1948de Israil'in
kurulmasima dogrudan katkida bulundu.

Ingiltere’nin Askeri ve Giivenlik Politikalar:

Manda doénemi boyunca Ingiltere, resmi olarak
“dlizen1  saglamakla”  ylkiimliydi. Ancak
uygulamada, giivenlik  politikalart  Yahudi
topluluklari lehine sonuglar dogurmustur:

‘Ozel Polis Giicii (Notrim): 1920’lerde kurulan bu
polis birligi, Yahudi yerlesimlerini korumak
bahanesiyle Yahudi paramiliter 6rgiitlerine egitim
alani saglamustir (Shlaim, 2000).

‘Haganah ile Isbirligi: 1936-39 Arap Isyam
sirasinda Haganah, Ingilizlerle birlikte “Ozel Gece
Birlikleri” ad1 altinda operasyonlar yiirtitmiis; bu,
Yahudi milislerin askeri becerilerini gelistirmesine
katki saglamustir (Gelvin, 2014).

Silahlanma  Asimetrisi:  Ingiltere, ~Araplarm
silahlanmasimi  engellemek igin siki  yasaklar
getirmis, buna karsin Yahudi gruplarin silah
kagak¢iligina ¢ogu zaman géz yummustur. Bu
dengesizlik, 1948 savaginda Yahudilerin askeri
iistlinliik kurmasinda belirleyici olmustur (Morris,
2008).

Ingiltere, boylece resmi olarak “tarafsiz” goriinse
de, fillen Yahudilerin askeri giiclenmesini
kolaylastirmugtir.

Ingiltere’nin Askeri ve Giivenlik Politikalari
Manda dénemi boyunca Ingiltere, resmi olarak
“diizeni saglamakla” yiikiimliiydii. Ancak
uygulamada, gilivenlik politikalar1  Yahudi
topluluklari lehine sonuglar dogurmustur:

« ‘Ozel Polis Giicii (Notrim): 1920’lerde
kurulan bu polis birlig, Yahudi
yerlesimlerini korumak bahanesiyle Yahudi
paramiliter ~ Orgiitlerine  egitim  alan
saglamustir (Shlaim, 2000).

« -Haganah ile Isbirligi: 1936-39 Arap Isyan
sirasinda  Haganah, Ingilizlerle birlikte
“Ozel Gece Birlikleri” adi altinda
operasyonlar  yiirlitmiis; bu, Yahudi
milislerin askeri becerilerini gelistirmesine
katk1 saglamstir (Gelvin, 2014).

« -Silahlanma Asimetrisi: Ingiltere, Araplarin
silahlanmasini engellemek igin siki yasaklar
getirmis, buna karsin Yahudi gruplarin silah
kagakgihigina ¢ogu zaman géz yummustur.
Bu dengesizlik, 1948 savaginda Yahudilerin
askeri Ustiinliik kurmasinda belirleyici
olmustur (Morris, 2008).

Ingiltere, boylece resmi olarak “tarafsiz”
goriinse de, fillen  Yahudilerin  askeri

gliclenmesini kolaylastirmugtir.




ABD-Ingiltere Koordinasyonu ve Gii¢ Gegisi
1940’larm  ortalar;, Ortadoguda Ingiltere'den
ABD’ye gii¢ gecisinin hizlandigi bir donemdir.
Ikinci Diinya Savast sonrasi Ingiltere’nin
ekonomik ve askeri kaynaklari tiikenmisti. Bu
nedenle Filistin sorunu, giderek Amerikan
diplomasisinin alanmna kaymaya basladi (Louis,
1984).

« ‘ABD’nin Rolii: Baskan Truman, oOzellikle
Yahudi gogli konusunda aktif olmus; 100.000
Yahudi miiltecinin Filistin’e kabul edilmesi igin
Ingiltere’ye baski yapmustir (Sachar, 1996).

. ‘Ingiltere'nin Cikmazi: Ingiltere, Araplarla
iligkileri bozmak istemedigi i¢in ABD’nin
baskisina direnmeye galigmis; fakat ekonomik
zorluklar ve i¢ politik baskilar nedeniyle geri
adim atmustr.

. -Soguk Savas Dinamiklerii ABD, Israil’i
Bat'nin Ortadogu’daki stratejik  miittefiki
olarak gérmeye baslanus; Ingiltere ise giderek
“yardimci aktor” konumuna itilmistir.

Bu koordinasyon, Israil’in kurulus siirecinde Bati
blokunun biitiinciil destegini saglamus; Ingiltere ise
hem roliinii kaybetmis hem de Arap diinyasinda
“cifte standarth’” imajin pekistirmistir.

Arap Diinyasinda Ingiltere Algisi

Ingiltere’nin Filistin politikasma Arap diinyasmin
tepkisi, yalnizca Filistinlilerle smirli kalmamustir.
Misir, Irak, Urdiin ve Suriye gibi iilkelerde
Ingiltere’'ye duyulan giivensizlik, bu dénemde
kalic1 bir hal almustir.

« ‘Misir: Siiveys Kanal'ndaki Ingiliz varhgma
duyulan tepki, Filistin meselesiyle birlesmis ve
Arap milliyetgiligini beslemistir (Vatikiotis,
1991).

« Irak: 1941°deki Rasid Ali el-Kilani darbesi,
kismen Ingiltere’nin Filistin politikasma karst
tepki olarak ortaya ¢ikmustr.

« -Urdiin: Ingiltere’nin Kral Abdullah iizerinden
yurlttigi ~ denge  politikalari,  Arap
kamuoyunda  “Ingiltere isbirlikeiligi”
suglamalarina yol agmustir.

Bu tepkiler, 1950’lerden itibaren yiikselen Arap
milliyetciliginin temelinde Ingiltere’nin Filistin'deki
roliiniin de oldugunu gostermektedir.
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Ingiltere’nin Sorumlulugunu Terk Etmesi

1947'de Ingiltere’nin meseleyi Birlesmis Milletler’e
devretmesi, Arap diinyasinda “sorumlulugu terk
eden gii¢” imajmi kahci hale getirmistir. Ingiltere,
bolgeden ¢ekilirken ne Araplarin haklarmi glivence
altma almis ne de Yahudilerle Araplar arasinda

adil bir ¢oziim geligtirmistir. Bunun yerine sorunu N

uluslararasi sisteme havale ederek kendi ¢ikarlarini
korumaya odaklanmistir (Anderson, 2012).

Tarihsel Analiz ve Blair’e Baglanti
Ingiltere’nin Israil’in kurulusundaki etkisi, yalnzca
20. yilizyllm ortalarimda kalmis bir olgu degildir.
Blair’in 2007-2015 Filistin temsilciligi doneminde
ve 2025te yeniden giindeme gelmesinde de benzer
bir kalip gézlemlenmektedir:
« -Bati ¢cikarlarmi 6nceleme,
o -Filistin halkinin siyasi iradesini ikinci plana
atma,
o “COziim  iretici”  gOriiniirken  ashnda
statiikoyu stirdiirme.
Bu tarihsel siireklilik, Ingilterenin Filistin
meselesindeki roliiniin kisilere bagh degil, yapisal
ve jeopolitik  ¢ikarlarla  ilgili  oldugunu
gostermektedir.
. ‘Ingiltere, Yahudi gociinii tesvik ederek
demografiyi degistirdi.
‘Yishuv kurumlarim1 destekleyerek devlet
altyapisini kurdurdu.

o -Arap liderlerini bastirarak Filistin toplumunu

zayiflatti.

« -Yahudi oOrgiitlerinin askeri gliglenmesine goz

yumdu.

« ‘ABD’ye alan agarak Israil'in Bat: blokundaki

yerini saglamlastirdi.

« -Arap diinyasinda kalici bir giivensizlik yaratti.
Sonugta Israilin 1948'deki kurulusu, yalnizca
Siyonist hareketin cabalartyla degil, Ingiltere’nin
celigkili ve ¢ikar odaklhi politikalar1 sayesinde
miimkiin olmustur.
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Israil'in 1948'de kurulus siireci, yalnizca Yahudi
gocli  ve uluslararasi diplomatik kararlarla
sekillenmedi; aym zamanda Ingiltere ile Yahudi
yeralt1 orglitleri arasindaki dogrudan ¢atigmalarla
da belirleyici hale geldi. Balfour Deklarasyonu ile
baslayan Ingiliz—Siyonist iliskisi, 1920’lerde isbirligi
boyutu tasirken, 1940’larin ortalarmda yogun bir
siddet dongiisiine evrilmistir (Cesarani, 2009).
Yahudi orgiitleri, Ingiltere’yi “Yahudi ulusal
yurdunun 6niinde engel” olarak gérmeye baslamus,
Ingiltere ise bu oOrgiitleri terdrist gruplar olarak
nitelemistir.

Bu boliimde, Haganah, Irgun (Etzel) ve Lehi
(Stern Cetesi) gibi orgiitlerin Ingiliz manda
yonetimine karsi yiiriittigii faaliyetler incelenecek;
bu catismalarin Israil'in kurulusuna nasil zemin
hazirladig tartisilacaktir.

Yahudi Yeralti Orgiitlerinin Dogusu

. ‘Haganah (1920): Baslangicta  Yahudi
yerlesimlerini  korumak amaciyla kurulan
Haganah, zamanla disiplinli bir paramiliter
giice doniismiis ve Ingilizlerle dénemsel
isbirligi yapmustir. Ancak 1940’larda giderek
bagimsiz hareket etmeye baglamistir (Gelvin,
2014).

o ‘Irgun (1931): Haganah’tan ayrnlan daha
radikal unsurlar tarafindan kurulan Irgun,
Araplara ve Ingilizlere karst siddet eylemlerini
savunmustur. Irgun, “gii¢ yoluyla caydiricilik”
stratejisini benimsemistir.

« ‘Lehi (1940): Stern Cetesi olarak da bilinen
Lehi, Ingiltere’ye karsi en radikal orgiitlerden
birt olmus, dogrudan terér eylemleri ve
suikastlar gergeklestirmistir.

Bu orgiitler, Ingiltere’nin manda yonetimi altinda
adeta “devlet Oncesi ordular” olarak faaliyet
gostermistir.

I SRATITL
KURTUTL
SURETCT
INGCILTE
STY ONTI
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Toprak Reformlan ve Gerilim
Ingiltere, manda yonetimi siiresince  Yahudi
yerlesimlerini koruma ve genisletme egilimindeydi.
1930’1ar ve 1940’larda Yahudi fonlariyla biiyiik
toprak  almlarn  yapimis, Arap  koyliiler
miilkstizlestirilmisti (Benvenisti, 2000). Bu stireg:

. -Araplar agisindan sosyal ve ekonomik kriz,

. -Yahudi topluluklar1 agisindan ise devletlesme

yoniinde altyapi anlamina geliyordu.

Toprak reformlar, Ingiltere’ye karst hem Arap hem
de Yahudi toplumunda tepki yaratmus; Araplar
“Ingiltere bizi satt1” derken, Yahudiler “Ingiltere gogii
kisitlayarak ulusal yurdumuzu engelliyor” diyordu.

ingiltere—Siyonist Catismasmin Yiikselisi

King David Oteli Bombalamasi (1946)

Irgun’un  diizenledigi bu saldir, Ingiltere’nin
Filistin'deki prestijine agir darbe vurmustur. 91
kisinin oldiigii saldiri, Ingiltere'nin hem giivenlik
kapasitesini hem de uluslararasi imajini zedelemistir
(Cesarani, 2009).

Lord Moyne Suikast1 (1944)
Lehi orgiitii, Kahire'de Ingiliz Orta Dogu Bakam
Lord Moyne’u suikastla Oldlirmiistii. Bu olay,
Ingiltere'nin iist diizey vetkililerinin dahi hedef
alinabilecegini gostermistir.

Ingiliz Askerlerinin Infazi (1947)

Irgun militanlan tarafindan kagirilan iki Ingiliz
askeri, asilarak Oldiiriilmiis ve cesetleri sokaklara
birakilmistir. Bu olay, Ingiltere kamuoyunda biiyiik
yanki uyandirmus, “Filistin  bataklig” algisini
giiclendirmistir.

Ingiltere’nin Zayiflamasi
1940’larm  ortalarma  gelindiginde Ingiltere  {i¢
cephede baski altindaydi:

1. Arap toplumunun siirekli direnisi,

2. Yahudi orgiitlerinin teror eylemlert,

3.ABD’nin Filistin politikasima giderek daha fazla

yon vermesi.

Bu kosullar altinda Ingiltere, Filistin'i yonetme
iradesini kaybetmis ve 1947'de meseleyi Birlesmis
Milletler’e havale etmistir.

1946
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Catismalarmn Israil’in Kurulusuna Katkisi
ingiltere—Siyonjst catismasi, paradoksal bigcimde
Israil’in kurulusunu hizlandirmustir:

. -Yahudi 6rgiitleri, askeri tecriibe kazanarak Israil
Savunma Kuvvetleri'nin ¢ekirdegini
olusturmustur.

. -Ingiltere’nin giivenligi saglayamamasi, manda
yOnetiminin mesruiyetini ¢okertmistir.

. ‘BM siirecine gegis hizlanmus, 1947 Taksim Plani
giindeme gelmistir.

Bu siireg, Israil'in 1948'de bagimsizlik ilan etmesini
miimkiin kilmustir.

Tarihsel Siireklilik ve Blair’e Baglanti

Ingiltere’nin Yahudi 6rgiitleriyle yasadig1 atismalar,
ginimiizde Blair'in temsil ettigi diplomatik
agmazlara 1s1k tutmaktadir. Blair de tipki
Ingilterenin  manda yillarindaki gibi, “hakem”
rollinde goriinse de, fillen taraflardan birini
gliglendiren politikalarin pargasi olarak
goriilmektedir. 2007-2015 temsilcilik doneminde
Hamas ile goriismemesi ve Israil’le yakin iliskileri, bu
tarihsel stirekliligi teyit etmektedir (Brown, 2017).

Arap Toplumunun Tepkileri ve Zayiflamasi

1936-1939 Arap Isyam, Filistinlilerin Ingiltere’ye ve
Yahudi gociine karst en oOrgiitlii  kalkigmasiydi.
Ancak bu isyanmn Ingiltere tarafindan siddetle
bastiriimasi, Arap toplumunda kalict bir zayiflama
yaratti:

. ‘Siyasi liderlik: Hact Emin el-Hiiseyni gibi
liderler siirgline gonderildi; yerel kadrolar
dagitildi.

. -Askeri gii¢: Filistinli silahli gruplar tasfiye edildi,
silahlar toplatildi.

. Toplumsal orgiitlenme: Koy liderleri (notabiller)
Ingiliz baskisiyla islevsiz hale getirildi (Khalidi,
20006).

Bu durum, 1940’larda Filistinlilerin ~ dagmik,
liderlikten yoksun ve askeri agidan giigsiiz kalmasina
yol agti. Yahudiler ise ayn1 donemde kurumsal, askeri
ve siyasi agidan giiclenmeye devam ediyordu.
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Ingiltere’nin Cifte Standarth Politikalar:

Ingiltere, Arap ayaklanmalarmi sert yontemlerle
bastirirken, Yahudi Orgiitlerinin  bilylimesine g6z
yumdu. Bu “cifte standart” birkag¢ alanda agik¢a
gortilmektedir:

1.Siyasi temsil: Arap siyasi partileri kapatihirken,
Yahudi Ajansi fiilen bir hiikiimet gibi faaliyet
gosterdi.

2. Askeri yapt: Araplarin silah edinmesi yasakken,
Haganah Ingilizlerle isbirligi iginde biiyiidii.

3. Toprak kullanimi: Arap koyliiler
miilksiizlestirilirken, Yahudi gé¢gmenler igin 6zel
yerlesim alanlari agildi (Benvenisti, 2000).

Bu politikalar, Arap kamuoyunda Ingiltere’ye
yonelik “ihanet” algisini derinlestirdi.

Yahudi Orgﬁﬂeﬁnin ingilizlere Kars: Siddeti
1940’larn  ortalarinda Yahudi Orgiitleri yalnizca
Araplara degil, Ingilizlere de yoneldi:

. Irgun: 1944'te Ingiliz askeri trenlerine bombah
saldirilar diizenledi.

. -Lehi: 1944’te Kahire'de Ingiltere’nin Orta Dogu
Bakani Lord Moyne’u oldiirdii.

. -1947 Olaylarr: Irgun tarafindan iki Ingiliz
askerinin  asilarak  OSldiiriilmesi,  Ingiliz
kamuoyunda “artik Filistinden ¢ikmaliy1z”
goriistinii gliglendirdi (Cesarani, 2009).

Ingiltere'nin “diizen saglayici” rolii bu saldirilar
karsisinda zayiflamis, manda yonetimi fiilen ¢okiis
slirecine girmistir.

BM Taksim Plam Oncesi Ingiltere’nin Cekilme
Stratejisi
1947de Ingiltere, Filistin sorununu ¢dzmekten
vazgecerek meseleyi Birlesmis Milletler’e havale etti.
Bu strateji iki amag tastyordu:
1.Sorumlulugu devretmek: Artik mali, askeri ve
siyasi ylik taginamaz hale gelmisti.
2.Bat1 g¢ikarlarim1 korumak: ABD’nin artan
etkisiyle birlikte, Filistin'de Bati Iehine bir
¢Oziimiin 6ni agildi.
Sonugta 29 Kasim 1947'de BM Genel Kurulu, 181
sayill Taksim Planmi kabul etti. Ingiltere bu plam
uygulamak igin ¢aba gostermedi, sadece g¢ekilme
takvimi belirledi (Gelvin, 2014).
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Ingiltere’nin Kiiresel Giiciiniin Zayiflamas

Filistin meselest, ingiltere’nin Ikinci Diinya Savast
sonrasi kiiresel giic kaybinin sembollerinden biri
oldu.

. -Hindistan 1947'de bagimsizligimi kazand.

. ‘Ortadoguda Siiveys tizerindeki hakimiyet
tartismalr hale geldi.

. -Filistinden ¢ekilis, Ingilterenin  “diinya
imparatorlugu”ndan “bolgesel gii¢” statiisiine
gerilemesinin gostergesiydi (Louis, 1984).

Boylece Filistin meselesi yalnizca bolgesel degil, ayni
zamanda kiiresel gii¢ dengeleriyle de baglantili hale
geldi.

Catismalarmn Israil’in Kurulusuna Etkisi
Ingiltere-Siyonist ~catismast paradoksal  olarak
Israil’in dogusunu hizlandirdr:
. -Yahudi oOrgiitleri, askeri deneyim kazanarak
Israil Savunma Kuvvetlerinin gekirdegini
olusturdu.
. Ingiltere’nin  gekilme karar, BM  Taksim
Planr’nin 6niinii agt1.
. "‘Arap  toplumunun

liderlikten  yoksun

birakilmasi, Israil'in askeri tstinliik kurmasin
kolaylastirdi (Morris, 2008).
Israil'in bagimsizlik ilani, Ingiltere'nin bu geliskili
politikalarinin dogrudan sonucuydu.

Tarihsel Siireklilik ve Blair’e Baglanti

Ingiltere'nin  1920-1948 arasindaki politikalar,
Filistin halkinin kendi kaderini tayin hakkini
strekli olarak erteleyen ve Bati ¢ikarlarim
Onceleyen bir ¢izgi olusturdu. Bu miras, Tony
Blair'in 2007-2015 temsilcilik doneminde ve
2025’te Gazze tartismalarmda yeniden tiretildi.

. ‘Blair, Hamas’la goriismeyerek Ingiltere’nin
manda doneminde uyguladigi “tek tarafl
muhatap segme” politikasini stirdiirdii.

. “Israil’le yakm iliskileri, Ingiltere’nin tarihsel
tarafgirliginin ~ glincel yansmmasi  olarak
algiland1 (Brown, 2017).

Dolayistyla Ingiltere-Siyonist catismasi ile Blair’in
giiniimiizdeki  diplomatik konumu arasinda
yapisal bir siireklilik vardir.

. ‘Arap isyanlarmmn  bastirilmasi,
toplumunu orglitsiiz birakti.

. -Yahudi orgiitleri Ingiltere’ye karsi siddet
eylemleriyle askeri kapasite kazandu.

Filistin

. ‘Ingiltere, 1947de BM’ye devrederek
sorumluluktan kagti.

. ‘Bu siirec, Israilin 1948'de kurulusunu
miimkiin kild1.

. -Tarihsel stireklilik, gliniimiizde Blair'in

roliiyle yeniden goriiniir hale geldi.
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1956 Siiveys Krizi, Ikinci Diinya Savast sonrasinda
Ingiltere’nin Ortadogu’daki hegemonyasimnin
¢oklisiinii simgeleyen olaylardan biridir. Kriz, Misir
Cumhurbagkani Cemal Abdiilnasir'in 26 Temmuz
1956'da Siiveys Kanali’'m millilestirdigini ilan etmesi
ile patlak vermistir. Bu adim, yalnizca ekonomik
degil, aym1 zamanda jeopolitik bir meydan okuma
olarak goriilmustiir. Clinkii kanal, Avrupa’nin petrol
ikmalinin yaklasik tigte birini sagliyor ve Ingiltere’nin

kiiresel imparatorluk hattinda hayati bir rol
oynuyordu (Kyle, 2011).

ingiltere ve Fransa igin  bu  gelisme,
imparatorluklarinin ~ son  kalelerinden  birine

dogrudan tehditti. Ancak kriz, sadece bu iki iilkenin
degil; aym zamanda Israil’in de bolgedeki stratejik
hesaplarim yakindan ilgilendirdi. Israil, Misir'in Sina
Yarimadasi tizerinden yiiriittiigii baskiyr kirmak ve
Gazze simirinda yasanan gatigmalart kendi lehine
cevirmek icin Ingiltere ve Fransa ile ittifaka yoneldi
(Shlaim, 2000).

Krizin Uluslararasi Baglanm

1950’ler, Soguk Savas’m yogunlastigi bir donemdi.
Ortadogu, ABD SSCB arasinda niifuz
miicadelesine sahne oluyordu.

. ABD: Bolgedeki petrol kaynaklarmi gilivence
altma almak istiyor, ancak dogrudan askeri
miidahaleden kagmiyordu.

. SSCB: Nasir'n liderligindeki Misir’t destekliyor,
Batr’ya karst yeni bir miittefik kazaniyordu.

. Ingiltere ve Fransa: Ikinci Diinya Savast sonrast
zayiflami, ama Siiveys tizerindeki ¢ikarlarini
korumakta kararliyd.

Bu denklemde Israil, Batr'nin dogal miittefiki olarak
one ¢kt Ciinkii Israil, Misir’y Arap
milliyetciligini Bat1 ¢ikarlarina tehdit olarak goren bir
perspektifi paylastyordu (Louis, 1989).

Ve

Ve
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Ingiltere_Fransa—israil Gizli Anlasmasi

Kriz sirasinda Ingiltere, Fransa ve Israil arasida
gizli bir ittifak kuruldu. Bu anlagma, Ekim
1956'da Paris yakinlarindaki Sévres'te yapilan
toplantilarda sekillendi (Kyle, 2011).

. Israil, 29 Ekim 1956'da Sina Yarimadasi’na
saldiracak,

. Ingiltere ve Fransa ise “taraflari ayirma
bahanesiyle” askeri miidahale edecek,

. Asil amag, Siiveys Kanal'mi yeniden Bati
kontroliine almak
olacakti.

Bu plan, Israil igin stratejik bir firsatt: Gazze
simirmda  Misir  destekli  gerilla  saldirilarmi
durdurmak, Sina’'da tstinliik kurmak ve Bati ile
askeri baglarini giiclendirmek.

ve Nasir'1  devirmek
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Krizin Seyri
Israil, 29 Ekim'de Sina’ya girdi. Kisa siirede Gazze ve
Sina'daki birgok noktayr ele gecirdi. Ardindan
Ingiltere ve Fransa “arabulucu gii¢” olarak devreye
girip Misir’a tiltimatom verdi; Misir reddedince hava
saldirilarina basladilar. Ancak plan beklenmedik bir
sekilde ters tepti:
. ABD ve SSCB krize sert tepki gosterdi.
. ABD Baskani Eisenhower, Ingiltere’yi ekonomik
yaptirimla tehdit etti.
. SSCB, Londra ve Parisi dogrudan niikleer
saldiriyla tehdit edecek kadar ileri gitti.
Bu baskilar sonucunda Ingiltere ve Fransa geri adim
atmak zorunda kaldi. Aralik 1956'da BM’nin
denetiminde ateskes saglandi ve Ingiltere-Fransa—
Israil birlikleri bolgeden gekildi.

Krizin Sonuclar
Siiveys Krizi, ti¢ diizeyde sonug dogurdu:

1. Ingiltere igin: Kriz, Ingiltere’nin siiper gii¢ roliinii
fillen sona erdirdi. Artik ABD’nin onayi
olmadan Ortadoguda hareket edemeyecegi
anlagildi. Ingiltere’nin “imparatorluk
donemi”nin bittigl, yerini ABD merkezli bir
kiiresel diizene biraktigi kabul edildi (Darwin,
2009).

2.Israil icin: Kriz, Israilin Bati blokuna
entegrasyonunu giiglendirdi. ABD her ne kadar
resmi olarak saldirtyl onaylamasa da, Israil'in
askeri kapasitesini artirmasi ve Bat'nin giivenlik
stratejilerinde “On karakol” roliinii pekistirmesi
bu donemde gergeklesti.

3.Arap diinyas1 i¢in: Nasir, askeri agidan
kaybetmesine ragmen politik olarak kazandi.
Stiveys1 millilestirmesi, Arap milliyetgiliginin
simgesi haline geldi. Ingiltere’ye duyulan
giivensizlik derinlesti, Arap diinyasinda “Bati
isbirlik¢iligi” suglamalart artt1 (Vatikiotis, 1991).
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Filistin Meselesine Etkileri
Her ne kadar kriz dogrudan Filistin meselesine
odaklanmasa da, dolayl etkileri biiytiktii:

. Israil, Gazzeyi kisa siireligine isgal ederek
Filistinlilerin Misir kontrolii altinda yasadig
deneyimi degistirdi.

. Ingiltere’nin giiciiniin azalmasi, ABD’nin
Filistin—Israil meselesinde daha etkin rol
oynamasinin oniintl agti.

. Filistinliler, Ingiltere’nin artik giivenilecek bir
“dengeleyici gii¢” olmadigimi gorerek daha
¢ok Arap milliyetgiligine yoneldi.




Tarihsel Siireklilik ve Blair’e Baglanti

Siiveys Krizi, Ingiltere'nin Ortadogu’daki tarihsel
roliniin  doniisimiinii  simgeler. Ingiltere artik
“oyunu kuran gii¢” degil, ABD’nin onayina tabi bir
aktor haline gelmistir. Bu durum, 21. ylizyilda
Blair’in Filistin temsilciliginde de gbzlemlenir: Blair,
bagimsiz  bir Ingiliz ¢izgisi izlemekten ziyade
ABD’nin politikalartyla uyumlu hareket etmis, bu
nedenle Filistinliler tarafindan giivenilmez bir figiir
olarak gorilmiistiir (Brown, 2017).

Kriz Oncesi Ingiltere—Israil fliskileri
Siiveys Krizi ncesinde Ingiltere’nin Israil ile iliskileri
celiskiliydi.

. ‘Manda déneminden itibaren Ingiltere, Israil'in
dogusunda belirleyici rol oynamisti.

. -Ancak 1948 sonrasi Ingiltere, Arap iilkeleriyle
(6zellikle Urdiin, Irak ve Korfez monarsileriyle)
petrol ve gilivenlik iliskilerini siirdiirmek i¢in
Israil’e mesafeli davraniyordu.

. -Israil ise, Batrda giivenilir miittefik arayisinda
Ingiltere ve Fransa’yi dogal ortak olarak
goriiyordu.

1950’lerin ortasinda Misir'in artan giicli, Nasir'in
Arap milliyetciligi ve SSCB ile yakinlagmasi,
Ingiltere-Israil iliskilerini yeniden yakmlastirdi.
Ingiltere, Arap milliyetgiligini kontrol etmek igin
Israili denge unsuru olarak kullanabilecegini
diistindii (Shlaim, 2000).

Anthony Eden Hiikiimeti ve Krizin I¢ Politik Yonii
Ingiltere Bagbakan1 Anthony Eden, Siiveys Krizi’nin
mimarlarindan biriydi. Eden, Churchill sonrasi
donemde Ingiltere’nin hala kiiresel bir gii¢ oldugunu
kanitlamak istiyordu. Stiveys Kanal’'nin
millilestirilmesi, Eden igin yalmzca stratejik degil,
ayni zamanda psikolojik bir meydan okumaydi
(Darwin, 2009).
Ancak kriz, Eden’in sonunu hazirladi:
. -Ingiltere’nin askeri miidahalesi ABD tarafindan
acgikca reddedildi.
. ‘Ekonomik baskilar karsisinda Ingiltere geri
¢ekilmek zorunda kaldu.
. ‘Kamuoyunda ve siyasette biiyiikk bir prestij
kaybi yasand.
Eden, 1957de istifa etti Siiveys, Ingiltere’nin
“imparatorluk riiyasinin sonu” olarak tarihe gegti.

IGRINOOG JUIOf PUR 13)IM A

RUNINOOC] JUIOf PUR 13} IAr

3] |



BM ve Eisenhower Diplomasisi FMIGNINOOS] JUIOf PUR 1ajLAIAr -~
Kriz, Birlesmis Milletler'de yogun tartigmalara yol
acti. ABD ve SSCB, nadiren de olsa ayni ¢izgide

birlesti: her ikisi de Ingiltere, Fransa ve Israil'in .
Arap Diinyasinda Nasir’m Yiikselisi

saldirisin1 kinadi. ) ) ..
Nasir, askeri anlamda kaybetmis olsa da politik

. -ABD Baskam Dwight Eisenhower, Ingiltere’ye

sert baski uyguladi. Ingiltere ekonomisi zaten acldaglukaza?an P{du:, . Aran millivetcilizin
kirlgandr; Eisenhower, Ingiliz sterlinine karst — ° uveysul ] estmem ap yetetig
sembolii haline geldi.

ekonomik yaptirim tehdidinde bulundu.
. -SSCB, Batr'ya karsi sert agiklamalar yapti; hatta
Londra ve Paris’e niikleer saldir1 imasinda

. Ingiltere’nin basarisizigi, Arap diinyasinda
“Batr’nin zayifhg1” algisini giiglendirdi.

. +Nasir, 1950’lerden 1960’lara uzanan dénemde
Arap liderliginin merkezi figiirii haline geldi
(Vatikiotis, 1991).

Filistinliler acisindan Nasir, Israil’e kars: direnisin
umut figiirii oldu. Ingiltere’ye duyulan 6fke daha
da derinlesti.

bulundu.
. ‘BM Genel Kuruluy, ilk defa “acil 6zel oturum”
diizenleyerek ateskesi saglad.
Bu siireg, uluslararasi sistemde iki sonucu dogurdu:
1. ABD’nin Ortadogu’daki liderligi kesinlesti.
2.BM’nin barisi koruma kapasitesi ilk kez ciddi
Ol¢iide smandi.

Israil’in Stratejik Kazanclan

Her ne kadar Ingiltere ve Fransa krizde kaybeden
taraf olarak goriilse de, Israil belirli kazanimlar elde
etti:

. -Askeri kapasite: Sina Harekaty, Israil ordusunun
operasyonel giictinii kanitladi.

. ‘Gazze ve Sina deneyimi: Israil, bu bolgelerde
kisa siireli kontrol saglayarak Arap ordularmm
zayif yonlerini gdzlemledi.

. -Bat ile ittifak: Fransa ve Ingiltere ile isbirligi,
Israil'in  Bati  blokuna  entegrasyonunu
hizlandirdi.

Ancak Israil, ABD baskist sonucu Sina’dan ¢ekilmek
zorunda kaldi. Buna ragmen “Bati’nin 6n karakolu”
roliinii pekistirdi.




Krizin Uzun Vadeli Etkileri

Stiveys Krizi, yalmizca kisa vadeli bir askeri
operasyon degil, Ortadogu tarihini sekillendiren bir
doniim noktasiyd:

1.Ingiltere’nin Giig Kaybi: Kriz, Ingiltere’nin kiiresel
giicten bolgesel aktore gerilemesini hizlandirdi.
2.ABD’nin Liderligi: Kriz sonrast Ortadogu'da

ABD’nin s6z hakki belirginlesti.
3.Israilin Giicii: Israil, Arap ordularma karst
Ustiinligiinii pekistirdi.

4. Arap Milliyetgiligi: Nasir, Arap diinyasinda bir
kahramana donustii; bu, 1967'ye kadar Arap
siyasetini sekillendirdi.

5.Filistin Meselesi: Kriz, Filistinlilerin Ingiltere’den
umudu kesmesine yol acti; Batr'ya giivensizlik
kalicilast.

Tarihsel Siireklilik ve Blair Baglantisi
Siiveys Krizi, Ingilterenin Ortadogudaki roliiniin
doniistimiini simgeleyen bir olaydir.

. 1917de Balfour ile baslayan “oyun kurucu
Ingiltere”, 1956'da Siiveys ile “bagimsizligim
kaybetmis Ingiltere”ye doniismiistiir.

. 21. yilizyilda Blair'in Filistin temsilciligi, bu
bagimhihgin  glincel  versiyonudur:  Blair,
cogunlukla ABD politikalartyla uyumlu hareket
etmis, bagimsiz  bir  Ingiliz  gizgisi
gelistirememistir.

Bu nedenle Blair’in rolii, Siiveys sonrast Ingiltere’nin
Ortadogu’daki konumunun dogal bir devamu olarak
okunmalidir.

. -Siiveys Krizi, Ingiltere'nin Ortadogu'daki “son
imparatorluk macerasi” oldu.

. Israil i¢in Bati ittifaki giiclenirken, Arap
diinyasinda Nasir’m liderligi pekisti.

. ‘Kriz, Filistin meselesinde Ingiltere'nin artik
belirleyici gli¢ olmadigini gosterdi.

. -Tarihsel ¢izgi, giiniimiizde Blair'in smirh ve
ABD’ye bagimh temsilciligi ie devam
etmektedir.

PRUNINOOG JUIOF PUR 19} IAr
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1973 Petrol Krizi, yalnizca kiiresel enerji dengelerini
degil, aym1 zamanda Batr'nin Ortadogu’ya bakigin
kokten degistiren bir doniim noktast olmustur.
Krizin fitilini atesleyen olay, 6 Ekim 1973’te baslayan
Yom Kippur Savasidir. Misir ve Suriye’nin Israil’e
karst baslattigi bu saldiri, 1967 Alt1 Giin Savasi’nda
kaybettikleri topraklart geri alma girisimiydi. Savas
kisa slirmiis, ancak uluslararasi etkileri uzun vadeli
olmustur (Yergin, 1991).

Arap iilkeleri, ozellikle Petrol Thrag Eden Arap
Ulkeleri Orgiitii (OAPEC), savas sirasinda Israil’i
destekleyen ftilkelere petrol ambargosu uygulamaya
karar verdi. Bu karar, Bat1 ekonomilerini derinden
sarsti. Petrol fiyatlar1 birkag ay iginde dort katina
cikt; enerji  kithg, ekonomik durgunluk ve
enflasyonla birleserek  ““stagflasyon” kavramini
dogurdu (Painter, 2014).

Ingiltere, bu krizde ABD’den farkh bir pozisyon ald.
ABD Israil’e giiglii destek verirken, Ingiltere daha
dengeli bir tutum sergiledi; bu da hem Avrupa
icindeki iligkilerinde hem de Arap diinyasidaki
imajida énemli sonuglar dogurdu (Keating, 2004).

Ingiltere’nin Ortadogu Politikasi: Cikmaz ve Denge
Ikinci Diinya Savast sonrast Ingiltere, Ortadogu’daki
imparatorluk giiciinii biiyiik Olgiide kaybetmisti.
Ancak petrol ve ticaret acgisindan bolge hala kritik
onemdeydi. 1973’te Ingiltere’nin politikasi {i¢ temel
kaygi iizerine insa edilmisti:

1. Enerji giivenligi: Ingiltere, kendi enerji ihtiyacimin
onemli bir kismmi Ortadogu'dan sagliyordu.

2. Arap iliskileri: Ozellikle Korfez iilkeleriyle
ekonomik ve diplomatik baglar, Ingiltere iin
hayatiydi.

3.ABD ile uyum: NATO baglaminda ABD ile
uyum zorunluydu, ancak tamamen Washington
cizgisine teslim olmak da Ingiltere igin riskliydi.

Bu denge arayisi, Ingiltere’yi “Israil’e destek verirken
Arap dinyasmi karsisma almama” = stratejisine
yoneltti (Hurewitz, 1976).
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Petrol Ambargosu ve Ingiltere
1973 Ekim’inde OAPEC, ABD ve Hollanda basta
olmak iizere Israil’i destekleyen iilkelere petrol
ambargosu uygulamaya basladi. Ingiltere baslangigta
bu listede yoktu, ¢iinkii Ingiliz hiikiimeti daha
“thmlr” bir ¢izgi benimsemisti.

. Ingiltere, ABD kadar agik bir sekilde Israil
yanlisi pozisyon almadi.

. ‘Bagbakan Edward Heath, Arap iilkeleriyle
iligkileri siirdiirmeye 6zen gosterdi.

. ‘Bunun sonucunda Ingiltere, ambargodan en az
etkilenen Bati iilkelerinden biri oldu (Keating,
2004).

Ancak bu politika, ABD ile Ingiltere arasinda
gerginlik yaratti. Washington, Londra’yr “Araplara
taviz vermekle” sugladh.

Avrupa Toplulugu (AT) ve Ortak Tutum
1973 Petrol Krizi aym zamanda Avrupa’nin dig
politika koordinasyonunu da smad. Ingiltere, 1973’te
Avrupa Topluluguna (AT) yeni katimusti. Kriz
sirasinda AT, “dokuzlar bildirisi” ile Filistin halkinin
mesru haklarmi taniyan bir agiklama yapti. Bu,
Avrupanin ik kez Filistin meselesini agik¢a
giindeme getirmesiydi (Pijpers, 1980).
Ingiltere bu bildiriyi destekledi. Boylece Ingiltere,
Filistin konusunda ABD’den farkli bir pozisyona
yoneldi:

. -ABD Israil'in giivenligini ncelikli goriirken,

. Ingiltere ve Avrupa, Filistin halkinin siyasi

haklarinin taninmasini savunmaya basladi.

Bu farkhilik, Transatlantik iligskilerde yeni bir fay hatti
yaratti.

Krizin Filistin Meselesine Dolayh Etkileri
Petrol Krizi, Filistin  meselesini  uluslararasi
giindemin merkezine tagmmustir:

. -Arap ilkeleri, ilk kez petrolii siyasi bir silah
olarak kullanmis; Bat'min  Israil  yanhsi
politikalarma  karsti  caydirict  bir  arag
gelistirmistir (Yergin, 1991).

. -Avrupa’nin Filistin halkinm haklarini tanimasi,
Filistin Kurtulus Orgiitii'niin (FKO) diplomatik
mesruiyet kazanmasina katkida bulunmustur.

. ‘Ingiltere agismdan  bu  siire, “denge
politikas’”’nmin  zorunlulugunu géstermistir: ne
tamamen Israil yaninda ne de tamamen Arap
diinyasinin kargisinda.
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Krizin Uzun Vadeli Sonuclari

1.Enerji Politikalar:: Ingiltere, Kuzey Denizi
petroliinii hizla gelistirmeye yoneldi. Boylece
Ortadogu’ya bagimliligini azaltmak istedi.

2.Arap Diinyasi ile iliskiler: Kriz, Ingiltere'nin
Korfez monarsileriyle ekonomik — baglarini
gliclendirdi. Silah satiglar1 ve yatirimlar artti.

3. Filistin Sorunu: Ingiltere, Avrupa ile birlikte “iki
devletli ¢6ziim” yaklagimii ilk kez daha agik
savunmaya bagladi.

4. ABD-Ingiltere  Gerilimi: Kriz, Londra’nmn
Washington'dan kismen bagimsiz bir ¢izgi
izleyebilecegini gosterdi. Ancak bu durum,
Ingiltere’nin  kiiresel olgekte “ikincil ortak”
rollinii de teyit etti.

Tarihsel Siireklilik ve Blair’e Baglanti

1973 Petrol Krizi, Ingiltere’nin Filistin meselesindeki
“denge politikasi”n1 netlestiren bir olayds. Ingiltere ne
ABD kadar Israil yanlis1 oldu, ne de Arap diinyastyla
koprtileri att1. Bu ikili ¢izgi, Tony Blair doneminde de
devam etti:

. ‘Blair, 2007-2015 wyillar1 arasmda ABD’nin
cizgisine yakin bir politika izledi,

. -Ancak Avrupa geleneginin de etkisiyle Filistin’in
ekonomik kalkinmasi gibi basliklar1 giindeme
getirdi.

Dolayistyla Petrol Krizi, Blair'in  temsilciliginde
yeniden goriilen “denge siyaseti’nin tarihsel arka
planini olusturur.

. -1973 Petrol Krizi, Ingiltere’nin enerji giivenligi
ve Ortadogu politikalarmi  koklii  bigcimde
etkiledi.

. ‘Ingiltere, ABD’den farkh olarak Arap
diinyasma daha yakin bir ¢izgi izledi ve
ambargodan gorece az zarar gordii.

. ‘Avrupa ile birlikte ik kez Filistin halkinin
haklarini tanidi.

. -Kriz, Filistin meselesinin Bati diplomasisinde
daha goriiniir hale gelmesini sagladi.

. ‘Bu “denge siyaseti”, Blair doneminde yeniden
retildi.

Ingiltere’nin I¢ Siyasetinde Petrol Krizi
Petrol Krizi, Ingiltere’de biiyiik bir ekonomik ve
sosyal sarsintiya yol agti.

. ‘Ekonomik Etki: Petrol fiyatlarinin dort kat
artmas, Ingiltere’de enflasyonu hizlandirdi.
Sanayi tretimi yavasladi, enerji kithd
hissedildi.

. ‘U¢ Ginliik Calisma Haftast (Three-Day
Week): Elektrik tasarrufu i¢in 1974 basinda
hiikiimet, iretiminde ¢ gilinliik
galisma sistemini uygulamaya koydu. Bu,
krizin giinliik hayata etkisinin en carpic
gostergesiydi (Turner, 2013).

. ‘Kamuoyu Baskisi: Halk arasmnda “enerji
krizi” hiikiimete olan gliveni zedeledi.
Basbakan Edward Heath’'in Muhafazakar
hiikiimeti  biiylik  elestiriler aldi. 1974
secimlerinde Heath, kriz yOnetimindeki
basarisizligl nedeniyle koltugunu kaybetti.

Petrol Krizi, boylece Ingiltere i¢ siyasetinde
dogrudan hiikiimet degisikligine yol agan bir kriz
oldu.

Bu iliskiler, Ingiltere’nin dis politikasmi daha fazla
enerji glivenligi ve ekonomik ¢ikar eksenine
oturttu.

sanayl
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ABD-Ingiltere Gerilimi
1973 Petrol Krizi, Transatlantik iliskilerde de bir
doniim noktasiydi.
. -ABDnin Israil'e Destegi: ABD, Yom Kippur
Savasi sirasinda Israil’'e biiyiik askeri yardmlar

yapti.

. -Ingiltere'nin Mesafesi: Ingiltere, ABD kadar
actk destek vermedi. Bu nedenle Arap
ambargosunun hedefi olmadi.

. ‘Washington'un = Tepkis: ABD  yOnetimi,
Londra’yt “Araplara fazla taviz vermekle”
sucladi.

Bu farkhlik, Ingiltere’nin artik “bagimsiz manevra
alan1” arayisinda oldugunu gosterdi. Ancak uzun
vadede Ingiltere yine ABD nin izgisine yakinlast1.

Petrol Krizinin Uzun Vadeli Sonuclan

1. Enerji Politikalarr: Ingiltere, Kuzey Denizi'ndeki
petrol ve dogalgaz rezervlerini hizla gelistirdi. Bu,
1980’lerde enerji bagimsizhigini artirdi.

2. Avrupa Birligi Politikalari: Kriz, Avrupa’nin dig
politika koordinasyonunu giiglendirdi. Ingiltere
bu siirecte Avrupa i¢inde Filistin meselesine daha
duyarl bir ¢izgi izledi.

3.Filistin ~ Meselesi: ~FKO'niin  diplomatik
kazanmmlan, Filistin'in  uluslararast alanda
goruniirliigini artird1.

4.Korfez  Bagmlihgr:  Ingilterenin -~ Korfez
iilkelerine ekonomik ve askeri bagimlilig
derinlesti.

5.Arap-Bat1 Iliskileri: Kriz, Arap milliyetciligine
gegici de olsa bir zafer hissi kazandirdi.

Tarihsel Siireklilik ve Blair’e Baglanti

1973 Petrol Krizi, Ingiltere'nin Filistin ve
Ortadogu politikalarmin bugiine uzanan yapisini
sekillendirdi.

. -Ingiltere, ABD'den farkh bir ¢izgi
izleyebilecegini gosterdi, ama uzun vadede
Washington’a eklemlendi.

. Filistin halkinin haklarin1 Avrupa ile birlikte
tammasi, Blair'in 2007-2015 doneminde
“ekonomik kalkimma ve devlet insasi”
vurgusunun Onciilii oldu.

. ‘Korfez iilkeleriyle ekonomik baglarin
giiclenmesi, Blair sonrast donemde de
Ingilterenin  dis  politikasmm  belirleyici
unsurlarindan biri oldu.

Blair'in temsilciligi sirasinda “denge siyaseti”nin
kokenleri, ashnda 1973 Petrol Krizi'nde atilan
adimlarda aranmahdir.

. ‘Petrol Krizi, Ingiltere’nin i¢ siyasetinde
hiiktimet degisikligine yol agt.

. ‘FKO, diplomatik mesruiyet kazands; Filistin
meselesi kiiresel giindemin merkezine oturdu.

. -Korfez iilkeleriyle ekonomik ve askeri baglar
giiclendi.

. -ABD-Ingiltere iliskilerinde gegici bir gerilim
yasandi.

. -Enerji giivenligi, Ingiltere’nin dis
politikasimin éncelikli alan1 haline geldi.
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Anthony Charles Lynton Blair (d. 1953), modern
Ingiliz siyasetinde en tartismal figiirlerden biridir.
1997-2007 yillar arasinda Ingiltere Basbakani olarak
gorev yapan Blair, Isci Partisi’ni yeniden sekillendiren
“Yeni Is¢i Partisi” (New Labour) hareketinin
lideriydi.  Sosyal demokrat ¢izgiyi  piyasa
ekonomisiyle birlestirmeye galisan “Ugiincii Yol”
politikastyla 6ne ¢ikt1 (Giddens, 1998).

Blair’in siyasi kariyerinin yiikselisi, 1990’1arm iyimser
Bat1 atmosferiyle ortiisiirken; 11 Eyliil 2001 sonrasi
donemde aldin kararlar, Ozellikle Irak isgali
baglaminda, onu uluslararasi siyasette derin
tartismalarm  odagmma  yerlestirdi.  Blair, kimi
cevrelerce “modernlesmeci lider” olarak oviilse de,
kimilerince “savas suclusu” olarak suclanmaktadir
(Marr, 2007).

Blair’in Siyasi Yiikselisi

. ‘Oxford Yillar: Blair, hukuk egitimi aldi ve
ogrenci hareketlerinde aktif oldu.

. ‘Parlamentoya Girisi (1983): Is¢i Partisi’'nden
Sedgefield milletvekili olarak parlamentoya
girdi.

. Is¢i Partisi Liderligi (1994): John Smith’in
Olimii sonrast parti liderligine segildi. Blair,
partiyi modernize ederek “Yeni Isci” (New
Labour) gizgisini baslatt1.

. -1997 Zaferi: Is¢i Partisi, 18 yil aradan sonra
secimleri biiyiik farkla kazandi. Blair, 43 yasinda
bagbakan olarak goreve geldi.

Bu yiikselis, Ingiltere’de refah devleti ile serbest piyasa
arasindaki sentezi arayan bir donemin tirtiniiydi.
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Basbakanhk Doénemi (1997-2007)
Blair’in bagbakanlik donemi ii¢ ana evreye ayrilabilir:
Reform Yillar1 (1997-2001):
o Asgari licret uygulamasi baslatildi.
o Saglik ve egitimde yatirimlar artti.
o Kuzey Irlanda Baris Siireci'nde (1998
Belfast Anlagmasi) arabuluculuk yapti.

. Eyliil Oncesi Donem: Blair, kiiresellesmeyi
destekleyen, Avrupa ile uyumlu, ABD ile
isbirligine agik bir lider olarak profil ¢izdi.

. Eylil Sonrasi Dénem (2001-2007): Blair'in
politikalarinin agirlik merkezi giivenlik ve terorle
miicadeleye kaydi. Afganistan ve Irak savaslari,

bu donemin en belirleyici admmlarn oldu
(Rentoul, 2013).

Irak’m Isgalindeki Rolii

Blair’in siyasi kariyerindeki en tartismah konu, 2003

Irak isgalidir. ABD Baskani George W. Bush ile

yakin ittifak ig¢inde olan Blair, “Irak’ta kitle imha

silahlart bulundugu” iddiasmi isgale gerekge olarak
savundu.

. -Dossier Tartismalari: 2002°'de yayimlanan “Iraq
Dossier”, Saddam Hiiseyin'in 45 dakika iginde
kimyasal silah kullanabilecegini 6ne stiriiyordu.
Daha sonra bu raporun maniptlatif oldugu
ortaya ¢ikti1 (Chilcot Report, 2016).

Destek:  Blair,  biiyilik
muhalefete ragmen parlamentoyu isgale ikna
etti.

. -Isgale Katihm: Ingiltere, ABD’den sonra Irak’a
en fazla asker gonderen {ilke oldu.

Sonraki yillarda Irak’ta kitle imha silahlarmmn

bulunmamasi, Blair’in itibarm ciddi sekilde sarsti.

Birgok akademisyen ve insan haklar orglitii, Blair’i

uluslararast hukuku ihlal etmekle ve savas suglar

islemekle sugladi (Sands, 2005).

. -Parlamentodaki

Ebu Gureyb Skandah ve Blair’in Sorumlulugu

Irak  isgali swasmda ABD  ordusunun
kontroliindeki Ebu Gureyb Cezaevinde (2003—
2004) yasanan igkence skandallar1 tiim diinyay1
sarsti. Mahkumlara yonelik fiziksel siddet, cinsel
taciz ve asagilayict muamelelerin belgelenmesi,
Bati'nin insan haklar1 sdylemini derinden zedeledi
(Hersh, 2004).

Ingiltere dogrudan bu skandaldan sorumlu
tutulmasa da, Blair'in hiikiimeti isgale ortak
oldugu igin uluslararasi kamuoyunda “ortak
sorumluluk™ tartigmalart giindeme geldi. Ayrica
Ingiliz askerlerinin Irak’taki gozalt: merkezlerinde
iskence uyguladigina dair vakalar da ortaya gikti
(ICJ, 2005).




Ortadogu Politikas: ve Israil-Filistin Meselesi
Blair'in bagbakanh@i sirasinda Filistin meselesi de
giindemdeydi:

. Israil ile Yakinlk: Blair, Israil ile sik1 diplomatik
iliskiler kurdu; ancak tarafsiz arabulucu rolii
sorgulandi.

. ‘ABD ile Paralellik: Bush yonetiminin ¢izgisine
yakin durdu.

. Filistin Yonetimi: Blair, FKO lideri Yaser
Arafat’a mesafeli, Mahmud Abbas’a ise daha
yakin bir tavir aldi.

Blair’in politikalari, Filistinliler tarafindan genellikle
giivenilmez ve Israil yanlis1 olarak degerlendirildi.

Blair’in Mirasi
Tony Blair’in bagbakanhk donemi, geliskili bir miras
birakmustir:
. -Olumlu: Kuzey irlanda Bars Siireci, i reformlar,
Avrupa entegrasyonu.
. *Olumsuz: Irak isgali, Ebu Gureyb ve uluslararasi
hukuk tartismalari.
Blair, 2007de gorevden ayrildiginda Ingiltere
tarihinin en uzun siire gorev yapan Isgi Partisi
bagbakam olmustu. Ancak Irak savasi ve Ortadogu
politikalar1  nedeniyle itibarmm biiyiikk  6lgiide
kaybetmisti.

Blair ve “Ozel Tliski” (Special Relationship)

Ingiltere ile ABD arasindaki “6zel iliski” kavramu,
Ikinci Diinya Savas’ndan bu yana kullamlan bir
sOylemdir. Blair doneminde bu iliski yeni bir boyut
kazand.

. ‘Bill Clinton ile Doénem (1997-2000): Blair,
Clinton’la ideolojik uyum igindeydi. Ikisi de
kiiresellesmeyi destekleyen, serbest piyasa yanlist
sosyal demokrat ¢izgiyi savunuyordu. Kosova
miidahalesinde (1999) Blair, Clinton’m yakin
miittefikiydi.

. ‘George W. Bush ile Donem (2001-2007): 11
Eyliil saldirilart sonrasi Blair, Bush’un en yakin
uluslararasi destekgisi oldu. Afganistan ve Irak
savaslarinda ABD’ye en fazla destek veren lider
olarak one gikt1.

Blair, ABD ile yakinligi sayesinde Ingiltere’nin
“kiiresel  oyuncu”  kimligini  koruyabilecegini
diisiindli. Ancak bu strateji, uzun vadede Blair'in
mirasini olumsuz etkiledi.
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Irak Isgalinin i¢ Politikaya Etkileri
Ingiltere’de Irak isgali biiyiik tartismalara yol agtr:

. ‘Kamuoyu Tepkisi: 2003’te Londra'da yapilan
savas karsiti gosteriler, Ingiltere tarihinin en
biiyiik protestolarindan biri oldu. Yaklasik 1,5
milyon kisi “Not in My Name” sloganiyla
yiirtidii (Taylor, 2003).

. -Parlamentodaki Bolinme: Isci Partisi icinde
birgok milletvekili Blair’in ¢izgisine karst gikti.
Isgal karar, parti ici birligi zedeledi.

. ‘Basm ve Akademi: Ingiliz medyast ve
akademisi, Blair'in  Irak  dosyalarindaki
iddialari “manipiilatif ” olarak degerlendirdi.

Blair, biitiin bu tepkilere ragmen Bush’un yaninda
kalmay tercih etti.

Chilcot Raporu (2016)

2016'da yayimlanan Chilcot Raporu, Irak isgaliyle
ilgili en kapsamh resmi inceleme oldu. Raporda su
bulgular 6ne ¢ikt1:

. ‘Kitle Imha Silahlari: Blair hiikiimeti, Irak’ta
kitle imha silahlar1 bulunduguna dair kesin kanit
olmadan isgale katild.

. -Hukuksal Dayanak: Isgalin uluslararasi hukuka
uygunluguna dair giiglii bir temel bulunmadig
belirtildi.

. ‘Hazrlik Eksiklikleri: Ingiltere, isgal sonrasi igin
yeterli plan yapmamusti. Irak’ta giivenlik ve
siyasi bosluk olustu.

. ‘Blair’in Rolii: Raporda Blair'in Bush’a yazdig
mektup dikkat ¢ekti: “Ne olursa olsun seninle
olacagim” (“I will be with you, whatever”).

Chilcot Raporu, Blair’in itibarmi daha da zedeledi.
Bir¢ok ¢evrede “savas suclusu” tartismalari alevlendi.

“Savas Suclusu” Tartismalan
Blair, Irak isgali nedeniyle hem Ingiltere’de hem de
uluslararasi alanda sert elestirilere maruz kald.

. -Ingiltere'de Tepkiler: Insan haklari 6rgiitleri
ve hukukgular, Blair’in Laheyde
yargillanmasi gerektigini savundu.

. ‘Uluslararast Hukuk: Isgalin BM Giivenlik
Konseyi onayt olmadan  yapilmast,
uluslararasi hukuk ihlali olarak
degerlendirildi (Sands, 2005).

. -Kamu Algst: Blair, Ingiltere tarihinin en gok
protesto edilen liderlerinden biri haline geldi.

Her ne kadar hukuken yargilanmasa da, Blair’'in
adi uluslararasi siyasette “mesru miidahale”
tartismalarmin en karanlik Orneklerinden biri
olarak kald.




BLAIR: 'IN
ORTADOGTU
TEMSILCILIGTI
(2007 -2015)

O N
DECERLENDIRME

Blair’in Bagbakanhktan Ayrihisi (2007)
2007'de Blair, artan i¢ baskilar ve parti igindeki
muhalefet nedeniyle gorevini birakmak zorunda
kaldu. Gordon Brown gegti. Blair,
basbakanliktan ayrildiginda su tablo ortaya ¢ikmust:
. ‘Kuzey Irlanda Bars Siireci’'nde basari,
. -Avrupa Birligi ile uyumlu ekonomi politikalari,
. -Ama Irak isgali nedeniyle itibar1 agir sekilde
sarsilmus bir lider.
Blair, gorevden ayrildiktan
Ortadogu’da yeni bir rol iistlendi.

Yerine

hemen  sonra

2007’de Blair, Ortadogu Déortliisii (ABD, AB, BM,
Rusya) tarafindan Filistin Ozel Temsilcisi olarak
atandi. Bu gorev, onun siyasi kariyerinin ikinci evresi
oldu.

. *Gorev Tanmmu: Filistin'de ekonomik kalkinma,
kurumsal reformlar ve devlet insas1 slireclerini
desteklemek.

. ‘Uygulama: Blair, Filistin'de altyap:r projeleri ve
ekonomik girisimlere onciiliik etti.

Elestiriler:
o Filistinliler, Blair'i “Israil yanlsi” olmakla
sucladi.
o Tarafsiz arabulucu olamadigi igin giliven
kaybetti.
o ABD politikalarina paralel hareket ettigi
gortldi.
2015te bu gorevinden istifa etti. Ancak Filistinliler
nezdinde itibar1 diistik kaldh.

Blair’in Mirasi ve Degerlendirme
Tony Blairin mirast Uglii  bir
incelenebilir:

cercevede

1.1¢ Politikada: Ingiltere’yi modernlestiren,
refah devleti ile piyasa ekonomisi arasinda
denge kuran bir lider.
2.Uluslararas1 Politikada: ABD ile yakin
isbirligi, Irak isgali, uluslararast hukuk
ihlalleri.
3.0Ortadoguda: Filistin temsilciligi, “denge
siyaseti” sOylemi ama pratikte basarisizlik.
Blair, tarih kitaplarinda “yenilik¢i
reformcu” hem de “savas suglusu” olarak
hatirlanan geliskili bir figiir olarak kalacaktir.
. Blair, Isci Partisi’ni yeniden iktidara tastyan
ve Ingiltere’yi modernlestiren liderdi.
. 11 Eyliil sonras1t ABD ile 6zel iliski kurarak
Irak iggaline katild1.
« -Chilcot Raporu, Blair’in sorumlulugunu net
bigimde ortaya koydu.
. Kamuoyunda “savas suglusu” tartigmalar
derinlesti.
. 2007 sonrasi Filistin temsilciligi, Blair'in
Ortadogudaki roliiniin “ABD’ye bagimh”
cizgide devam ettigini gosterdi.

hem
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Tony Blair, basbakanliktan ayrldiktan
uluslararasi siyasette “ikinci hayat”mi Ortadogu’da
stirdiirdii. Ortadogu Dortliisit (ABD, AB, BM,
Rusya) tarafindan 2007'de Filistin Ozel Temsilcisi
olarak atandiginda, bu karar biiyiik beklentiler ve
ayn1 zamanda biiyiik stiphelerle karsilandi.

. Beklentiler: Blair’in Batrdaki agirligiyla Israil
tizerinde baski  kurabilecegi ve  Filistin
ekonomisini canlandirabilecegi umuluyordu.

. Siipheler: Irak isgalindeki rolii nedeniyle Arap
kamuoyunda giivenilirligi neredeyse sifirdi.

Gorevi boyunca (2007-2015), Blair hem teknik hem
siyasi girisimlerde bulundu. Ancak sekiz yillik
misyonu, ¢ogu gozlemci tarafindan “basarisiz”
olarak degerlendirildi.

sonra

Gorev Tamm ve Yetki Sinirlar
Blair'in  gorevi dogrudan  siyasi
yiirtitmek degil, daha ¢ok “zemin hazirlamak™t1:
. Filistin Yonetimi’nin kurumlarini gliglendirmek,
. Bati Seria’da ekonomik kalkinma projelerini
desteklemek,
. Israil ile Filistin arasinda giiven artirict énlemleri
tesvik etmek,
. Uluslararasi yardimlarin daha etkin kullanimin
saglamak.
Ancak yetkileri smirliydi. Asil siyasi kararlar, ABD
ve Israil’in kontroliinde kaldi. Bu durum, Blair’in
“teknokrat temsilci” konumuna sikismasina yol agt.

muzakereleri

Bat1 Seria’daki Somut Projeler
Blair, gorev siiresince ¢ok sayida ekonomik ve
altyapi projesi baslatti:

1. Cenin Sanayi Bolgesi:

o Alman destegiyle planlanan bu proje,
Batt Serianin  kuzeyinde istthdam
yaratmay1 hedefliyordu.

o Ancak Israil'in giivenlik kisitlamalar1 ve
izin siirecleri nedeniyle siirekli ertelendi.

2. Jericho Tarim Projesi:

o Japon fonlariyla desteklenen proje, tarim
iretimini artirmay1 hedefledi.

o Blair, bu projeyi sik stk “basart 6rnegi”
olarak sundu, ancak etkisi sinirh kaldu.

3. Turizm ve Altyap Yatirimlar:

o Filistin'de turizm potansiyelini artirmak
icin Bethlehem ve Ramallah cevresinde
projeler.

o Elektrik ve su altyapisinda iyilestirmeler.

4.Kontrol Noktalar:

o Blair’in girisimiyle bazi kontrol noktalari
kaldirild1 veya hafifletildi.

o Ancak Israilin giivenlik politikalari
nedeniyle bunlarm ¢ogu gegici oldu.

Bu projeler kisa vadeli ekonomik iyilesmeler
sagladi, fakat siyasi ¢oziim i¢in kahci bir etki
yaratmadi.




Gazze Meselesi ve Blair’in Smirhhgi
Blair’in en biiylik basarisizhig Gazze'deki insani kriz
karsisindaki etkisizligiydi.

. 2007 Hamas Kontroli: Hamas'm Gazze'de
iktidan ele gecirmesi Blair'in misyonunu bastan
daraltti. Blair, Hamas ile goriismeyi reddetti.

. 2008-09 Gazze Savast: Israil'in “Dokme Kursun
Operasyonu” sirasinda binlerce sivil 6ldii. Blair,
krizde goriiniir bir rol oynamadi.

. 2012 Gazze Catigmasi: Misir'm arabuluculugu
On plandaydi; Blair kenarda kaldi.

. 2014 Gazze Savast: Blair, ateskes girisimlerinde
yer ald1 ancak Hamas’m reddi ve Israil’in tavizsiz
tutumu nedeniyle basarisiz oldu.

Gazze, Blairin temsilciliginde neredeyse “bosluk
alan1” olarak kaldi. Bu da Filistinlilerin goziinde
Blair’in tarafsizigim zedeledi.

Israil ile Yakm Iliskiler

Blair, Israil ile yakin baglar kurdu. Hemen her Israil
bagbakanm (Olmert, Netanyahu, Peres) ile diizenli
gortstii. Ancak bu yakinhk iki sonug dogurdu:

. Israil igin Giivenilir Ortak: Blair, giivenlik
kaygilarini anlamaya calisty, Israil hiikiimetleriyle
uyumlu mesajlar verdi.

. Filistin i¢in Giivensizlik: Filistinliler, Blair’in
Israil'in yerlesim politikalarma ciddi bir itiraz
getirmedigini diistindi.

Blair, 6zellikle Netanyahu déneminde Israil’e “fazla
yakin” olmakla suglandi. Bu algy, temsilciliginin
mesruiyetini agindirdi.

Uluslararasi Aktorlerin Tepkileri

. ABD: Blair’i destekledi, ama Washingtonun
politikalar1 belirleyici kaldi. ABD, Blair’i
¢ogunlukla kendi ¢izgisinin sozciisii olarak
kulland.

. AB: Daha bagimsiz bir arabuluculuk bekledi;
Blair’in basarisizigi Avrupa’da hayal kirikhig
yaratt1.

. BM: Blair'in teknik projelerini destekledi,
ama siyasi ¢oziimde etkisiz buldu.

. Rusya: Blair’i “Bati’'nin adami” olarak gordii,
tarafsizligini stirekli sorguladi.

Sonu¢ olarak Blair, hi¢cbir uluslararasi aktoriin
beklentisini tam olarak kargilayamadi.

Elestiriler ve Tartismalar
Blair'in temsilciligi boyunca ii¢ ana elestiri 6ne
ciktr:
1.Irak Imaji: Irak isgalindeki rolii nedeniyle
Filistinliler ve Arap kamuoyu ona asla
glivenmedi.
2.Tarafsizhk  Sorunu: Israil'e yakin tavri,
temsilciligini itibarsizlastirdi.
3.Ekonomi Merkezli Yaklasim: Filistin
sorununu yalnizca “ekonomik kalkinma” ile
¢Oozmeye calismasi, siyasi gercekligi goz ardi
etmek anlamina geldi.
Birgok akademisyen ve diplomat, Blair’in
misyonunu “‘basarisiz” veya “sembolik” olarak
nitelendirdi (Khalidi, 2013; Thrall, 2014).
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Gorevden Ayrihsi (2015)
2015te Blair istifa etti. Gorevden ayrilis nedenlert:
. Israil-Filistin ~ baris  siirecinde  ilerleme
saglanamamast,
. Uluslararasi toplumda Blair’e duyulan gilivenin
azalmasi,
. Filistin tarafinda yaygin giivensizlik,
. AB ve BM’nin Blairden beklentilerinin
karsilanmamasi.
Blair'in temsilciligi sona erdiginde geriye kalan,
birkag¢ ekonomik proje disinda kayda deger bir basari
olmad.

Bilinmeyen ve Daha Az Tartisilan Yonler
Blair'in temsilciliiyle ilgili genelde golgede kalan
bazi detaylar:

. Korfez Baglantilar: Blair'in ayn1  dénemde
Korfez tilkeleriyle ticari damigsmanlik iligkileri
vardi. Bu durum, ¢ikar gatismasi tartigmalarina
yol agtu.

. Ozel Fonlar: Blair’in ofisi i¢in kullanilan fonlarm
seffafhg1 sorgulandi. Baz gazeteler, Korfez
sermayesinin ~ Blair'in  faaliyetlerini  finanse
ettigini yazd.

. Kisisel Imaj Cabast: Blair, temsilcilizi ayni
zamanda kendi itibarin1 onarmak i¢in kullands;
ancak Irak mirast agir bastifi igin basarih
olamadu.

. I¢ Kulisler: AB diplomatlari, Blair’in toplantilara
gec geldigini, Israil'in taleplerine fazla uyum
sagladigini raporladi. Bu detaylar sizdirildiginda
Blair’in imaji daha da sarsildi.

Genel Degerlendirme
Blair'in Filistin temsilciligi, Ortadogu baris
stirecinde kayp bir donem olarak tarihe gegti.

« Olumlu: Bat1 Seria’da bazi ekonomik projeler,
uluslararasi yardimlarm koordinasyonu.

. Olumsuzz Gazze'de etkisizlik, Israil’in
yerlesim politikalart  kargisinda  sessizlik,
tarafsizhik kaybi, Irak gegmisinin golgesi.

Blair, 2015te gorevi biraktiginda Filistin meselesi
daha da derinlesmis, yerlesimler artmms, Gazze
krizleri stirmiis, siyasi ¢oziim ihtimali zayiflamust.

. Blair’in temsilciligi teknik olarak sinirl, siyasi
olarak etkisizdi.

. Irak isgali mirasi nedeniyle Arap diinyasinda
mesruiyet kazanamadi.

. Israil'e yakinhg, Filistinlilerin giivenini yok
etti.

« Uluslararasi toplumda beklentiler
karsilanmadi.

. Blair’in temsilciligi, Ortadogu baris siirecine
katkidan ¢ok, Bat’nin “statiikoyu siirdiirme”
stratejisinin bir pargasi oldu.
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Tony Blairin  2015te  Ortadogu  Dortliisii
Temsilciliginden ayrihg;, onun Filistin ve Israil
baglamindaki resmi diplomatik roliinii sonlandirds;
fakat Blair, uluslararasi siyasetten tamamen
¢ekilmedi. Aksine, damismanlik, diisiince kurulusu
faaliyetleri ve gayriresmi girisimlerle admi farkli
sekillerde giindemde tutmaya devam etti.
Bu doénemi anlamak i¢in dort ana bashga
odaklanmak gerekir:
1. Tony Blair Institute for Global Change (TBI) ve
kiiresel projeler,
2.Korfez monarsileriyle ekonomik—siyasi iliskiler,
3. Avrupa ig¢ siyaseti (Ozellikle Brexit) ve pandemi
stirecindeki ¢ikislari,
4.Ortadogu ve Filistin baglaminda mirasi, 6zellikle
7 Ekim 2023 sonrasi sessizligi.

Tony Blair Institute for Global Change (TBI)

2016°da kurulan TBI, Blair’in bagbakanlk sonrasi en
kurumsal girigimidir.

Cahsma Alanlar

. -Afrikada kamu reformu: Nijerya, Ruanda,
Sierra Leone gibi lilkelerde biirokratik kapasite
gelistirme programlart.

. -Radikalizmle miicadele: “Extremism Policy
Unit” aracihiftyla radikal ideolojilerin egitim ve
medya yoluyla engellenmesi.

. -Teknoloji ve dijitallesme: Kamu hizmetlerinde
dijital dontistim projeleri.

. -Iklim ve enerji: Afrika’da temiz enerji yatirmmlart
i¢in hiikiimetlere danismanlk.

Etki

TBI, ozellikle Afrika’da hiikiimetler igin danismanhk
yapan bir  “teknokrat  think-tank”  olarak
konumlandi. Diinya Bankast ve BM gibi
kuruluslarla ortak projeler yuirtittii.

Elestiriler
. -Finansman: Enstitiiniin Korfez tilkelerinden fon
aldigi iddialar, bagmmsizhigmi tartigmah hale
getirdi.
. -Politik Etki: TBI, politika iireten bir kurumdan
ziyade Blair'in “kiiresel damigmanhk ajansi”
olarak elestirildi.
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Korfez Monarsileri ile Tliskiler

Blair'in 2015 sonrasi en tartismali boyutu, Koérfez
iilkeleriyle yakin iligkileridir.

Suudi Arabistan

. -Vision 2030: Blair, Suudi Veliaht Prensi
Muhammed bin Selman’a ekonomik reform
programinda danigmanlik yapti.

. ‘Silah  Anlagmalar:  Ingilterenin  Suudi
Arabistan’a yonelik silah satislari, Blair’in “sessiz
lobi” faaliyetleriyle iliskilendirildi.

. -Elestiriler:  Suudi  Arabistan’m  Yemen
savagindaki rolii nedeniyle Blair'in Riyad ile
yakinlig sert sekilde elestirildi.

Birlesik Arap Emirlikleri (BAE)
. ‘Blairr, BAFEnin  bolgesel yatirmlarina
danigmanlik sagladi.

. ‘Abu Dabide diizenlenen birgok giivenlik ve

enerji forumunda aktif rol ald1.
Katar

. ‘Katar'n 2022 Diinya Kupasi hazrliklarinda
Blair'in ekibinin danmigmanlik yaptifi basina
yansidi.

. -Ancak Katar'm Hamas ile iliskileri nedeniyle
Blair’in bu baglantilar1 daha az goriiniir kilind.

Genel Elestiri
Blair'in Korfez baglantilar, su sorulari glindeme
getirdi:
. -Insan haklar ihlalleriyle suglanan rejimlere
mesruiyet sagliyor mu?

. ““Reform damismanlig” adi altinda otoriter
yonetimlere Bat1 vitrininde destek mi oluyor?

Avrupa I¢ Siyasetinde Blair

Brexit Karsithg

Blair, 2016 Brexit referandumundan sonra en
yiiksek sesle AB karsiti karara muhalefet eden eski
lider oldu.

. ‘Defalarca ABden cikisin  Ingiltere’nin
c¢ikarlarina zarar verecegini sdyledi.

. ““People’s Vote” kampanyasinda ikinci
referandum cagrisi yapti.

. ‘Ancak kamuoyunda Blair'in itibar diisiik
oldugundan, sesinin etkisi sinirh kald.

Kamuoyundaki Etkisi

Ingiliz medyasinda Blair, Brexit tartismalarmda
“gegmisin hayaleti” olarak gorilityordu. Birgok
Irak  savast
kamuoyunu ikna etme kapasitesini kaybettigini
vurguladi.

yorumeu, nedeniyle  Blair’in
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Ortadogu ve Filistin’de Blair’in Imaji (2015-2025)
Filistin’de Alg1
. ‘Blair, hala Irak isgali ve Israil yanlisi tavri
nedeniyle “istenmeyen kisi” konumunda.
. -Filistinli akademisyenler, Blair’in temsilciligini
“bosa harcanan yillar” olarak tanimliyor.
. ‘Hamas ile higbir zaman dogrudan temas
kurmamasi, mirasmi daha da olumsuzlastirdi.

Israilde Alg:
. Blair, Israil'de hala olumlu karsilanan bir figiir.
Netanyahu ile kisisel dostlugunu stirdiirdii.
. -Israil medyasinda sik sik “Ingiltere’nin en biiyiik
dostu” olarak anild1.

Arap Diinyasinda Algi
. ‘Korfez iilkeleri diizeyinde resmi sayginhigmi
korudu.
. Ancak Arap sokaklarinda Blair, “ABD’nin ve
Israil’in adami” olarak goriilmeye devam etti.

7 Ekim 2023 Sonrast Gazze Savasi ve Blair’in
Sessizligi

7 Ekim 2023’te baglayan Gazze savasi, Blair’in 2015
sonrasi Ortadogu imajin1 yeniden giindeme getirdi.

. -Sessizlik: Blair, savagin ilk aylarinda neredeyse
hi¢ goriinmedi.

. ‘Bati Medyasinda Roportajlar: 2024 basinda
birkag kez “Israil'in  giivenlik hakkmi”
vurgulayan agiklamalar yapti, ancak Gazze'deki
sivil kayiplara dair sert bir elestiri getirmedi.

. ‘Filistin Kamuoyu: Blair'in sessizligi, onun
Filistin meselesindeki “glivenilmezligini” bir kez
daha teyit etti.

. -Uluslararasi Tepki: Blair, artik “baris stirecinde
etkin bir aktor” olarak goriilmedi; adi sadece
eski temsilci olarak anildi.

Blair'in  bu sessizligi, 2007-2015 doéneminde
kaybettigi mesruiyetin geri donmedigini kanitladi.
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Kamuoyunda “Savas Suclusu” Tartismalar
2015-2025 arasmnda Blair'in adi hala sik sik “savas
suglusu” tartigmalariyla amild.

. -Arrest Blair Kampanyast: Aktivistler Blair'in
uluslararasi hukuk 6niinde hesap vermesi i¢in
kampanyalar diizenledi.

. -Halk Algst: Ingiltere'de geng kusaklarm 6nemli
bir kismu Blair't yalnizca “Irak savagt” ile
Ozdeslestiriyor.

. -Lahey Tartigmalar:: Her ne kadar Uluslararasi
Ceza Mahkemesinde yargilanmast hukuken
miimkiin olmasa da, akademik ¢evrelerde “Blair
doktrini’nin uluslararasi hukuku ihlal ettigi
vurgulandi.

Genel Degerlendirme
2015-2025 aras1 Blair dénemi su sekilde 6zetlenebilir:
1.TBI: Kiiresel yonetisim, Afrika ve dijitallesme
odakli bir think-tank.
2.Korfez: Suudi Arabistan, BAE ve Katar ile yakin
ekonomik iligkiler.
3. Avrupa: Brexit karsit1 durus, ancak diisiik kamu
etkisi.
4.Ortadogu: Filistinde basarisiz miras, Israil'de
olumlu algi, Arap diinyasinda giivensizlik.
5.Gazze 2023: Sessizlik ve tarafli aciklamalarla
imajinin daha da zedelenmesi.
6.Kamuoyu: “Savas suglusu” tartismalar
golgesinde kalan bir figiir.

Sonug
. ‘Blair, 2015 sonrasi resmi diplomatik misyon
ustlenmese de, kiiresel damismanlik ve enstitii
faaliyetleriyle sahnede kalmaya galist1.

. -Korfez iilkeleriyle baglantilari, imajin1 daha da

tartigmali hale getirdi.

. ‘Filistin ve Gazze baglaminda hala olumsuz
hatirlanyor.

. ‘Batrda “tecriibeli devlet adami” olarak
roportajlar verse de, halk nezdinde Irak savasi ve
basarisiz temsilcilik mirastyla 6zdeslesiyor.
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Tony Blair, modern Ingiliz siyasetinde yalnizca bir
reformcu basbakan degil; ayn1 zamanda uluslararasi
hukukun siirlarim zorlayan bir figlir olarak da
anilmaktadir. 2003 Irak isgali, onun kariyerinin
doniim noktasi olmus ve Blair’i, uluslararasi hukuka
aykirt bir savagin siyasi sorumlusu olarak tarihe
gecirmistir. Irak iggali sirasinda kullanilan “kitle imha
silahlar” iddialari, Blair'in kamuoyunu yaniltarak
savag i¢in riza liretme gabasimin bir pargasi olarak
goriilmiig; daha sonra bu iddialarin asilsiz ¢ikmast,
Blair’i uluslararasi hukuk agisindan “hesap vermesi
gereken” bir lider konumuna getirmistir.

Blair’in ad1, bu baglamda yalnizca Irak isgaliyle degil;
Filistin temsilciligi sirasinda uluslararasi hukukun
temel ilkelerine bagh kalmamas: ile de giindeme
gelmistir. Israilin  yerlesim politikalar, Gazze
ablukasi ve uluslararasi insancil hukuk ihlalleri
karsisindaki  sessizligi, onun mirastm daha da
tartigmali hale getirmistir.

Blair’in Hukuki Argiimanlan: “Kitle imha Silahlar”
ve “Onleyici Savas”

Blair hiikiimeti, Irak isgalini mesrulagtirmak igin bir
dizi hukuki ve siyasi argiiman gelistirdi.

Kitle Imha Silahlan (WMD)

. -2002'de yaymmlanan “Iraq Dossier”, Saddam
Hiiseyin'in 45 dakika iginde kimyasal silah
kullanabilecegini iddia ediyordu.

. -Blair, bu rapora dayanarak parlamentoyu isgale
ikna etmeye galist1.

. ‘Daha sonra bu dosyanin manipiile edildigi,
istihbaratin ¢arpitildigt ortaya ¢iktt (Chilcot
Report, 2016).

Onleyici Savas Doktrini
Blair, Bush yonetiminin savundugu “Onleyici savas”
(preemptive war) doktrinini destekledi.

. -Argliman: Saddam Hiiseyin'in gelecekte kitle
imha silahlarn gelistirmesi ihtimali, simdiden
miidahale etmeyi mesru kiliyordu.

. -Sorun: Uluslararasi hukukta “Onleyici mesru
miidafaa” taninmaz; yalnizca gergeklesmis veya
yakin saldirt tehdidi mesru miidafaa hakki
dogurur.

Bu nedenle Blair’in hukuki argiimanlari, akademik
literatiirde “hukuki kilif altinda siyasi manipiilasyon”
olarak degerlendirildi (Gray, 2008; Sands, 2005).




BM Sart’nm Ihlali
Birlesmis Milletler Sarti’'nin 2(4). maddesi, kuvvet
kullanmini yasaklar. iki istisna vardir:

. BM Giivenlik Konseyi'nin agik yetkilendirmesi,

. 51. madde kapsamimda mesru miidafaa.

Irak iggalinde bu iki kosul da mevcut degildi:

. Gilivenlik Konseyi Yetkisi: 1441 sayili karar,
yalnizca silah denetcilerine ¢agri yapryordu. Isgal
icin “otomatik yetki” vermiyordu.

. Mesru Miidafaa: Irak’m Ingiltere veya ABD’ye
saldiris1 yoktu.

Dolayisiyla isgal, BM Sarti’'min agik ihlaliydi. Blair'in
bu siirece liderlik etmesi, onun uluslararasi hukuk
agisindan dogrudan sorumluluk tasidigi anlamina
gelir.

Chilcot Raporu (2016)

Sir John Chilcot bagskanlhigindaki
Blair’in Irak kararlarm yillar sonra detaylh bigimde
inceledi.

sorusturma,

Bulgular
. ‘Gerekgesiz Isgal: Askeri harekat igin gerekli
kosullar olusmamnusti.
. ‘Manipiilatif ~ Istihbarat: Blair  hiikiimeti,
istihbarati oldugundan daha tehdit edici
gostermisti.

. -Alternatiflerin Dislanmast: Diplomatik yollar
denenmeden isgale karar verilmisti.

. ‘Planlama Eksikligi: Isgal sonrasi Irak igin
kapsaml bir plan yoktu.

Blair’in Mektubu

Raporda yer alan Blair'in Bush’a yazdigi mektup
unlidiir: “I will be with you, whatever” (“Ne olursa
olsun seninle olacagim™). Bu ifade, Blair'in hukuki
gerekgelerden  bagimsiz  olarak  siyasi  sadakat
iizerinden hareket ettigini gostermektedir.
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Bush 8 months
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was ‘far from
satisfactory
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Roma Statiisii ve “Saldir1 Sucu”

Blair'in  uluslararasi ceza hukuku agismdan
yargilanmasi, Ozellikle Roma Statiisii {izerinden
tartisildi.

Savas Suclar ve insanllga Kars1 Suclar

Isgal sirasinda sivillere yonelik ihlaller (Ebu Gureyb,
Felluce vb.) ABD askerleri tarafindan islendi.

Ingiliz askerlerinin de benzer ihlallere karistigt
belgelenmistir.

‘Bu durumda Blair'in  “komuta sorumlulugu”
tartismaya agilmustir.

Saldir1 Sucu (Crime of Aggression)

. 2010 Kampala Konferans’'nda tanimlanan bu
sug, “BM Sartr’n1 agir ihlal eden saldir1 eylemi”ni
kapsar.

. Irak isgali, bu sugun en tipik 6rneklerinden biri
olarak gorilmiistiir.

. ‘Ancak  Kampala  degisiklikleri  geriye
yiirtitiilmedigi icin Blair’in UCM’de
yargilanmasi miimk{in olmadh.

ingiltere’de Kamuoyu ve “Savas Suclusu” Tartismalar
Blair, Ingilterede hicbir eski basbakanmn maruz
-kalmadig1 diizeyde protesto gordii.

. -“Arrest Blair” Kampanyast: Aktivistler, Blair'in
tutuklanmasi i¢in para Odilli kampanyalar
diizenledi.

. -Sivil Toplum: Insan haklari &rgiitleri, Blair’in
Lahey’de yargilanmasi gerektigini savundu.

. -Parlamento: Mubhalefet partileri defalarca
Blair’in sorgulanmasini talep etti.

Kamuoyu yoklamalari, halkin biiylik ¢ogunlugunun
Blair’i Irak savasi nedeniyle “yanlis yapti” seklinde
degerlendirdigini ortaya koydu.

Akademik Tartismalar
Uluslararast Hukukgular
. -Philippe Sands (2005): Irak isgalini agik¢a
“illegal savas” olarak tanimladi.
. -Christine Gray (2008): BM Sartr'nin en bariz
ihlallerinden biri oldugunu vurguladi.
. ‘Antonio Cassese (2003): Onleyici savas
doktrininin uluslararast hukuku asmdiracagini
belirtti.




Etik Boyut

Blair, yalnizca hukuki degil, etik agidan da elestirildi.
Kamuoyunu etmek, parlamentoyu
yaniltmak ve yiiz binlerce sivilin 6liimiine yol agmak,
onun “ahlaki sorumlulugunu” glindeme getirdi.

manipiile

Filistin Temsilciligi ve Uluslararasi Hukuk
Blair’in 2007-2015 arasindaki Filistin temsilciligi de
hukuki agidan sorunluydu:

. -Yerlesimler: Israil'in Bat1 Seria'daki yerlesimleri
uluslararast hukuka aykindir (IV. Cenevre
Sézlesmesi, md. 49). Blair, bu konuda ciddi bir
girisimde bulunmadi.

. ‘Gazze Ablukasi: Uluslararast hukukgular,
Gazze ablukasini “kolektif cezalandirma” olarak
niteledi. Blair, ablukaya kars1 ses ¢cikarmadi.

. -Insani Krizler: 2008-09, 2012 ve 2014 Gazze
savaglarinda Blair'in pasifligi, temsilciliginin
hukuki mesruiyetini zayiflatti.

Bu nedenle Blair, yalnizca Irak’ta degil, Filistin'de de

“uluslararast  hukukun yaninda durmamakla”
suclandi.

Blair’in Savunmalan

Blair, tiim elestirilere ragmen kendini su
argiimanlarla savundu:

1.Saddam Hiiseyin'in bir tehdit oldugu inanciyla
hareket ettigini sdyledi.
2.Irak halkim1 diktatorlitkten kurtardigim ileri
stirdi.
3.Kararlarinin “iyi niyetli ama yanls” oldugunu
iddia etti.
Ancak Chilcot Raporu ve akademik literatiir, bu
savunmalarin inandiricih@imi zayiflatti.

Sonu¢
1. Blair'in Irak isgalindeki rolii, uluslararasi
hukuk literatiirinde “illegal savag”m en
tipik 6rnegi olarak yerlesmistir.
2.- BM Sarti, Roma Statiisi ve Chilcot

Raporu, Blair'in  siyasi ve etk
sorumlulugunu tartigmasiz bigimde ortaya
koymustur.

3.- Blair, Ingilterede ve
kamuoyunda  hala  “savas
tartismalarimin merkezindedir.

4.- Filistin temsilciligi de hukuki agidan
basarisizliklarla  doludur; Blair, Israil’in
uluslararasi hukuk ihlallerine karsi sessiz

kalarak giivenilirligini kaybetmistir.

uluslararasi
suclusu”



Blair’in Mirasim Nasil Okumah?
Tony Blair'in siyasi mirast yalmzca bir liderlik
portresi degil, ayn1 zamanda uluslararast hukukun
kirlganhig, liberal miidahaleciligin geliskileri ve
Bati'nin Ortadogu politikalarinin iflast iizerine bir
vaka ¢alismasidir. Blair, hem i¢ politikada
modernlesme ve sosyal demokrat reformlarla
hatirlanir; hem de dis politikada Irak isgali, Filistin
temsilciligi ve Tsrail’le kurdugu yakin iliski iizerinden
elestirilir.
Bu nedenle Blair’i degerlendirirken tek bir boyutla
sinirh  kalamayiz. Onun hikayesi, {i¢ diizeyde
incelenmelidir:
1. Hukuki Diizey: Uluslararasi hukukun sinirlarini
zorlamasi ve ihlal etmesi,
2.Siyasal Diizey: Irak ve Filistin politikalariyla
kiiresel siyasette biraktigi iz,
3. Toplumsal-Algisal Diizey: Kamuoyunda “savas
suglusu” imaji, Arap diinyasinda giiven kaybi,
Batr'da mesruiyet krizi.

Irak Isgalinin Tarihsel ve Hukuki Mirasi
Irak iggali, Blair’in mirasmin merkezindedir.

. ‘Neden-Sonug Iliskisi: Blair'in 2003’te Bush’a
verdigi destek, yalnizca Irak’in isgaline degil; ayni
zamanda Ortadogu’da istikrarsizhik zincirine yol
acti: mezhep savaslari, El Kaide'nin giiglenmesi,
ISID’in  dogusu. Bu, uluslararasi giivenlik
sistemini doniistiiren bir kirilmayd.

. ‘Hukuk: BM Sart‘'nin  kuvvet kullanma
yasagimin ihlali, Blair'in uluslararast hukuk
agisndan olumsuz bir Ornek olusturmasina
neden oldu. Bugiin “Onleyici savas” soylemi hala
tartisilyorsa, bu dogrudan Blair ve Bush’un
mirasidir.

. ‘Mesruiyet: Chilcot ~ Raporu, Blair’in
kamuoyunu manipiile ettigini  kamtladi.
Dolayisiyla Blair'in - mirasi, ayn1 zamanda
demokratik siireglerde bilgi manipiilasyonu
tartismalarma da 1g1k tuttu.

Blair, Irak isgaliyle birlikte tarihe “hukuku egip
biikerek savas ¢ikaran lider” olarak gecti.
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Filistin Temsilciligi: Baris mi, Statiiko mu?
20072015 arasinda Blair’in Filistin temsilciligi, onun
ikinci biiytik sinaviydi.

. -Beklenti: Bati, Blair'in “karizmasi” sayesinde
Israil-Filistin bars siirecine katki bekledi.

. -Gergeklik: Blair’in misyonu, siyasi ¢dziim yerine
teknik projelerle siirh kaldi. Filistinliler, onu
“Israil'in ¢ikarlarmi Onceleyen bir danisman”
olarak gordii.

. -Sonug: Blair’in temsilciligi, barig siirecine ivme
kazandirmak yerine, statiikoyu mesrulastiran bir
slireg olarak kayitlara gegti.

Blair, boylece Ortadogu baris tarihinde kayip yillarm
sembolii oldu.

2015-2025 Donemi: Kiiresel Damsman, Yerel
Maesruiyetsizlik
Blair'in Tony Blair Institute for Global Change
aracihftyla yurittigi calismalar (Afrikada reform,
dijitallesme, iklim politikalar1), onun kiiresel bir
danmigman olarak etkin kalmasmi sagladi. Ancak su
geliski hep var oldu:

. ‘Kiiresel Elitler I¢in: Blair hala davet edilen,

dinlenen bir “eski lider”.

. Kamuoyu I¢in: Blair hala “savas suclusu”.
Bu ikilik, Blair'in kariyerini essiz kiliyor: -elitler
nezdinde kredisi olan ama halklarn goziinde
mesruiyetini kaybetmis bir lider.

Uluslararas1 Hukuk Krizi ve Blair
Blair'in mirasi, aslinda uluslararast hukukun
kirlganhigini gézler Oniine seriyor:

. Hukukun Asindirilmasi:  Blair'in = Irak’ta
kullandigt ~ “Onleyici  savas”  argiimani,
uluslararasi hukukun altin1 oymustur.

. Cezasizlik: Chilcot Raporu Blair’i suglasa da,
yargi Oniine ¢ikarilamamasi “lider cezasizlig nin
tipik 6rnegi oldu.

. Ikili Standart: Filistin'de yerlesim ve abluka gibi
uluslararasi  hukuk ihlallerine sessiz kalst,
hukukun segici uygulanmasimnin gostergesidir.

Sonug: Blair, hukuku giiglendiren degil, hukukun
kirilganhigin ifsa eden bir lider olarak tarihe gegti.

ettyimages
Credit: MUSA AL-SHAE
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Teorik Cerceve: Liberal Miidahalecilikten Post-
Kolonyal Elestiriye

Blair’in hikayesi, farkli kuramsal yaklagimlarla analiz
edilebilir:

. -Liberal Miidahalecilik: Blair, “ahlaki
gerekgelerle” miidahaleyi savundu. Ancak Irak
savasl, bu sOylemin mesruiyetini yok etti.

. ‘Realizm:  Blair'in  politikalari,  ashnda
Ingiltere’'nin ABD ile 6zel iliskisini siirdiirme
¢ikarma dayaniyordu.

. -Post-Kolonyal Elestiri: Filistin ve Irak ornekleri,
Blair'in Bati merkezli “medeniyet sdylemi’ni
Ortadogu’ya dayatmasmin yeni-somiirgeci bir
devamlilik oldugunu gosterdi.

Giincel Yansimalar ve Gazze 2023

7 Ekim 2023 sonras1 Gazze savasi, Blair’in mirasimi
yeniden giindeme getirdi. Blair'in sessizligi, onun
Ortadoguda kaybolmus mesruiyetini teyit etti.
Israilde olumlu gorillen Blair, Filistin ve Arap
kamuoyunda hala giivenilmez bir figlirdiir.

Blair'in yeniden rol istlenme ihtimali bile Filistin
tarafinda tepkiyle karsilanmaktadir. Bu, Blair'in
“arabulucu” degil, statiikonun temsilcisi olarak
hatirlandigim gosteriyor.

Biiyiik Resim: Blair ve Ingiltere’nin Tarihsel Siirekliligi
Blair’in mirasi, aslinda Ingiltere’nin Ortadogu’daki
yuiz yillik roliiniin giincellenmis versiyonudur:
. 1917 Balfour Deklarasyonu: Filistin sorununa yol
acan ilk adim.
. -1948 sonras: Israilin kurulusunda ingiliz
siyasetinin dolayh rolii.
. 2003 Irak isgali: Bolgesel istikrarsizhd
derinlestiren Anglo-Amerikan ortakhg.
. +2007-2015 Filistin misyonu: Statiikoyu pekistiren
temsilcilik.
Bu siireklilik, Blair'in aslinda Ingiltere’nin tarihsel
roliiniin yeni bir temsilcisi oldugunu ortaya koyar.
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Eylil 2025te uluslararasi basinda, Gazze'de savas
sonrast donemi yonetmesi Ongoriilen bir “gegis
otoritesi” (Gaza International Transitional Authority
— GITA) fikrinin ciddiyet kazandig1 ve bu yapmmn
basina Tony Blair’in getirilebilecegi yoniinde haberler
yayimlandi. ABD merkezli yol haritast ile BM
destekli gerceve arasinda kismi yakinlasma oldugu,
ancak uygulamayr zorlastiracak  farkhliklarin
bulundugu aktarildi. Bu makale, neden Blair, planin
mimarisi, ABD-Israil-Filistin-Arap diinyas1 ve
Tiirkiye acisindan siyasi/mekansal/mesruiyet
boyutlarini, giincel kaynaklar 1s1¢inda analiz eder.
Sonug olarak, Blair'in adi Bati igin pragmatik bir
secenek gibi goriinse de, Filistinli rza ve yerel
mesruiyet iiretemeyen, Israil kisitlar1 gevsetilmedikge
islemeyecek, Tiirkiye'nin garantorliik ve iki devletli
¢oztim Oncelikleriyle c¢atigma riski tastyan bir
tasarmma isaret etmektedir.

Blair Secenegi” nasil dogdu?

25-26 Eylil 2025te yayimlanan haber ve analizler,
Beyaz Saray’'m Gazze'nin “ertesi giin” yonetimi igin
Blair'in baskanhiginda bir gegis otoritesi fikrini
degerlendirdigini bildirdi. Guardian’in
degerlendirmesine gore, ABD yol haritasi ile BM/“New
York Bildirisi” ¢izgisi baz1 basliklarda yakinlagsa da,
yuriitme tasarm ve gegisin kontrolii gibi konularda
ayrigmalar uygulamayr zora sokabilir. Ayni analizde,
Blair'in 5 yila kadar gorev yapabilecek, “en yiiksek
siyasi ve hukuki otorite” iddiasindaki bir yapinin basina
gegebilecegi senaryosu yer aldi.

Planin Mimarisi: GITA’nin vaat ettigi nedir, ne degildir?
Agiklanan ve sizan gergeveler; (i)  yerinden
etme/“Trump Riviera” tirii niifus hareketlerini
reddeden, (ii) Hamas’in yonetimde rol almadig, (iii)
silahlarin tasfiyesi-asamali ¢ekilme—uluslararasi istikrar
giicii ticliisiine dayali bir gecis modeli ongoriiyor. BM
semsiyesi ve Arap sahipligi vurgulansa da, PAnin
(Filistin Yonetimi) rolii konusunda ABD g¢izgisi ile BM
hatt1 arasinda siire ve yetki devri agisindan anlamh
farklar bulunuyor; “Filistinli mesruiyet” bileseninin
nasil tiretilecegi belirsiz.
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Neden Blair? Secimin rasyoneli ve itiraz noktalar
Rasyonel: Blair'in Israil ve Korfez baskentleriyle
kurdugu genis temas ag, TBI (Tony Blair Institute)
lizerinden yliriiyen politika tasarim kapasitesi ve
Washington’la ¢alisabilirligi, destekleyiciler agisindan
“uygulanabilirlige yakin” bir profil sunuyor. FT nin
yansittigma gore oneri, GITA adli bir denetim/iist
kurul baskanlhigmi igeriyor.

Itiraz: Irak isgalindeki rolii ve 2007-2015 Filistin
temsilciliginde kayda deger ilerleme saglayamamast,
Blair'in  Filistinliler — nezdindeki  mesruiyetini
zayiflatiyor. Sky News, ABD ve bolgesel
kaynaklardan gelen “simdilik teyitsiz ama miimk{in”
sinyalleri aktarirken, kontroversi vurgusunu ozellikle
One ¢ikardu.

ABD’nin Hesabi

Washington’m Onceligi, sahada denetlenebilir bir
giivenlik—yonetim mimarisi kurmak ve uluslararasi
mesruiyet iiretmek. Guardian analizi, ABD’nin 21
maddelik  planim1  sahiplendigini, silahsizlanma—
¢ekilme—uluslararast kuvvet ve PA reformu gibi
basliklarin altmi ¢izdigini aktariyor. Aymi glinlerde
Reuters, “Orta Dogu f{ilkeleriyle yogun temaslar”
yuriitiildiigiinii, planin muhataplara iletildigini bildirdi.

Israil’in Yaklasim

Israil hiikiimeti icin Blair, uluslararasi alanda bir
“tampon mesruiyet” islevi gorebilecek bir figilir olarak
degerlendiriliyor; gecis idaresinin 6nce Misir'm El-
Aris’inde ¢alismaya baglamasi, ardindan Gazze igine
tagimmasi segenekleri kamuya yansidi. Bu tasarmm,
Israilin dogrudan idari sorumlulugunu azaltirken
glivenlikte s6z hakkini koruyabilecek bir gegis fikrine
isaret ediyor. Sky News, planin “miilteci/yerinden
etme”’yi igermedigini ve uluslararasi bir giivenlik varlig
Ongordiiglinii belirtiyor.




Filistinli Aktorler: PA ve Hamas’m pozisyonu

PA (Ramallah): BM g¢izgisine yakin okumalarda, bir
stire sonra yonetimin PA’ya devri 6ngoriiliiyor; ancak
ABD taslagindaki kosullu ve gecikmeye agik
mekanizmalar, PAnin “formel ama etkisiz” kalmasi
riskini doguruyor.

Hamas (Gazze): 27 Eyliil itibariyla “Trump planimni
almadik™ agiklamasi yapildi. Saha gergegi, Hamas’in
rizast dislanan herhangi bir formiiliin, giivenlik ve
icra kapasitesini zayiflatacagini gosteriyor.

Arap Diinyasi ve Arabulucular

Misir—Katar hatti, rehine/ateskes dosyalarmda kilit
arabulucu  konumunu korurken; BAE Disisleri
Bakani'nin New Yorkta “savast bitirin” ¢agrisi,
Korfez’in  iki  devletli ¢ozim ¢ipast olmadan
finansal/idari angajmana isteksiz olacagini yeniden
hatirlatti.




Uygulanabilirlik Analizi: Dort Dar Bogaz
Filistinli Riza ve Temsil

. Herhangi bir gegis otoritesinin  islerlik
kazanabilmesi i¢in Filistinli mesruiyetin insa
edilmesi kritik bir kosuldur.

. PAnin yetkilendirilmesi: ABD ve BM
planlarinda, gegici otorite belirli bir siire sonra
Filistin Yonetimi'ne (PA) devredilecektir. Ancak
bu devrin, “belirsiz siireli kosullara” baglanmasi,
PAnin “formel ama etkisiz” kalmasma yol
acabilir.

. Se¢im Takvimi: BM ¢izgisinde Ongoriilen
demokratiklesme  vurgusu, sahada  se¢im
perspektifi  olmadan islevsiz kalir. 2006
secimlerinden sonra Gazze-Bati Seria ayrigmasi
hala kapanmanmustir.

. Hamas'n diglanmasi: Hamas'm tamamen yok
sayllmasi, giivenlik denklemini bozacak, sahada
uygulanabilirligi  zayiflatacakti.  Dolayistyla
Hamas’in siyasi degil ama yerel idari/mekansal
varligini tamamen g6z ardi eden bir otorite, kisa
stirede “disaridan dayatma” algisiyla mesruiyet
kaybina ugrayacaktir.

Degerlendirme: Filistinli rizast olmadan kurulacak

bir yapi, “uluslararasi vesayet” algisini giiglendirir ve assion of the UN General
sahada siddet riskini artirir (The Guardian, 2025). ew York, 25t tember 202




Israil Kisitlar1
Israil’in kontrol mekanizmalart, gecis otoritesinin en
biiyiik yapisal engeli olarak goriilmektedir:

. Smirlar ve gegisler: Gazzenin disa agihmu
Israilin elindedir; mal ve insan hareketliligi
denetlenmedikge idari reformlar havada kalir.

. Abluka: 2007°den bu yana siiren abluka, insani
krizi derinlestirmigtir. Abluka gevsetilmeden
kurulacak bir otorite “kagit tizerinde” kalir.

. Yerlesimler ve giivenlik seritleri: Bat1 Seria’daki
yerlesimlerin siirmesi, iki devletli ¢6ziimiin fiilen
asindiriimasi anlamna gelir. Israil'in giivenlik
gerekgesiyle talep ettigi tampon bolgeler, gecis
otoritesinin sivil yetkisini daraltacaktir.

. Vergi gelirleri: Filistin  YOnetimi'nin temel
finansman kaynag olan giimriik/vergilerin Israil
tarafindan toplanmasi, yeni idarenin mali
ozerkligini imkansiz kilar.

Degerlendirme: Israil kisitlar1 gevsetilmedigi siirece
Blair bagkanhgindaki bir yapir “uluslararasi vitrin”
olur ama icra kabiliyeti simirh kalir (The Guardian,
2025).

Giivenlik Mimarisi
Gegis otoritesinin ayakta kalabilmesi i¢in gilivenlik
mimarisinin {i¢ sacayagi vardir:

. Uluslararas1 Istikrar Giicii: BM semsiyesi
altinda, Misir, Urdiin ve belki NATO unsurlarim
icerecek bir ¢okuluslu gii¢, Gazze'de giivenlik
boslugunu doldurmak zorundadir. Ancak bu
giic, “isgalin uzantisi” gibi algilanirsa Filistinli
rizasi goker.

. Asamali Cekilme: Israilin asamali ¢ekilme
takvimi netlestirilmezse, gegis otoritesi “paralel
bir yonetim” gibi kalir.

. Silahsizlanma: Hamas ve diger gruplarin
silahsizlandirlmast  hedefi, sahada  ciddi
catismalara yol agabilir. Bu siirecin rehine/tutsak
takast ile senkronize ylriitiilmesi sarttir; aksi
halde siyasi stireg tokezler.

Degerlendirme:  Giivenlik ~ mimarisi,  “askeri
dayatma” yerine “eszamanh mizakere + takas
mekanizmalan” ile dengelenmedigi siirece kirllgandir.

Finansman ve Bolgesel Sahiplik

Gazze'nin yeniden imar i¢in milyarlarca dolar
gereklidir; bu da Korfez tilkelerinin ve uluslararasi
finansal kuruluslarin destegine baghdir.

. Korfez finansmant: Suudi Arabistan, BAE ve
Katar'in finansal katkilar, agik sekilde iki
devletli ¢6ziim ¢ipasina baglanmustir. Siyasi
ufuk netlesmeden, tek tarafli “teknokrat
idare”’ye uzun vadeli fon aktarmi miimkiin
degildir.

. Bolgesel sahiplik: Tiirkiye, Misir ve Katar gibi
aktorler devreye alinmadan, “Bati merkezli”
Blair yonetimi bolgede kalict taban bulamaz.

. Kurumsal kapasite: Egitim, saghk, elektrik ve
su altyapist i¢cin uluslararast kalkimma
ajanslarin sahaya entegre edilmesi gerekir.
Bu koordinasyon saglanmazsa, fonlar
pargalanir ve etkisizlesir.

Degerlendirme: Finansman boyutu “siyasi ¢oziim
¢tpast”na baghdir; Arap sahipligi olmadan Blair’in
liderligindeki yap1 uzun soluklu siirdiiriilemez.
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Tiirkiye’nin Dort Dar Bogaz Uzerinden Konumu

1. Filistinli Riza ve Temsil

Tiirkiye, Filistin meselesinde “yerli aktorlerin onayi”
ilkesini her firsatta vurgulamaktadir.

. PAnmn  giclendirilmesi: ~ Ankara,  Filistin
Yonetimi'nin (Ramallah) siiregte asli muhatap
olmasmi desteklemekte, PA'nin zayiflatilmasina yol
acacak her tiirlii dis tasarimu reddetmektedir.

. Hamas boyutu: Tiirkiye, Hamas’1 dogrudan mesru
bir hiikkiimet unsuru olarak tammlamasa da,
sahadaki  ger¢eklik  nedeniyle  tamamen
dislanmasma da karst ¢kmaktadir. Hakan
Fidan'm son agiklamalarinda, “Filistinli biitiin
kesimlerin dahil oldugu bir siireg” vurgusu bu
nedenle yapilmustir.

. Se¢im  takvimi:  Tiirkiye, seg¢imlerin BM
gozetiminde yeniden diizenlenmesini, Filistinli
rizanin  ancak demokratik temsil yoluyla
saglanabilecegini savunmaktadir.

Ozet: Ankara’ya gore Blairin baskanhgindaki bir
otorite, secim ufku ve Filistinli taraflarin katilmm
olmadan “vesayet mekanizmasi” gibi gortilecektir.

2. Israil Kisitlart

Tiirkiye’nin 2024-2025’te aldig1 sert yaptirrm kararlari,
Israil'in yapisal kisitlarma yonelik agik bir politik
tepkidir.

. Ticaret ve ulasimim durdurulmast: Tiirkiye, Israil’le
tim dis ticareti askiya almig, hava sahasmi ve
limanlarmi kapatmustir. Bu karar, Israilin Gazze
tizerindeki ekonomik bogma stratejisine karst
siyasi baski aracidir.

. Abluka karsithgi: Ankara, Gazze ablukasinin
kalkmasini  “6n  kosul” olarak gdrmektedir.
Erdogan'm BM Genel Kurulu konusmalarinda,
“Gazze agik hava hapishanesi olamaz” vurgusu bu
noktada anlamlidir.

. Yerlesimlerin genislemesi: Tiirkiye, Bat1 Seria’daki
yerlesimlerin ~ artigmn ~ “iki  devletli  ¢Oziimii
imkansizlastiran” adim olarak tanimlar. Bu
baglamda Blair'in gecis planma, Israil'in yapisal
kisitlarmi - kaldirmadan ¢6ziim vadettigi siirece
stipheyle bakmaktadir.

Ozet: Ankara’ya gore Israil kisitlari kaldiriimadikea,
Blair’in yonetimi kagit {izerinde kalacaktir.




3. Giivenlik Mimarisi
Tiirkiye’'nin gilivenlik perspektifi ii¢ boyutta 6ne
cikmaktadir:

. Uluslararas: istikrar giicii: Tirkiye, NATO
catisi altinda olmasa da, BM semsiyesi altinda
cokuluslu bir giice prensipte destek verebilir.
Ancak bu giiciin Israil'in “vekili” gibi hareket
etmesine kesinlikle karsidir.

. Asamal ¢ekilme: Ankara, Israil'in Gazze'den
net takvimli ¢ekilme sozii  vermedigi
senaryolarda herhangi bir gecis planmin
sahada islevsiz kalacagini savunmaktadir.

. Silahsizlanma ve takaslar: Tiirkiye, Hamas'm
silahsizlandiriimas: konusunun, rehine/tutsak
takasi ile ey zamanh ylriitiilmesi gerektigini,
aksi halde yeni bir siddet dalgasi dogacagimi
distinmektedir.

Ozet: Tiirkiye, Blair'in yonetecegi bir giivenlik
mimarisinin “sahada Israil ¢gikarlarim koruyan tek
tarafli mekanizma”ya doniismesi riskine isaret
etmektedir.

4. Finansman ve Bolgesel Sahiplik

Tiirkiye, gegis stirecinin stirdiirtilebilir finansman
ve Arap-Islam sahipligi olmadan miimkiin
olmayacagmi vurgulamaktadir.

. Korfez finansmant: Ankara, Suudi Arabistan
ve Katar’in mali desteginin iki devletli ¢6ziim
perspektifi ile dogrudan baglantili oldugunu
bilir; bu nedenle siyasi ufuk olmadan fon
akisinin zayif kalacagimi dngérmektedir.

. Tirkiye'nin katkisi: 2021 sonrast Gazze'ye
insani yardim ve altyapi desteginde bulunan
Tiirkiye, gegis stirecinde de elektrik, saglk ve
egitim altyapisi odakl katki saglayabilecegini
aciklamustir.

. Bolgesel sahiplik: Tiirkiye'nin “garantorlitk
sistemi” Onerisi, sadece mali degil, siyasi ve
giivenlik sahipligini de paylasan bir modeldir.
Bu model, Blair merkezli Bat1 planindan farklh
olarak, bolgesel ortaklik yaratmay1 hedefler.

Ozet: Ankara, Blair'in liderliginde kurulacak bir
mekanizmanin Arap ve bolgesel aktorlerle birlikte
insa edilmemesi halinde, finansman agisndan da
kirilgan kalacag goriistindedir.

63



S O N U C
ERLENDIRME
VvV E

D E G

ANALTIZ

Evrensel degerler/UA hukuk sdylemi vs. sahadaki pratik)
A) Normatif Cerceve: Kimin Hukuku, Kime Kars1?
Batr'nin “evrensel degerler” repertuari, esit uygulanirlik
talep eder. Oysa Filistin baglaminda 6z-belirlenim, sivil
koruma, isgal hukukuna riayet, yerlesimlerin hukuka
aykirilig, kolektif cezalandirmanin yasag gibi basliklar
konjonktiirel glivenlik adina esnetildi. Bu, iki sistemli
bir hukuk diizeni (merkez/periferi) hissi yaratarak
mesruiyet krizini kalicilastirda.

Tez 1: Hukuk, gicle dengelenmediginde secmeci
uygulanir; secmeci uygulandiginda deger olmaktan cikar,
arac olur.

Tez 2: Insani koruma gerekgesi, siyasi hesabm kilfi
oldugunda yerel riza degil, yerel direnc iiretir.

B) Blair’in iki Dénemi: istisna Olmayan Bir Istisna

. Ilk Dénem (Irak ve Dortlii): Irak’ta hukuki istisna
arand;; Dortli  doneminde siyasal istisna
(Gazze'nin “askiya alinmasi”) rutinlestirildi. Tki
pratik de evrenselci degil, aragsal bir hukuk
anlayigimin triinidir.

. Buglin (Gegis Otoritesi Fikri): Blair Onerisi,
kigisellestirilmis arabuluculuk iizerinden yapisal
sorunlar1 teknik idareye tahvil eden ¢izginin
devamudir. “Sahis” giiclii olsa da mesruiyet zemini
zayiftir.

C) Dirt Dar Bogaz “Deger-Merkezli” Okumak

. Filistinli nza ve temsil: Mesruiyetin asgari kosulu,
PAnin yetkilendirilmesi + se¢im takvimi +
kapsayict katihm (Hamas dahil temas mimarisi).
Bunlar olmadan “vesayet” algis1 derinlesir.

. Israil kisitlar: Ablukanin kaldirilmast, gegislerin
normallesmesi, vergi gelirlerinin diizenli aktarmu,
yerlesimlerin durdurulmasi ve asamali g¢ekilme
olmadan her otorite kagt iizerinde kalir.

. Guvenlik mimarisi: Uluslararas: istikrar glicii
ancak rehine/tutsak takasi, ateskes, silahlarin
kademeli tasfiyesi ile senkron kuruldugunda
siyaseti destekler; aksi halde siyasetin yerine
gegmeye kalkar ve ¢oker.

. Finansman & bdlgesel sahiplik: Korfez finansmam
iki devletli ¢dziim ¢ipasina bagh; Tiirkiye—Misir—
Katar tiggeni ve AB/BM esglidiimii olmadan
fonlar stirdiiriilemez; “Bati merkezli teknokrasi”
algis1 agir basar.

D) Tiirkiye’nin Konumu: ilke, Arac ve Alternatif
Tiirkiye, son iki yilda ticaretin askiya alinmasi, hava
sahasy/liman kisitlar,, BM ve IIT'de diplomatik hat ile
deger-merkezli baski kurdu. Ankara’min Onerdigi
garantOrliik sistemi; (i) ateskes-rehine senkronu, (i) PA
reformu + segim takvimi, (iii) ablukanin kalkmasi ve
gecislerin - normallesmesi, (iv) yeniden imar igin
bolgesel+uluslararasi  finansman  konsorsiyumu
bilesenleriyle yapisal bir ¢ergeve sunar. Bu sema, sahis
merkezli ¢ozlimler yerine kurumsal mesruiyet uretir;
hak temelli bir “¢c1pa” saglar.

E) Politika Sonuclar:
Asmanin Asgari Sartlan
. Hukuki esitlik: Insancil hukuk ve isgal hukuku
istisnasiz uygulanmals; ihlaller “miittefik muafiyeti”
ile korunmamalidir.

“Yonetilebilir  Statiiko”yu

. Siyasal ufuk: Iki devletli ¢oziim takvimi, yerlesim
dondurmast ve asamali ¢ekilme ile
somutlanmalidir.

. Kapsayicihik: Filistin i¢ temsiliyeti rekabet¢i secim
ve uzlagi hiikkiimeti ile kurulmali; dislama, giivenlik
boslugu tiretir.

. Bolgesel sahiplik: Misir-Katar-Tiirkiye ekseni ile
BM/AB koordinasyonu, “Bati vesayeti” algisini
dagitir; Korfez finansmani igin siyasi gipa tiretir.

. Sahis-bagimliliktan ¢ikis:  Blair gibi figlirler,
danisma/kolaylastirma rollerine indirgenmeli; icra
kurumsal yapilar ve ortak garantiler iizerinden
yiiriitiilmelidir.

F) Kapanis: “Evrensel degerlere doniis” miimkiin mii?
Balfour'dan bugiine uzanan ¢izgi, evrensel degerlerin
aragsallastirilmasi ile giivenlik jeopolitigi arasmdaki
gerilimin tarihidir. Blair’in yeniden sahneye stiriilmesi,
kisiye endeksli mesruiyet iiretme refleksinin son 6rnegi.
Bu dongiiyii kirmanin yolu, soz ile pratik arasmndaki
farki kapatmaktan gecer: hukuku istisnasiz uygulamak,
rizay1 giivenligi  miizakereyle
senkronize etmek ve finansmamn siyasi ufka baglamak.
Bu yapilmadik¢a her “gecis otoritesi”, yonetilebilir
statlikonun bir bagka versiyonu olmaktan oOteye
gidemez; baris ise yine “bir sonraki asama”ya ertelenir.

Net hiikiim: Blair'in 2025teki olasi rolii, evrensel
degerler ve UA hukuka sadakat temelinde kurumsal bir
gecis mimarisi ile g¢evrelenmedigi siirece ¢oziim degil,
kriz yonetimi tretir; Filistinde kalict bars, sahislar
lizerinden degil, esit hukuk + kapsayict siyaset +
bolgesel sahiplik ticliisii lizerinden insa edilebilir.

secimle  iretmek,
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100 Balfour Road — Kisa Film Ozeti

Filistin Return Centre tarafindan, Balfour
Deklarasyonu’'nun 100. yihma (1917-2017) dikkat
¢ekmek amaciyla hazirlanmis dramatik kisa filmdir.
Film, belgenin 67 kelimelik kisa bir metin olmasimna
ragmen Filistin halki i¢in nasil ylizyilhk bir felakete
doniistiiglinii gostermek icin yapilmustir.

Konu:

Filmde Londra'da siradan bir Ingiliz ailesinin
yasadigi “100 Balfour Road” adh ev, sembolik bir
sahneye doniiglir. Ev  sahibinin,
yasadig tarihsel trajediyle yiizlesmesi {izerine kurulu
bir dramatik anlatim vardir.

Filistinlilerin

Balfour Deklarasyonu, Ingilizler igin basit bir

diplomatik  belgeydi; fakat Filistinliler igin
evlerinden, topraklarindan ve kimliklerinden
edilmenin baglangici oldu.

Glinlimiizde hala devam eden siirglin, miiltecilik ve
isgal sorunlarmm kokeninde bu deklarasyonun
biraktig1 “tarihi golge” var.

Kisa ve etkili: Yaklasik 10 dakikalik dramatik bir
kurgu.

Ev lizerinden kurulan sembolizm: “Ev” Filistinliler
i¢in kaybedilen yurtlart temsil ediyor.

Sessiz duygusal sahneler ve sade diyaloglarla ilerliyor.

Film, 17 dile gevrilerek (Tiirk¢e dahil) kiiresel bir
izleyiciye ulastildi. Ozellikle diaspora ve aktivist
cevrelerde “Balfour’dan dilensin”
kampanyasmin gorsel yiizii oldu.

ozir
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PHILIPPE
SANDS

‘An account which will make waves ...
Lawiess World has the feol of
the smoking gun aboal it’

Jon Snow

LAWLESS
WORLD

% America and the

.Making and Breaking
: of Global Rules

e

Philippe Sands — Lawless World,

Tony Blair'i Irak isgali siirecinde uluslararasi
hukuku hige saymakla suglayan en 6nemli eserlerden
biridir.

. Blair’in, Ingiltere’nin Irak’a girmesi igin hukuki
kilif aradig, ancak BM Givenlik Konseyi'nden
yetki ¢ikmaymca ABD ile birlikte hukuk dist
yollara bagvurdugu anlatilir.

. Ingiliz hitkiimetinin bas hukuk miisaviri Lord
Goldsmith’in “savas yasa disidir” yoniindeki ilk
gorlislinii degistirmesi igin baski yapildigi ve
Blair'in bu raporu kamuoyundan sakladig
ortaya konur.

. Sands, yayimladig1 belgelerle Blair'in Bush’la
yaptig1 gizli goriismelerde “BM onayi olsa da
olmasa da” savasa katilma s6zli verdigini
gosterir.

. Kitap, Blairin savasi mesrulagtirmak icin
uluslararast hukuk kavramlarmi garpittigim ve
boylece Ingiltere’yi geri doniilmez bigimde
savaga soktugunu ileri siirer.

<~ Yani Blair, bu kitapta yalnizca “hatali lider”
degil; dogrudan uluslararasi suglara ortak olmus bir
aktor olarak resmediliyor.
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THE FOG OF WAR

EN FILM AV
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EN TACKMANTEL

ks
- Competition

(A SFLFCTEM
TRBECA FILM FESTIVAL N

Belgesel Fil

EXPERIENCE HIGH DEFINITION

Standard Operating Procedure (2008), yonetmen
Errol Morris'in Ebu Gureyb hapishanesi igkence
skandalmi biitiin yonleriyle ele aldigi carpici bir
belgeseldir. Cikis noktasi, 2004’te diinya basmina
sizan fotograflardir: baginda siyah kapiisonla
elektrik iskencesine hazir halde duran mahk(m,
giplak Iraklhlarin st iiste yigldign “piramit”,
zincirlenmis kopeklerle korkutulan tutsaklar... Bu
kareler ABD’nin Irak isgalinde en sembolik utang
sahnelerine doniisiir.

Belgesel, bu fotograflari ¢ekmis ya da olaylara
dogrudan katilmis askerlerle yapilan uzun
roportajlara dayanir. Askerler yaptiklarmi gogu
zaman “emir aldik”, “prosediir boyleydi” veya “bizi
egitenler boyle Ogretti” soézleriyle savunur. Errol
Morris  bu  anlatilann  dramatik  yeniden
canlandirmalar ve gorsel efektlerle destekler;
izleyiciye, “fotografta gordiigiimiiz sey gercek mi,
yoksa bize gosterilmek istenen kadar mi1?” sorusunu
sordurur.

Film boyunca temel gerilim sudur: Amerikan
kamuoyuna ve diinyaya gére Ebu Gureyb “birkag
glirik elmamin sugu”dur. Ancak Morris’in ortaya
koydugu tablo, iskencelerin sistematiklestigini ve tist
diizey sorumlularm bilingli olarak korunup yalnizca
disiik riitbeli askerlerin  yargilandigii  g6sterir.
“Standard Operating Procedure” yani “rutin
uygulama” kavramu da bu ylizden belgeselin
merkezine yerlestirilmistir: yasananlarin istisna degil,
glinliik isleyisin bir pargast olduguna dikkat ¢eker.
Sonug olarak belgesel, Ebu Gureyb’i sadece bireysel
ahlaksizhklarm degil, ABD’nin Irak savasindaki
yapisal siddet ve hukuksuzluk diizeninin semboli
olarak resmeder. Fotograflar hem igkencelerin kanmiti
olmus hem de daha biiyiik suglarmn tizerini 6rtmek
icin “glinah kegisi” islevi gérmiigtiir. Morris, bu
geliskiyi carpici gorsel diliyle aktararak izleyiciye,
savasin gercek ylizlini sorgulatan sarsici bir film
sunar.
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