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SUNUS$

Bu eser nasil okunmali? Bu caligma, klasik anlamda tek bir tezi bagtan sona
isleyen bir monografi degil; Islam tarihindeki cemaatlesmeyi ilk Miisliman
topluluktan ¢agdas dijital aglara kadar ayn: analitik 1zgarayla inceleyen
kargilastirmalt bir referans-tarihtir. Eser alu cilt hilinde yayimlanmaktadir; her
cilt kendi i¢inde okunabilir, ancak Kisimlar ve bélimler eserin tiimii boyunca
kesintisiz numaralandiridmugtir. Her Kisim siirekli bir deneme gibi, boliimler ise

her cemaati ayni sorularla ele alan standart maddeler olarak okunabilir.



YEDINCI KISIM

ISLAM TARIHININ EZOTERIK, BATINI VE KAPALI
CEMAATLERI (devam)

BOLUM 63 — ALAMUT: BiR EZOTERIK CEMAATIN
MERKEZI

Kale, Vadi, Kittiphane ve Ag: Mekinin Cemaat Teknolojisine Dontigmesi

63.1. Alamut’u Yalniz Bir ‘Kale’ Olarak Okumak Neden Yetersizdir?
Alamut, Niziri tarihinin en gértiniir semboltidiir; fakat tarihsel iglevi yalniz sarp
kayalik tizerindeki askeri tahkimattan ibaret degildir. 1090°dan 1256’ya kadar
burasi ayn1 anda divet merkezi, idari karar noktas, arsiv ve kiitiiphane, egitim ve
yazi Gretim mekani, ¢evre koylerle beslenen ekonomik odak ve daha genis kale
aginin megruiyet merkeziydi. Bu nedenle ‘Alamut’ s6zctigti kaynaklarda bazen
belirli kaleyi, bazen onu gevreleyen vadiyi, bazen de biittin Iran Nizari siyasal
diizenini temsil edebilir. Béliim boyunca bu ii¢ anlam birbirinden ayrilacakur.
Amag romantik ‘kartal yuvast’ imgesini tekrarlamak degil, bir dag kalesinin nasil

uzun 6miirli cemaat-devlet teknolojisine dontigtiiriildiigiini agiklamakeir.!

63.2. Cografya: Riadbir, Deylem ve Merkezi Elburz’un Koridorlar:.
Alamut vadisi, Kazvin’in kuzeydogusunda merkezi Elburz daglarinin yiiksek ve
parcalt topografyasinda, tarihsel Deylem-Radbar cevresi iginde yer alir. Bu
cografyanin siyasi degeri yalniz ‘ulagtimazlik’ degildir. Hazar kiyilari, Kazvin
ovast, Talekan ve dag gecitleri arasinda hareketi denetleyen dar vadiler, kii¢ik
kuvvetlere yol kontrolii ve savunma avantaji sagliyordu. Ayni zamanda
Deylem’in uzun siire Zeydi ve bagka Sif ¢evrelerin etkisine agik olmasi, Hasan
Sabbih’in burada yalniz askeri degil sosyal bir zemin bulmasina yardim etti. Fakat
daglik cografya tek bagina Niziriligi tGretmis degildir; cografi avantaj, yerel

baglilik, davet ve tahkimat birlikte galigmigtir.?

! Bernard Hourcade, ‘Alamit’, Encyclopaedia Iranica, 1/8, 797-801; Peter Willey, ‘Isma‘ilism xv. Nezari Isma'ili Monuments’,
Encyclopaedia Iranica; Farbad Daftary, The Isma ilis: Their History and Doctrines, 2. bs. (Cambridge: Cambridge University Press,
2007), Alamut donemsi béliimleri.

% Hourcade, ‘Alamit’ Farbad Daftary, ‘Hasan Sabbah’, Encyclopaedia Iranica; Daftary, The Isma‘ilis, 2007, 324 vd.
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63.3. ‘Alamut Kalesi’ ile ‘Alamut Vadisi’ni Birbirinden Ayirmak. Kaynak
dilinde Alamut bazen Gazorhin yakinindaki belirli kayalik kaleyi, bazen ayni adla
anilan yiiksek vadiyi ifade eder. Bu ayrim giindelik hayat agisindan kritiktir.
Kalenin kendi ytizol¢timi, stirekli yasayan biitiin Niziri niifusu barindirmaya
elverigli degildi; ¢evre koyler, bahgeler, tarim alanlari, hayvan yollart ve daha
kiigiik tahkimatlar sistemin zorunlu pargalariyd. Dolayisiyla ‘Alamut’ta yagayan
cemaat’ denildiginde yalniz sur igindeki garnizon ve segkinler degil, vadi
ekonomisine ve savunmasina bagli daha genis yerlesim ag1 diisiintilmelidir. Ayni
sebeple bir kugatmanin kaleye yaklagmasi, biitiin Rtidbar’in ayni1 anda fiilen iggal

edildigi anlamina gelmez.’

63.4. Nizarilerden Once Alamut: Ciistini ve Zeydi Katmanlar. Alamut,
Hasan Sabbih tarafindan sifirdan insa edilmis bir kale degildir. Iranica’daki
geleneksel kronoloji, kalenin 246/860 civarinda Deylemli Ciistini bir hitkiimdar
tarafindan kuruldugunu; daha sonra Zeydi-Ali etkisine giren yerel siyasi
gevrelerin elinde bulundugunu aktarir. Hasan’in 483/1090’daki bagarist bu
nedenle yeni bir mekin yaratmaktan ¢ok mevcut bir tahkimat ele gegirip yeniden
islevlendirmektir. Bu 6nceki katman1 korumak, ‘Hasan geldi ve bos dagda gizli
sehir kurdu’ efsanesini engeller. Niziri mimarisi 6nemli 6l¢tide giiglendirme,
yeniden inga, su ve depo kapasitesini artirma ve ¢evredeki kale-koy agini birbirine

baglama stirecidir.*

63.5. ‘Kartalin 6grettigi Yer’: Etimoloji ile Kurulus Efsanesini Ayirmak.
Alamut adinin Deylemi dilde ‘kartal’ ve ‘Ggretmek/gostermek’ unsurlariyla
iliskilendirilmesi, bir kartalin yerel hitkiimdara kale yerini gosterdigi anlatiyla
birlikte aktarilir. Bu agiklama hem cografyanin gorsel giictinii hem de sonradan
Niziri ta‘lim kavramiyla kurulabilecek sembolik ¢agrisimi beslemistir. Bununla
birlikte etimolojik ihtimal ile anlatinin tarihsel olay olusu ayn1 sey degildir. Ayrica
adin ebced hesabiyla 483/1090’u, yani Hasan’in kaleyi aldig1 yilt vermesi dikkat

¢ekici bir sonraki yorum katmanidir. Bu boliimde ad anlatisi cemaat hafizasinin

* Hourcade, ‘Alamiit’ Peter Willey, Eagle’s Nest: Ismaili Castles in Iran and Syria (London: IB. Tauris, 2005), Alamut ve Ridbdr
boliimleri.

* Hourcade, ‘Alamit’s Daftary, Hasan Sabbib’; Willey, Eagle’s Nest, 2005.
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mekina anlam yiikleme bigimi olarak korunacak, kalenin kurulugunu belgeleyen

¢agdas bir kayit gibi kullanilmayacakuir.’

63.6. Kayalik Sirt ve Dar Erisim: Savunmayi Cografya ile Birlikte
Kurmak. Alamut kalesi yaklagik 2.000 metre ytkseltide, sarp kayalik bir sirt
tzerine kurulmugtu ve ana yaklagim son derece smurliydi. Bu durum
savunmacilara yiiksek goriis, dar bogazlarda kuvvet yogunlagtirma ve kugatma
makinelerinin yerlestirilmesini zorlagtirma avantaji veriyordu. Fakat ‘ulagilamaz
kale’ ifadesi mutlaklagtirilmamalidir. Insan, hayvan, ingaat malzemesi, gida ve
yazisma kaleye diizenli olarak taginabildigine gore erisim miimkiindi; stratejik
mesele erigimin savunmaci tarafindan denetlenebilir olusuydu. Dolayisiyla
Alamut’un giicti sadece yiiksek kayaya degil, gegitleri, yaklagim yollarini ve ¢evre

tahkimatlarint sistemli bigimde yonetmesine dayaniyordu.*

63.7. 1090 Sonrasi Yeniden Yapim: Ele Gegirmek ile Yasatmak
Arasindaki Fark. Hasan Sabbih’in 1090°da Alamut’u ele gecirmesi yalniz siyast
baglangicti. Kalenin uzun siireli bir merkez olabilmesi i¢in tahkimatin
gliclendirilmesi, su yollarnmn gelistirilmesi, tarim ve sulamanin artiridmasi,
depolarin  hazirlanmast  ve c¢evre yerlesimlerin ddvet agma baglanmast
gerekiyordu. Hasan biyografilerinde onun Alamut vadisinin ekim ve sulama
imkanlarini iyilestirdigi 6zellikle belirtilir. Bu yatirim mantig1, Nizari stratejisinin
‘kaleye kapanip disaridan ganimet bekleme’ modeli olmadigini gosterir. Savunma
kapasitesi, glinliik tiretim ve stok yonetimi birbirinden ayr1 degil, ayn: territoriyal

projenin parcalariydr.”

63.8. Kale Degil Yerlesim Sistemi: ‘Dagdaki Gizli Karargih® Imgesinin
Sinur1. Biyiik Nizari kalelerinin bir kismi yalniz asker barindiran garnizonlar
degildi; yerel yonetici, gorevliler, dailer, kitipler, zanaatkirlar ve hizmet
personeliyle kii¢iik kasaba islevi gérebiliyordu. Alamut bu modelin en belirgin
ornegiydi. Bununla birlikte bitiin  toplulugun sur igine kapandig
distiniilmemelidir. Vadideki koyler, tarim alanlari ve yol tizerindeki kii¢iik

kaleler siyasi merkezin ¢evresinde canli bir hinterland olusturuyordu. Bu nedenle

* Hourcade, ‘Alamiit’: Shafique N. Virani, The Eagle Returns: Evidence of Continued Ismaili Activity at Alamut and in the South
Caspian Region Following the Mongol Conquests’, Institute of Ismaili Studies.

© Hourcade, ‘Alamit’s Willey, ‘Nezdri Isma‘ili Monuments’; Willey, Eagle’s Nest, 2005.

7 Daftary, ‘Hasan Sabbah’; Institute of Ismaili Studies, ‘Hasan Sabbah’; Willey, ‘Nezari Isma'ili Monuments’.



Alamut’u modern ‘bunker’ veya gizli 6rgiit karargihina benzetmek, sivil ve
ekonomik boyutu yok eder. Daha dogru kavram, askeri tahkimatla cemaat

yonetiminin i¢ ice gectigi daglik bir merkez-hinterland sistemidir.*

63.9. Iran Niziri Devleti Tek Merkezli Bir Kale Zinciri Degildi. 1090-
1256 arasindaki Iran Nizari siyasi alani, Alamut merkezli olmakla birlikte tek bir
vadiden ibaret degildi. Modern aragtirma Radbar, Ktimis/Qtimis ve Kuhistan’s
baglica yar1 6zerk bolgeler olarak ayirir; ayrica farkli donemlerde Arracin ve bagka
mahallf alanlarda tutunma goriiliir. Suriye Nizérileri ise ayr1 bir bolgesel gelisim
¢izgisine sahipti. Bu dagilim, Alamut’un Onemini azaltmaz; tersine onun
‘bagkent’ islevinin neden dogrudan gtnliikk mikro-yonetimden ¢ok
imamet/davet megruiyeti, tist koordinasyon ve sembolik merkez olabildigini

agiklar. Yerel déiler ve kale komutanlari ciddi inisiyatif kullanabiliyordu.’

63.10. Alamut ve Lamasar: Merkez ile Savunma Omurgasinin Ayrilmasi.
Radbar’daki en 6nemli iki tahkimat Alamut ve Lamasar’di. Lamasar, Sahrtd
vadisindeki konumu sayesinde Alamut’a ulagan bat yaklagimini denetleyen
biiyiik bir savunma merkeziydi. Kaynaklar Kiy4 Biiziirgtimmid’in kaleyi Hasan
Sabbih adina ele gecirip uzun siire yonettigini aktarir; ele gecirme tarihi
485/1092 ile 495/1102 arasinda kaynak farkliligs gésterir. Lamasar’in ¢ok daha
genis ylizol¢imii ve gelismis su toplama sistemi, iglev bakimindan Alamut’un
basit kopyasi olmadigini gosterir. Alamut divet-imamet merkezli bagat sembolik
ve idari odak iken Lamasar bolgesel savunma ve lojistik omurganin en giiglii
diagiimlerinden biriydi.”

63.11. Yol Kaleleri: $irkah, Navisar $ah ve Diger Gozetim Noktalari.
Radbir savunmasinin bagarist yalniz iki biiyiik kaleye dayanmadi. $irkéh,
Navisar Sah, Elin ve bagka kii¢iik tahkimatlar vadilere, nehir birlegsimlerine ve
Hazar’a agilan dag gegitlerine yerlestirildi. Bunlarin bir kismi biiyiik yerlesim
merkezi degil, yaklagim yollarin1 gozetleyen ve haber veren ileri noktalar olarak
islev goriiyordu. Bu katmanli sistem, bir digmanin Alamut kayaligina ulasmadan

once gok sayida kontrol noktasini agmasini gerektiriyordu. Ancak bugiin bélgede

8 Willey, ‘Nezéri Isma‘ili Monuments’; Daftary, The Isma‘ilis, 2007; Hourcade, ‘Alamit’.

? Willey, ‘Nezdri Isma‘ili Monuments’; Daftary, ‘Isma ilism iii. Isma‘ili History, Encyclopacedia Iranica.

10 Clifford Edmund Bosworth, ‘Lanbasar’, Encyclopaedia Iranica; Wilferd Madelung, ‘Bozorg-Omid, Kid', Encyclopaedia Iranica;
Willey, Eagle’s Nest, 2005.



goriilen her kale kalintisint otomatik olarak Niziri saymak dogru degildir; Iranica
da ¢ok sayida yapinin tarihsel aidiyetinin ayrintli aragtirma gerektirdigini agik¢a

belirtir."

63.12. Kale iginde Yonetim: Kumandan, D4i, Kitip ve Hizmet Halkalar1.
Biiytik kaleler yerel idarf diigtimlerdi. Kale komutani askeri giivenlikten sorumlu
iken dai veya bolgesel bas dai dini-siyasi sadakat ve 6gretim agin1 temsil edebilirdi;
bazi yerlerde ayni1 kisi birden fazla islev istlenmis olabilir. Katipler, ulaklar, depo
ve su sorumlulari, zanaatkirlar ve muhafizlar giinlik yonetimin gériinmeyen
emek tabakasint olusturuyordu. Elimizde Alamut icin modern biirokratik
personel gizelgesi yoktur; bu nedenle biitiin makamlari sabit hiyerarsik kadrolar
gibi gostermemek gerekir. Kurumsal iglevler kaynaklardan ve diger Nizéri

kalelerin maddi diizeninden birlikte yeniden kurulmalidir.®

63.13. Savunma Doktrini: Fetih Ussii mii, Yagama Alanin1 Koruyan Ag
m1? Niziri kale mimarisinin baskin mantigi savunmaciydi. Peter Willey’nin
karsilagtirmasina gore dik yamaglar, kusatma makinelerinin konuglandirilmasini
ve lagim agilmasini zorlagtiriyor; kaleler uzun kusatmaya dayanacak su ve gida
stoklariyla destekleniyordu. Bu, Nizarilerin hi¢bir zaman saldir1 yapmadiklar
anlamina gelmez. Fakat kale sistemi, biytik agik alan ordulari kurup siirekli
toprak fethetmekten ¢ok daglik ve parcali bolgelerde elde edilmis cemaat
alanlarint korumaya uygundu. Asimetrik siddet, diplomasi ve kale savunmasi bu
nedenle birbirini tamamlayan stratejilerdi; ‘suikast devleti’ etiketi maddi

savunma yatirimlarini gériinmezlestirir.”

63.14. Kayaya Uyumlu Mimari: Duvarin Coklugundan Cok Araziyi
Kullanmak. Alamut ve diger Niziri tahkimatlarinda savunma, her tarafi devasa
surlarla ¢evirmekten ¢ok sarp kayaligt yapinin pargasina doéntstiirmeye
dayantyordu. Dogal ugurumlar dig duvar ihtiyacini azaluyor, zayif yaklagim
noktalari ise duvar, kule ve kapilarla kapatiliyordu. Ingaatta yerel tas ve ahgaptan
yararlanilmast hem tagima maliyetini azaltiyor hem hizli onarim sagliyordu. Bu

mimariyi tek bir ‘Nizari kale tipi’ne indirgemek yine yaniltcidir; Alamut’un dar

Y Hourcade, ‘Alamit’: Willey, ‘Nezdri Isma‘ili Monuments’

12 Daftary, Tsmalism iii. Isma'ili History; Willey, ‘Nezari Isma‘ili Monuments’; Marshall G. S. Hodgson, The Order of Assassins
(5-Gravenhage: Mouton, 1955).

B Willey, ‘Nezdri Isma‘ili Monuments’; Hodgson, The Order of Assassins; Daftary, The Isma‘ilis, 2007.
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sirt;, Lamasar’in genis egimli alani ve Girdktth’un farkli jeomorfolojisi farkls
¢oziimler dogurdu. Ortak olan, topografyanin savunma tasariminin ¢ekirdegine

alinmasidir.™

63.15. Su Miihendisligi: Sarnig, Kanal, Kariz ve Kusatma Dayaniklilig:.
Dag kalesinin gergek stratejik sinirt ¢ogu zaman duvar degil sudur. Nizéri
tahkimatlar1 yagmur, kaynak ve gevre su yollarini sarniglara tagiyan karma
sistemleriyle dikkat geker. Alamut bélgesi i¢in kaynaklar sarnig, kariz ve
kanallardan s6z eder; Lamasar’da ise kayaya oyulmus en az on beg sarnig ve dis dag
kitlesinden su getiren yapay kanal acik bi¢cimde belgelenmistir. Bu nedenle
‘Alamut’un mucizevi gizli su sistemi’ gibi romantik anlatilar yerine bélgesel bir
mithendislik geleneginden s6z etmek daha dogrudur. Su yénetimi askerf oldugu

kadar giindelik hayat, hayvancilik, temizlik ve tarim igin de merkeziydi.”

63.16. Yeralt1 Depolar1 ve Stok Yonetimi: Kusatmanin Ekonomik
Karsilig1. Niziri kalelerde gida ve sivi stoklar1 i¢in saglam yeraltr depolarr inga
edildi. Civeyni 1256’daki teslimden sonra Alamut’un depolarindaki yiyecek ve
stvilarin miktart ve korunmuglugu karsisinda hayretini gizlemez. Bu taniklik
onemlidir; ¢tinkii kalenin dayanikliligint efsanevi cesaretten ziyade lojistik
kapasiteyle agiklar. Depo, yalniz savag zamani saklanan erzak odast degil, tahil ve
diger trtinlerin mevsimsel dolagimini diizenleyen y6netim aracidir. Yine de stok
miktarlarindan hareketle kesin niifus veya ‘kag yil dayanird’ hesabr yapmak

zordur; titketim, hayvan sayist ve kugatma sartlari bilinmez.*

63.17. Tarim ve Kendine Yeterlilik: “Tam Otarki’ Degil Dayaniklilik
Stratejisi. Hasan Sabbih’in Alamut vadisinde tarim ve sulamay: gelistirmesi,
Nizirl merkezinin yalniz dig ikmale bagimli olmamasini hedefliyordu. Daglik
araziye ragmen vadi tabanlari, teraslar, bahgeler ve su kontrolii gida tiretimini
artirabiliyordu. Fakat ‘Alamut tamamen kendine yeterliydi ve dig diinyaya hig
ihtiyag duymadr’ sonucu agiridir. Demir, tuz, tekstil, hayvan, kitap, kigit ve bagka
mallarin bolgesel ticaret olmadan siirekli saglanmasi giigtiir. Daha dogru kavram,

kusatma zamanlarinda temel ihtiyaglarin 6nemli bolimtna yerel tiretim ve

1 Willey, ‘Nezdri Isma‘ili Monuments’; Willey, Eagle’s Nest, 2005; Bosworth, ‘Lanbasar’.

Y Hourcade, ‘Alamiit’: Bosworth, ‘Lanbasar’: Willey, ‘Nezéri Isma‘ili Monuments’

16 Ata-Malik Jovayni, The History of the World-Conqueror, ¢ev. J. A. Boyle, II (Manchester: Manchester University Press, 1958), 666
vd.; Willey, ‘Nezari Isma‘ili Monuments’.
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stokla kargilayabilen, normal dénemde ise ¢evre pazarlarla iligkisini stirdiiren

direngli bir ekonomi modelidir.”

63.18. Kronoloji ve Mekin Tablosu: 860’tan 1256’ya Alamut’un
Doniigiimii. Alamut’un fiziki tarihi ile cemaat tarihini ayn1 kronolojide gérmek,
kalenin bir anda ‘ezoterik merkez’ haline gelmedigini gosterir. Asagidaki tablo,
erken tahkimattan Hasan Sabbih’n ele gegirmesine, Radbir agmnin
kurulmasina, kiyAma ilanina, ilmi merkezlesmeye ve Mogol teslimine kadar
mekinin islev degisikliklerini 6zetler. Tarihler 6zellikle kaynak farkliligi bulunan

Lamasar gibi 6rneklerde tek mutlak giin olarak degil giivenli esik olarak

kullanilmalidir.*

Tarih / esik Mekinsal olay Kurumsal anlam Kaynak-elestirisi uyarist

246/860 civart Deyler?ll Cistani kale kurulusu Niziri éncesi tahkimat Kurulug  anlatist  geleneksel
gelenegi kaynaklara dayanir

483/1090 Ha?a‘n Sabbih Alamut’u ele Terricoriyal cckirdek Uzu'n rfwydau? kugatmasindan
gegirir cok iceriden ag/sizma

484-485/1091-92 K}lhﬂlstan yayllmasti Selguklu ilk Daguaik devle agn Rakip devlet krizi savunmaya
biiyiik karg1 seferleri yardim eder

ziz;i?z; veya ;:;asar m Niziri - denetime Radbar savunma omurgast Tarih kaynaklara gére farkls

493/1100 civar Girdkith Nizari agda Ktimis diigiimii Yerel ydnedicinin gizli bagliligt

Snemli

503-511/1109-1118

Muhammed Tapar donemi

uzun bask1

Lojistik ve kale dayaniklilig:

sinavi

“Tek kesintisiz kugatma” diye
okunmaz

506/1113

Dustfiri’l-miineccimin
Alamut’ta tamamlanir

Erken ilmi merkez kaniti

Tek metin biitiin miifredat
degildir

17 Ramazan 559/8
Agustos 1164

Kiydma ilant

Ritiiel-eschatolojik merkez

Bolgesel temsilciler Alamut’ta

607/1210 sonrast

Jalaleddin Hasan III disa agilma

Diplomatik déniigiim

Fiziki kapalilik siyasi izolasyon
degildir

618-653/1221-1255

Alaeddin Muhammed dénemi;
alim siginmalar:

lmt patronaj gliglenir

Tast iligkisi “salt tutsaklik”a
indirgenmez

gegirme

29 Sevval 654/19 . A1y m < P, . g

Kasim 1256 Hiirgah Maymiindiz’de teslim Devlet aginin siyasi ¢oziiliigii | Alamut ayni giin diigmez

f;l;(;lde 654/Aralik Alamut teslim edilir Merkez kaybedilir Zorla askeri fetih degil teslim
iireli Nizari yeni ! 12 1 yok ol

673/1275 civan Kisa siireli Niziri yeniden ele Cemaat sireklilgi 56 tam sosyal yok olug

degildir

63.19. Niifus Sorunu: Alamut’ta Kag Kisi Yastyordu? Alamutigin giivenilir
bir niifus sayimi elimizde degildir. Ortagag kronikleri askeri olaylari, liderleri ve
depolart anlatirken siradan sakinlerin sayisini sistematik kaydetmez; arkeolojik
kalintular da kesin niifus tiretmeye yetmez. Bu nedenle binlerce fedainin ayni

anda kalede yasadig1 veya kii¢iik bir seckin grubun biitin vadiden kopuk

Y Institute of Ismaili Studies, ‘Hasan Sabbah’; Willey, ‘Nezari Isma ili Monuments’; Daftary, The Isma ilis, 2007.
S Hourcade, ‘Alamiit’s Bosworth, Lanbasar’: Daftary, ‘Hasan II'; Daftary, ‘Korsah, Rokn-al-Din’, Encyclopaedia Iranica; Willey,

‘Nezari Ismaili Monuments’.
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bulundugu tiirden ug¢ tahminlerden kaginilmalidir. Niifus analizi tig diizeyde
yapilmalidir: kalict garnizon ve gorevliler; aileler, hizmet ve tiretim niifusu; gevre
koylerde yasayan fakat kale ekonomisi ve savunmasina bagli topluluklar. Kalenin
dar fiziki alani, baytk nifusun 6nemli kisminin vadide yasadigt varsayimini

giiglendirir.”

63.20. Garnizon ile Sivil Niifusu Aynilastirmamak. Kale tarihi ¢ogu zaman
asker sayistyla anlatilir; oysa uzun siireli merkezlerde muhafizlarin yaninda dint
gorevliler, kitipler, zanaatkarlar, hizmetliler, aile fertleri ve misafirler de bulunur.
Lamasar’in su sistemi i¢in yapilan yaklagik 500 kisilik garnizon tahmini, Alamut’a
otomatik taginamaz ve toplam sivil ntifusu géstermez. Ayni sekilde kugatma
anindaki asker yogunlugu normal dénem yerlesim yapisindan farkli olabilir. Bu
calisma ‘garnizon’, ‘kale sakini’, ‘cemaat mensubu’ ve ‘yonetilen vadi niifusu’
kavramlarini ayr1 tutacaktr. Boylece askeri tahkimat ile sosyal cemaat birbirine

indirgenmeyecektir.”

63.21. Aileler ve Cocuklar: Kaynak Sessizliginin Ardindaki Normal
Hayat. Niziri kronikleri siradan aile yagami hakkinda az konusur; bu sessizlik
ailelerin bulunmadigini degil, tarih yazimmin 6nceliklerini gosterir. Devletin
yaklagitk 166 yil stirmesi, yerel cemaatlerin kugaklar boyunca yeniden tiretilmesi,
imam ve yonetici ailelerinin varligt ve 1256 sonrasinda topluluklarin bélgede
devam etmesi, Alamut diinyasinin yalniz bekir savag¢ilardan olusamayacagini
gosterir. Ancak kag ailenin kale iginde, kaginin gevre kéylerde yasadigina dair
saglam sayilar yoktur. Aile tarihini askeri kroniklerin bogluguna hayali ayrintlar
ekleyerek degil, soy, evlilik, mulkiyet, gé¢ ve sonraki cemaat devamlilig: gibi

dolayl1 gostergelerle kurmak gerekir.”

63.22. Kadinlar: Goériinmezlik Yokluk Degildir. Alamut doénemi
kaynaklarinda kadinlar ¢ogunlukla hanedan krizleri veya olagantistii olaylarda
goriintir. Hasan Sabbih’in esini ve kizlarint Girdkah’a gonderdigi, onlarin iplik
egirerek gegindikleri aktarilir; Jaldleddin Hasan’in 6liimiinden sonra kiz kardesi

ve eglerinin zehirleme suglamasiyla 6ldiiriildiigii de kaynaklarda yer alir. Bu

Y Hourcade, ‘Alamit’: Willey, Eagle’s Nest, 2005; Daftary, The Isma‘ilis, 2007.

2 Bosworth, ‘Lanbasar’: Willey, ‘Nezdri Isma‘ili Monuments’

2 Dafary, Tsma'ilism iii. Isma‘li History’; Shafique N. Virani, The Ismailis in the Middle Ages: A History of Survival, a Search for
Salvation (New York: Oxford University Press, 2007).
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pargalar kadinlarin cemaat igindeki genel ekonomik, egitim veya dini rollerini
temsil eden yeterli veri degildir. Dolayisiyla ‘Alamut kadinlar1 tamamen
kapaliydr’ veya tersine ‘esit statiideydi’ gibi hiikiimler kurulmayacaktr. Kadin
tarihinin en 6nemli bulgusu burada kaynak asimetrisinin kendisidir: erkek

merkezli kronikler giindelik kadin emegini sistemli bigimde gériinmez kilar.>

63.23. Hasan’1n Ailesini Girdkiih’a G6ndermesi Genel ‘Kadin Politikasr’
Degildir. Hasan Sabbih’in es ve kizlarin1 Girdkah’a géndermesi, onun kisisel
ziihd ve hanedanlagmama siyaseti agisindan anlamli bir anlatidir. Fakat bu tek
olaydan biitin Niziri toplumunda kadinlarin kalelerden uzak tutuldugu veya
¢alismaya zorlandig1 genel bir hukuk kurali ¢ikarilamaz. Ayrica anlatinin bize
ulagtigr bicim, Hasan’in sertligini ve diinyevi ayricaliktan kaginmasint vurgulayan
ahlaki biyografi ¢ergevesine sahiptir. Bu nedenle olay ‘gii¢li kronik aktarim’
olarak korunacak; kadin emegi veya aile yerlesimi i¢in temsili istatistik gibi

kullanilmayacaketir.”

63.24. Koyler, Bahgeler ve Vadi Hinterlandi: Kalenin Gergek Beslenme
Alani. Alamut’un kugatmalara dayanabilmesi i¢in sur i¢i depolar kadar cevre
tretim alanlarinin siirekliligi gerekiyordu. Vadi kéyleri tahil, meyve, hayvan,
odun ve insan giicti sagliyor; kaleler ise bu tretim alanlarint ve gegitleri
koruyordu. Boyle bir iliski, merkez ile kéylerin tamamen esit veya gontllii bir
cemaat ortakligr i¢inde oldugu anlamina gelmez; vergi, hizmet yiikiimliligi,
milkiyet ve siyasi sadakat gibi iliskiler dénemsel olarak degismis olabilir.
Kaynaklar ayrinuli kdy muhasebesi vermedigi i¢in en giivenli yaklagim, kaleyi
cevreleyen tiretim hinterlandini devlet kapasitesinin zorunlu maddi tabani olarak

kabul etmektir.”

63.25. Gida Dolagima: Uretim, Satin Alma, Vergi ve Stok Arasinda.
Alamut ekonomisini ‘her gsey ortak depoya giriyordu’ veya ‘tam piyasa
ekonomisiydi’ bigiminde tek modele indirgemek igin yeterli veri yoktur. Yerel
tarim, yonetimce tutulan stoklar, ¢evre kdylerden alinan ayni yukiimlilikler,

satin alma ve bolgesel degisim muhtemelen birlikte igledi. Kugatma zamaninda

2 Daftary, ‘Hasan Sabbib’; Daftary, Jalil-al-Din Hasan IIT, Encyclopaedia Iranica; Virani, The Ismailis in the Middle Ages.
» Daftary, Hasan Sabbab’; Institute of smaili Studies, ‘Hasan Sabbah’; Rasid-al-Din’in Hasan biyografisine iligkin aktarimlar:.
* Hourcade, ‘Alamiit’ Willey, ‘Nezdri Isma‘ili Monuments’; Daftary, The Isma‘ilis, 2007.
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merkezi depolama belirginlesirken barig déneminde pazar ve dis ticaret iligkileri
daha 6nemli olabilirdi. Ctiveyni’nin 1256’da gérdiagii buytk stok, dagitim
mekanizmasinin ayrintsint degil yalniz lojistik kapasitenin 6l¢egini gosterir. Bu
nedenle ekonomik analiz, stokun varligint kesin; miilkiyet ve tahsis rejiminin

ayrintilarini daha ihtiyath kodlar.”

63.26. Ingaat ve Zanaat: Kaleyi Siirekli Yeniden Ureten Emek. Yiiksek dag
kalelerinin ingast ve bakimu, tas ustalar1, marangozlar, demirciler, su kanali agan
isciler, hayvan bakicilari ve tagima emekgileri olmadan diigiiniilemez. Nizir
yapilar cogunlukla yerel tag ve ahgabi kullanarak lojistik yiikti azalemus, kaya ici
depo ve sarniglarla dogal zemini mimarinin pargasina dontgstiirmistiir.
Andic/Andij ¢evresinde tespit edilen seramik firnt kalinulart da dretim
faaliyetinin yalniz askerf donanimdan ibaret olmadigini gésterir. Bununla birlikte
zanaatkirlarin tamaminin Niziri mensubu, ticretli devlet galisan: veya kalici kale
sakini oldugunu séylemek igin veri yoktur. Emek statiisii, dini aidiyetten ayri ele

alinmalidir.

63.27. Maddi Kiiltiir: Seramik, Su Yapilar1 ve Duvarlar Metinlerin
Soylemedigini Soyler. Alamut tarihinin biiyiik kismi diigman veya sonraki
yazili kaynaklardan geldigi i¢in arkeolojik ve mimari veriler 6zellikle degerlidir.
Duvar kalinliklari, sarniglar, kanallar, kaya depolari, seramik tiretim alanlar1 ve
yol-kale iligkisi, kroniklerin ‘sapiklar’, ‘fediiler’ veya ‘milhidler’ gibi polemik
kelimelerinden bagimsiz bir giindelik hayat katmani agar. Yine de arkeoloji de
otomatik cevap tiretmez: bir yapinin Niziri déneme ait oldugunu, islevini ve
kullanicilarini tarihleme gerekir. Bu boliim maddi izi polemik metnin alternatifi

degil, onunla ¢apraz okunacak bagimsiz kanit tiirti olarak kullanacaktir.”

63.28. Mali Kaynaklar: ‘Gizli Aidat’ A¢iklamasinin Yetersizligi. Alamut
devletinin kaleler, askerler, ingaat, kiitiiphane ve diplomasi gibi stirekli giderleri
vardi. Bu mali kapasiteyi yalniz gizli divet bagislariyla agiklamak miimkiin
degildir. Territoriyal denetim, tarimsal gelir, yerel vergiler veya yiikimliliikler,

milk gelirleri, ticaret ve donemsel savag gelirleri birlikte diigintilmelidir. Buna

» Jovayni, World-Conqueror, I1, 666 vd.; Willey, ‘Nezdari Isma‘ili Monuments’; Daftary, The Isma‘ilis, 2007.
% Willey, ‘Nezdri Isma‘ili Monuments’; Willey, Eagle’s Nest, 2005.
z Willey, ‘Nezdri Isma‘ili Monuments’; Willey, Eagle’s Nest, 2005; Hourcade, ‘Alamiit’.
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kargilik Fami d4vetin najva gibi belirli mali kurumlarini aynen Alamut’a tagimak
da dogru degildir; 1094 sonrast Niziri yapi farkli siyasi ve ekonomik sartlarda
yeniden kurulmugtur. Ayrintili biitge defteri bulunmadigindan, maliye islevsel

kaynak kategorileri tizerinden ve kesinlik dereceleri belirtilerek incelenmelidir.*

63.29. Yerel Yonetim: Alamut Her Kaleye Giinliik Emir Veren Bir
‘Merkez Biiro’ Degildi. Olgun Niziri devlette baglica bolgelerin Alamut
tarafindan atanan st df veya yerel 6nderlerce yonetildigi; Kuhistan liderinin
muhtesem unvaniyla anildigs bilinir. Kale komutanlari ve bolgesel dailer genis
yerel inisiyatif kullantyordu. Bu yapi, pargali cografya ve yavas haberlesme
ortaminda zorunluydu. Alamut imamet ve st siyasetin merkezi olsa da her
koyiin ginlik isini dogrudan yonetmesi mumkin degildi. Boylece merkezi
kutsal otorite ile idari desantralizasyon ¢elismek zorunda degildi. Tam tersine,
yerel karar yetkisi agin dayanikliligini artran kurumsal 6zelliklerden biri

olabilir.”

63.30. Radbar, Kamis ve Kuhistan: Ayn1 Devlet I¢inde Farkli Bélgesel
Morfolojiler. Riidbir’in yogun kale-vadi sistemi, Kaimis’te Girdkih gibi tekil
biiyiik tahkimatlarin rolii ve Kuhistan’da kasaba-kale-agik yerlesim iliskisi ayni
degildi. Kuhistan’daki erken hareketin toplumsal ayaklanma ve bazi sehirlerin ele
gegirilmesi boyutu, Alamut vadisinin daha siki dag savunmasindan farkls bir
territoriyal model tretmigtir. Bu farklilik, ‘Alamut sistemi’ ifadesinin biitiin
Niziri Iran’a tek mimari ve idari sema olarak uygulanmamasi gerektigini gosterir.
Alamut megruiyet merkeziydi; fakat yerel Niziri toplumlar ¢evresel, ekonomik ve

siyasi sartlara gore farkli bi¢cimde 6rgiitlenebiliyordu.”

63.31. Haberlesme: Kale Ag1 Nasil ‘Ag’ Olabildi? Dag kaleleri arasindaki
siyasi birlik, yalniz ortak inangla degil diizenli haberlesmeyle stirdariilebilirdi.
Ulaklar, yazili talimatlar, dai seyahatleri, giivenilir rehberler ve gecit kontroli
Alamut’un uzak merkezlerle bagint miimkiin kiliyordu. Ancak modern anlamda
kesintisiz, sifreli ve hiicre tipi iletisim sistemi bulundugunu varsaymak dogru

degildir. Bazi mesajlar gtivenlik nedeniyle sinirli dolagmis olabilir; bazi bélgeler ise

% Da iftary, The Isma'ilis, 2007; Hodgson, The Order of Assassins; Virani, The Ismailis in the Middle Ages.
? Da iftary, Isma‘ilism iii. Isma'ili History; Willey, ‘Nezari Isma'ili Monuments’.

o Daftary, Hasan Sabbib’; Daftary, ‘Isma‘ilism iii. Isma‘ili History; Willey, ‘Nezari Isma'ili Monuments’.
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uzun mesafe ve savas sartlari nedeniyle haftalarca yerel inisiyatif kullanmak
zorunda kalmus olabilir. 1164 kiydma ilaninin temsilciler araciligiyla Kuhistan’a
aktarilmasi, merkezi mesajin bolgesel térenle yeniden dretildigi somut

orneklerden biridir.*

63.32. Kapalilik Kodu: Alamut’un Duvari ile Bilginin Duvarini1 Ayirmak.
Alamut fiziksel olarak son derece kapali bir mekinds; fakat bu tek bagina K2
ezoterik bilgi veya K4 operasyonel gizlilik kanit1 degildir. Niziri divette imamet
ve ta‘lim merkezli segici bilgi aktarimi K2 boyutunu; Selcuklu baskist ve gizli
imam doénemi K3 savunmact gizliligi; belirli siyasi operasyonlar ise kanit
bulundugunda K4t giiglendirir. Buna karsilik kale icindeki tarim, depo,
yonetim ve aile hayat: ‘ezoterik’ degildir. Bu ayrim ¢ok 6nemlidir: fiziki erigim
kontroli, doktriner sir ve operasyonel haberlesme ti¢ ayr1 kapalilik bigimidir ve

ayn1 duvarin arkasinda bulunsalar bile ayn1 nedenden dogmazlar.”

63.33. Dii ve Egitim: Alamut Bir ‘Suikast Akademisi’ Degil Ogretim
Merkezi. Alamut’un divet merkezi olmasi, diilerin burada yalniz operasyon
talimati aldig1 anlamina gelmez. Nizari hareketin devami teoloji, imamet 6gretisi,
te’vil, polemik, yerel dil ve sosyal ¢evre bilgisi tagiyan egitimli temsilcilere ihtiyag
duyuyordu. Biiyiik kalelerin dailerin bagka bolgelere gonderildigi merkezler
oldugu mimari ve tarihsel aragtirmada agikca belirtilir. Buna kargilik elimizde
Alamut’a ait ayrinuli bir ‘d4l ders programr’ yoktur. Egitim faaliyetini
kattiphane, metin dretimi, ddi dolagimi ve sonraki dugtiniirlerin eserleri
tizerinden kurmak miimkiindiir; modern akademi veya gizli ajan okulu semasi ise

kaynak agimuidir.”

63.34. Alamut Kiitiiphanesi: Kurucu Hasan’dan Mogol Fethine Uzanan
Kurum. Hasan Sabbih’mn Alamutta 6nemli bir kitiiphane kurdugu,
koleksiyonun sonraki lordlar déneminde buytdiigi ve 1256’da Civeyni’nin
dogrudan inceleyebilecegi 6l¢iide kapsamli oldugu giiglii bigimde belgelenmistir.
Kitiiphane yalniz mezhebi risaleler degil tarih, astronomi, matematik, tp ve

baska alanlarda eserler ve bilimsel aletler igeriyordu. Bu olgu Alamut’un ‘ds

3 Daftary, ‘Hasan IT; Daftary, Isma‘ilism iii. Isma‘ili History’; Hodgson, The Order of Assassins.

32 Biliim 55’te kurulan K0-K4 operasyonel gerceve; Daftary, The Isma‘ilis, 2007; Georg Simmel, “The Sociology of Secrecy and of Secret
Societies’, American Journal of Sociology 11/4 (1906), 441-498.

3 Willey, ‘Nezdri Isma‘ili Monuments’; Daftary, The Isma‘ilis, 2007; Institute of Ismaili Studies, Alamut donemi yayinlar:.
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diinyadan kopmus fanatik kale’ imgesine gii¢lii karg1 kanittir. Bununla birlikte
biitiin koleksiyonun katalogu elimizde degildir; hangi eserin hangi tarihte geldigi
ve kimlerin erigebildigi ¢ogu durumda bilinmez. ‘Kitiiphane vardr’ kesin,

ayrintili raf diizeni ise yeniden kurma problemidir.*

63.35. Dusttrii’l-Miineccimin: Hasan Sabbih Déneminden Iceriden Bir
Entelektiiel iz. 506/1113’te Alamut’ta tamamlanan anonim Dustarii’l-
mineccimin, kalenin erken dénem entelektiiel ortamini gosterebilen nadir
yagayan metinlerden biridir. Eser astronomi ve kronoloji agirlikli olmakla birlikte
onceki kitap ve risalelere, farkli bilimlere ve erken Ismaili tarihe iliskin 6nemli
malzeme igerir. Bu nedenle kitliphanenin yalniz siyasi propaganda
metinlerinden olugmadigint dogrudan destekler. Eserin bugiin tek yazma
tzerinden bilinmesi de Mogol sonrast kaynak kaybinin 6l¢egini hatrlatir. Buna
ragmen Dustar biitiin Alamut egitim sisteminin resmi miifredati sayilmamalidir;
bir metin, entelektiiel ¢esitlilik i¢in giiglii tanik ama biitiin kurumun eksiksiz

katalogu degildir.”

63.36. Bilimsel Aletler ve Astronomi: ‘Ezoterik’ Merkez ile Rasyonel
Bilim Birlikteydi. Ciiveyni ve modern aragtirmalar Alamut kiitiiphanesinde
bilimsel aletlerin de bulundugunu; Dustarii’l-miineccimin ise astronomi, hesap
ve kronoloji gibi alanlarin iglendigini gosterir. Bu durum ezoterik dinf otorite ile
matematiksel veya gozlemsel bilimin birbirini diglamak zorunda olmadigini
hatirlatir. Alamut'un digtince diinyasini yalniz bauni te’vil veya okdiltizm
tzerinden okumak, mevcut bilimsel repertuvari kii¢tltiir. Buna karsilik
‘Alamut’ta tam tegekkiillii rasathane vardr’ demek icin daha gii¢li mimari ve
kurumsal kanit gerekir. Bilimsel alet ve astronomi caligmasi kesindir; modern

gozlemevi modeli ayr1 bir iddiadur.*

63.37. Kiitiiphanenin Kullanicilar: Yalniz Niziri Diiler Degil. Geg
Alamut doneminde Nizéri kalelerinin, Mogol ilerleyisinden kagan farkli mezhep

ve dinlerden 4limler igin giivenli alan olugturdugu goriiliir. Bu durum 6zellikle

3 Daftary, Sargodaste-e Sayyedna’, Encyclopaedia Iranica; Institute of Ismaili Studies, Dustir al-munagjamin (2019); Willey,
‘Nezari Ismaili Monuments’.

> Dustir al-munagjamin, giris S. J. Badakbchani ve M. Qazvini, onsoz Farhad Daftary (Tebran/London baglantil nesir, Institute of
Ismaili Studies, 2019).

3 Institute of Ismaili Studies, Dustiir al-munajjamin; Willey, ‘Nezari Ismaili Monuments’; Hourcade, ‘Alamit’.
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Nasirtiddin Ttsi ¢evresinde belirgindir. Kiitiiphane ve patronaj, Niziri olmayan
6grenilmis kisilerin de bu dag merkezleriyle iliski kurmasini sagladi. Boylece
Alamut’un sosyal sinir1 mutlak degildir: siyasi ve dini aidiyet segici iken ilmi
dolagim belirli dénemlerde daha gegirgen olabilir. Bu gozlem, K kodlarimiz
agisindan da 6nemlidir; bir cemaat doktriner olarak K2 olabilirken kitiiphane ve

ilm1 patronaj alaninda digarrya daha agik davranabilir.”

63.38. Nasiriiddin Tasi: ‘Tutsak Bilgin’ ile ‘Himaye Edilen Alim’
Arasinda. Nasiriidddin Ttsi yaklagtk yirmi-otuz yil Kuhistan ve Radbar’daki
Niziri ¢evrelerde yasadi ve Alamut/Maymundiz kiitiiphanelerinden yararlandi.
Daha sonraki bazi anlatilar onun tamamen zorla tutuldugunu vurgular; modern
aragtirma ise kronolojideki ve Ttis’nin eserlerindeki verilerin iligkiyi bundan daha
karmagik gosterdigini belirtir. Ttist Nizari diigiinceyle dogrudan temas halinde
Rawza-yi teslim gibi 6nemli eserler tiretti. Bu nedenle onu ne 6zgiirce ‘Nizéri
ilim’ diye sahiplenmek ne de yalniz mahpus saymak yeterlidir. Patronaj,
giivenlik, zorunluluk, entelektiiel firsat ve siyasi bagimlilik ayni biyografide
birlikte bulunabilir.*

63.39. Tarih Yazim1 ve Arsiv: Sergiizest’ten Resmi Kroniklere. Alamut
yalniz kitap okunan bir merkez degil, kendi tarihini yazan bir kurumdu. Hasan
Sabbih’in hayatint anlatan Sergiizest-i Seyyidin4 ile baglayan Nizri tarih yazimy,
sonraki Alamut lordlarinin dénemlerini kaydeden kroniklerle devam etti. Bu
metinlerin asillari biytik 6l¢tide kayboldu; fakat Ciiveyni, Residiiddin ve Kagini
onlart goriip kullandiklari igin pargalar: sonraki eserlerde yagadi. Bu durum
kaynak elestirisinde paradoks yaratir: diigman veya dis tarihgiler, yok olmus i¢
arsivin tagiyicist haline gelmistir. Tarih¢i bu metinlerde hem Nizari ¢ekirdegi hem

sonraki yazarin secimini ve polemigini ayni anda ayirmak zorundadir.”
y ¢ p giniay Yy

63.40. 1256’da Ciiveyni’'nin Kiitiiphaneye Girisi ve Yakma Meselesi.
Alamut'un Mogollara tesliminden sonra Ciiveyni, Hiilegii’ntin izniyle

kiitiiphaneyi inceledigini; degerli ve kendi 6lgiitlerine gore saklanmaya uygun

7 Daftary, “dla*al-Din Mobammad', Encyclopacdia Iranica; “Tusi, Nasir-al-Din i. Biography’, Encyclopacdia Iranica; Daftary,
TIsmailism iii. sma‘ili History’.

38 “Tusi, Nasir-al-Din i. Biography’, Encyclopaedia Iranica; Nasir al-Din Tusi, Paradise of Submission: A Medieval Treatise on
Ismaili Thought, ed. ve gev. S. J. Badakbchani (London: I.B. Tauris/IIS, 2005 [2004]).

» Daftary, Sargodaste-e Sayyedna’; Daftary, Isma‘ilism ii. Isma'ili Historiography’, Encyclopacedia Iranica.
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bazi eserleri ayirdiktan sonra ‘sapkin’ gérdiigi malzemenin yok edildigini anlatur.
Bu olay Alamut kaynak kaybinin sembolidiir, fakat ‘1256’da biitiin Nizari
literatiirii tek ateste yok oldu’ denmemelidir. Bagka kalelerdeki koleksiyonlar,
kisisel niishalar ve 6zellikle Bedahsan gibi uzak bolgelerde korunan metinler
yasamaya devam etti. Son yillardaki ¢aligmalar da kiitiiphane imha anlatsinm
kapsamini yeniden sorgulamaktadir. Giivenli hitkiim, Alamut arsivinin ¢ok agir

ve geri dondiirtlemez kayip yasadigidir.®

63.41. Efsane ve Maddi Kanit Tablosu: Alamut Hakkinda Ne Biliyoruz?
Alamut, bilgi boglugunun efsane tretimini nasil hizlandirdiginin - klasik
ornegidir. Gizli cennet bahgesi, hashagla uyusturulan fediiler ve tamamen
yeraltinda yagayan toplum imgeleri, ger¢ek su/depo mithendisligi ve kiitiphane
gibi belgelenmis unsurlarla karisurilmistir. Asagidaki tablo, popiiler anlat ile
tarihsel kanitin hangi noktada ayrilmasi gerektigini gosterir. Amag biitiin
olaganiistii anlaulari pesinen reddetmek degil, iddia tiirine uygun kanit

istemektir.”

iddia Kanit durumu Degerlendirme Kullanim kuralt

“Alamut ulagilamazd:” Sarp topografya ve dar Erigim kontrolliydii Insan/mal  dolagimi  miimkiin

yaklagim kesin oldugu unutulmaz

“Biitiin  Nizriler kalede

g Kale alan1 + vadi/kéy agi Yanlis genelleme Kale, vadi ve devlet dlgekleri ayrilir
yagardi
GIZ[,I, cennet  bahgesi Cagdas giivenilir kanit yok Assassin efsanesi Cuveerl kUtFPha??/ depo anlatir,
vardi bahge sistemini degil
“Haghagla fedat B e , .
o Cagdag kanit yok Efsane katmant Boliim 64-65’te ayrica incelenecek
yetistirilirdi

Su, tarim ve stok kapasitesi Dis ticaret ve mal dolagimu

“Tam kendine yeterliydi” giclii Yiiksek dayaniklilik dislanmaz
“Kiitiiphane yalniz batini | Bilim, tarih ve gesitli alanlar Yanh Dusttir ve bilimsel aletler gesitliligi
kitaplardan olugtu” belgeli $ gosterir
“Alamut’ta modern . . Bilim  faaliyeti ile kurumsal
N Astronomi ve aletler var Kanit yetersiz
rasathane vardr rasathane ayrilir
1 O - . Bitvitk Kaleler kicitk sehir islevi
“Kale yalniz askerd is idi” ‘dare, (?grenlm, argiv ve davet Yankss .?yu- - aleler kiigiik sehir iglevi
islevleri gorebilir
Kadinlar » Kalelerde Genel veri yok Kanitlanamaz Hasan ailesi olay: genellestirilmez
yagamazdi
“166 yil siirekli S b. dipl i
[ sHrekdl savag g oavas obany o+ APOmast |y g D iligkisi dénemlendirilir
vardi evreleri
Mogollar Alamut’u Teslim sonrast girs Yanlss Maymandiz teslimi ile Alamut

savagla ald1” teslimi ayrilir

@ Jovayni, World-Congueror, II, 666-67; Daftary, Sargodaste-e Sayyedna’; Daftary, ‘Isma‘ilism ii. Isma‘ili Historiography’; Alamut
kiitiiphanesini yeniden kurmaya yonelik yeni aragtirma giindemi igin IIS, Nizari Ismailis Conference Programme 2025, Aslisho
Qurboniev bildirisi.

L Farbad Daftary, The Assassin Legends: Myths of the Isma‘ilis (London/New York: I.B. Tauris, 1994); Willey, ‘Nezari Isma‘ili

Monuments’; Jovayni, World-Congueror.
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iddia Kanit durumu Degerlendirme Kullanim kural

“1256’da biitiin Nizariler | Agirkatliam ve devlet ¢okiisii Radbar/Kuhistan ~ ve  bagka
PR . Tam yok olus yanlig
yok edildi kesin

63.42. Alamut’un Sembol Merkezi Haline Gelmesi: Mekian ve imamet.

bolgelerde cemaat siirer

1095 sonrasinda erisilebilir imamin yoklugu, Alamut’u yalniz siyasi bagkent degil
gizli imamin hiiccetinin bulundugu mesruiyet merkezine donigtirdii. Daha
sonraki donemde imamlarin Alamut gevresinde goriiniir hale geldigi iddias1 ve
Hasan II’nin 1164 kiydma ilan1 bu sembolik yogunlugu daha da artirds. Boylece
kalenin fiziki merkeziyetgiligi dini zaman tasavvuruyla birlesti: Alamut’tan ¢ikan
bir hutbe yalniz idari talimat degil, cemaatin eskatolojik statlistinii degistiren
mesaj olabiliyordu. Bu islev, uzak bolgelerin yerel 6zerkligine ragmen neden
Alamut’un ortak hafizada diger kalelerden farkli bir yere sahip oldugunu

agtklar.”

63.43. 17 Ramazan 559 / 8 Agustos 1164: Kiyima Toreni ve Mekinin
Ritiiellesmesi. Hasan II'nin 17 Ramazan 559/8 Agustos 1164’te Alamut’ta
farklt Niziri bolgelerden ¢agrilan temsilciler 6ntinde kiyAmay: ilan etmesi,
kalenin ritiiel merkez islevinin en giigla 6rnegidir. Yaklagik iki ay sonra
Kuhistan’daki M#’mindbidd’da benzer térenin yapilmasi, merkezde dretilen
mesajin bolgesel merkezlerde yeniden icra edildigini gosterir. Bu olay ayni
zamanda Alamut’un ‘gizli merkez’ oldugu kadar cemaat i¢i kamusal téren alan:
olabildigini de kanitlar. KiyAmanin anlami ve seriatla iligkisi ayri doktriner
tartismadir; burada 6nemli olan, mekinin biitiin bolgesel cemaatleri baglayan

ritiiel otorite sahnesine déntigmesidir.”

63.44. Kiyima Sonrast Alamut: Mekin Sabit, Doktrin Degisken.
Alamut’un 166 yillik tarihinde ayni teolojik rejim kesintisiz stirmedi. Hasan IT ve
Nireddin Muhammed dénemlerinde kiyAma Ogretisi merkezi hale gelirken
Jaldleddin Hasan III 1210’dan sonra Siinni geriata agik uyum ve Abbési
halifeligiyle yakinlagma siyaseti izledi; ardindan Alieddin Muhammed
déneminde kiyAma mirast yeniden daha belirgin yorumlandi. Bu degisimler,
kaleyi ‘tek bir gizli doktrinin degismez laboratuvarr’ olarak gérmenin yanliglhigin

gosterir. Fiziki merkez stirekliligini korurken, imamin otoritesi altinda kamusal

2 Daftary, ‘Hasan II; Daftary, ‘Nur-al-Din Mobammad II b. Hasan’, Encyclopacedia Iranica; Hodgson, The Order of Assassins.
s Daftary, ‘Hasan IT’; Institute of Ismaili Studies, ‘Hasan IT; Abu Eshiaq Qobestani, Haft Bab, ed. ve gev. W. Ivanow (Bombay, 1959).
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hukuk ve doktrin politikasi ciddi bigimde degisebiliyordu. Cemaat teknolojisinin

esnekligi tam da bu ayrimda gortintir.”

63.45. Jalileddin Hasan III ve Diga A¢ilma: Duvarlar Ayni, D Politikas:
Farkli. 607/1210°da iktidara gelen Jalileddin Hasan III, Stinni hukukla
uyumunu ilan ederek Abbisi halifesi ve komgu hikiimdarlarla iligkileri
normallestirdi. Bu doénem Alamut’un fiziki kapaliliginin otomatik siyasi
izolasyon anlamma gelmedigini goésterir. Ayni kale, once Selguklu kargits
devrimci merkezin; sonra diplomatik taninma arayan imamin merkezi olabildi.
Jalileddin’in Azerbaycan seferlerine katilmast ve bazi topraklar elde etmesi,
Niziri devletin dig siyaset repertuvarinin yalniz savunma ve suikasttan ibaret
olmadigin1 da gosterir. D kodlart bu nedenle tarih boyunca degisken

tutulmalidir.®

63.46. Siginak Fonksiyonu: Mogol Oniinden Kagan Alimler ve Cemaat
Sinirmin  Gegirgenligi. XIII. ytzyil bagindaki Mogol ilerleyisi sirasinda
Kuhistan ve diger Niziri bolgelerine Stinni limler ve miilteciler de sigindi.
Kaynaklar bazi yerel Nizri 6nderlerin bu kisilere comert davranigini kaydeder.
Bu veri, ‘mezhep kalesi’ ile ‘tam sosyal kapanma’ arasindaki fark: gosterir. Nizari
siyasi merkezleri giivenlik ve dini megruiyet bakimindan segici olabilmekle
birlikte, kriz zamaninda disaridan insan kabul eden siginak ekonomisi de
gelistirebilmistir. Elbette bu 6rnek biitiin donemlere genellenemez; fakat Alamut
diinyasinin yalniz i¢eridekiler ve diigmanlar seklinde ikiye boliinmiis olmadigini

agikga gosterir.

63.47. Kazvin ve Komgularla Iligkiler: Siirekli Savas Modelini Kirmak.
Alamut'un komgu Kazvin, Gilin, Mizenderan ve cesitli yerel hanedanlarla
iligkileri dénemden déneme degisti. Catigma, sinir baskint ve kargilikls suikast
kadar vergi, miizakere, evlilik, himaye ve ge¢ici barig da goriilebiliyordu. Alieddin
Muhammed déneminde Kazvin’le gorece sakin iligkiler ve yerel bir seyhe yillik
6deme aktarimi bu gesitlilige 6rnektir. Bu nedenle ‘Alamut 166 yil boyunca

cevresindeki btitiin  Stinnilerle savag halindeydi’ ifadesi tarihsel olarak

“ Daftary, Isma‘lism iii. Isma'ili History’; Daftary, Jalal-al-Din Hasan IIT}; Daftary, “Ala*al-Din Mohammad..
» Daftary, Jalal-al-Din Hasan III'; Daftary, ‘Isma‘ilism iii. Isma‘li History’

ie Daftary, Jalal-al-Din Hasan III; Daftary, ‘Isma‘ilism iii. Isma%li History’; Juzjani'nin Kubistan miiltecilerine iliskin kayitlar.
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sirdiiriilemez. Devletin dayanikliligr yalniz tahkimattan degil, gerektiginde

diismanligr dondurabilen diplomatik esneklikten de kaynaklaniyordu.”

63.48. Ik Selguklu Baskilari: 1092 Seferleri ve Erken Dayaniklilik.
Nizérilerin Rtdbir ve Kuhistan’da hizla giiglenmesi, Meliksah déneminde
Selguklu karg1 seferlerini tetikledi. 485/1092°de iki bolgeye yonelik ciddi askeri
harekit baglatilds; ayn: yil Nizimiilmilk’tin 6ldtrtilmesi ve Meliksah’in 6limi
Selcuklu merkezinde buiytik siyasi kriz yaratarak baskiy1 kesti. Bu erken esik
Alamut’un tek bagina ‘yenilmez’ oldugu i¢in kurtulmadigini gésterir. Savunma
basarisi kadar rakip devletin i¢ halefiyet ve koordinasyon sorunlart da 6nemlidir.

Kale dayanikliligs, dis siyasal konjonktiirle birlikte agiklanmalidir.*
63.49. 503/1109°dan 511/1118’¢ Uzanan Baski: Kusatma Bir Olay Degil

Siiregtir. Sultan Muhammed Tapar doneminde Niziri merkezlerine kargi daha
sistemli operasyonlar yuritilda. 503/1109°da Ahmed b. Nizimilmilk ve
Cavl'nin Alamut ve gevresine yonelik seferi kig gelince sonugsuz kalds; sonraki
yillarda Emir Sirgir’in diizenli baskist devam etti. Bazi kaynaklar Alamut’a kargt
yedi yila yayilan kusatma/baski siirecinden s6z eder ve nihai rahatlamay1 Sultan
Muhammed’in 511/1118’de oSliimiine baglar. Buradaki ‘kugatma’ modern
anlamda kalenin her giin tam ¢ember altinda tutuldugu kesintisiz tek operasyon
gibi okunmamalidir; mevsimsel sefer, abluka, ekin tahribi ve geri ¢ekilme evreleri

ayirt edilmelidir.”

63.50. Neden Diismedi? ‘Fanatik Savunmacrdan Cok Sistem
Dayanikliligr. Alamutun  Selguklu  déneminde alinamamasini  yalniz
savunmacilarin fedakarligiyla agiklamak yetersizdir. Sarp topografya, su ve stok
sistemleri, cevre kale ag1, vadi tarimy, yerel destek, karst tarafin mevsimsel lojistik
sinurlart ve Selguklu hanedan ici gekismeleri birlikte calisti. Ustelik saldirgan bir
ordu tek kaleyi kusatirken Niziri agin bagka bolgeleri yasamaya ve haberlesmeye

devam edebiliyordu. Dagitik yap1, merkezin vurulmasini zorlagtiran kurumsal

7 Daftary, “Ala*al-Din Mobammad’; Hourcade, ‘Alamat’; Daftary, The Isma ilis, 2007.

8 Daftary, Hasan Sabbab’; Daftary, Tsma‘ilism iii. Isma‘ili History’; Hodgson, The Order of Assassins.

* Hourcade, ‘Alamit’: Clifford Edmund Bosworth, ‘Abmad b. Negam-al-Molk’, Encyclopaedia Iranica; Institute of Ismaili Studies,
‘Hasan Sabbah’
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sigorta iglevi gordii. Boylece Alamut'un dayaniklihig ‘gizli gii¢’ veya ‘Glimii

umursamayan fedailer’ yerine cogratya, lojistik ve ag sosyolojisiyle agiklanabilir.®

63.51. Mogol Tehdidi: Tek Kaleyi Kusatmak Yerine Ag1 Cozmek. XIII.
yiizyil ortasinda Mogollarin Nizarilere kargt stratejisi Selguklu seferlerinden farklt
oleek ve stireklilige sahipti. Hilegii’'ntin 1250’lerdeki harekiti, Kuhistan ve
Ktimis tahkimatlarini bask: altina alip Rtdbér’a yonelerek biitiin agin teslimini
hedefledi. Girdkh gibi bazi kaleler uzun siire direnebilse de merkezi imamin
hareket alan1 daraldi. Bu siireg, Alamut’un ‘asla fethedilemez’ oldugu iddiasinin
stnrini gosterir: son derece giiclii kale sistemi, onu gevreleyen siyasi ve territoriyal
ag sistematik bigimde ¢6ziildiigtinde stratejik anlamini kaybedebilir. Savunma

mimarisi devletler aras1 gii¢ farkini sonsuza kadar dengeleyemez.*

63.52. Maymindiz Teslimi ile Alamut’un Diisiisiinii Ayn1 Olay
Sanmamak. Son Niziri imami Ritkneddin Hursah, 29 Sevval 654/19 Kasim
1256’da Maymtindiz’den inerek Hiilegii’ye teslim oldu. Bu olay Niziri devletin
siyasi sonunu fiilen belirledi; fakat Alamut kalesi ayni giin ele gecirilmedi.
Hiirgah’in teslim talimatlarinin ardindan Alamut yaklagik bir ay sonra, Aralik
1256’da teslim oldu; Lamasar ve 6zellikle Girdkth daha uzun direndi. Bu ayrim
onemlidir: ‘Alamut kugatld: ve imam kalede teslim oldu’ seklindeki popiiler
anlatt cografi merkezleri karigtirir. Devletin sonu bir kale kapisinin agilmasindan

ok tst liderlik ve ag tesliminin agamali ¢6ztilmesidir.>

63.53. Alamut Zorla Alinmadi: Teslim ile Askeri Fetih Arasindaki Fark.
Iranica’nin Alamut maddesi, kalenin tarih boyunca zorla alinmadigini;; Hasan
Sabbih’in 1090’da iceriden davet ve diizenlemeyle hikim oldugunu, Mogollarin
ise 1256’da teslim sonrast iceri girdigini vurgular. Bu ifade kalenin askeri
kapasitesini anlamak igin 6nemlidir fakat ‘hicbir ordu alamazdr’ seklinde
metafizik bir hitkme dontismemelidir. 1256’da teslim, kalenin duvarlarinin
aniden zayifligindan degil siyasal liderligin ve ¢evre savunma agmn
¢oziilmesinden dogdu. Ciiveyni’nin depolari ve tahkimat1 gérdiigiinde sagirmast

da maddi kapasitenin teslim aninda tamamen titkenmedigini destekler.”

0 Willey, ‘Nezdri Isma‘ili Monuments’; Daftary, ‘Ismailism iii. Isma‘ili History’; Hodgson, The Order of Assassins.
st Daftary, ‘Korsah, Rokn-al-Din’; Daftary, Isma‘lism iii. sma‘ili History’; Hourcade, ‘Alamit’.

52 Daftary, ‘Korsah, Rokn-al-Din’; Daftary, Isma‘ilism iii. Isma‘ili History’.

53 Hourcade, ‘Alamit’ Jovayni, World-Congueror, II, 666 vd.; Willey, ‘Nezdri Ismaili Monuments’.
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63.54. 1256 Sonras1: Devletin Sonu Cemaatin ve Mekin Hafizasinin Sonu
Degildir. Mogol yikimi1 Alamut merkezli Nizri devletin sonunu getirdi, fakat
Nizéri varligr Deylem-Rdbar ve Kuhistan’da tamamen sona ermedi. 673/1275
civarinda Alamut’un kisa siireli yeniden ele gegirilmesi ve daha sonraki
yiizyillarda Deylem’de Niziri faaliyetlerinin izlenmesi, ‘Mogollar biitiin
Ismailileri yok etti’ anlatisini diizeltir. Siyasi merkez dagildiktan sonra cemaatler
daha gizli ve yerel bigimlerde yagamay1 stirdiirdti; metinlerin 6nemli bolimi
Bedahsan gibi uzak bélgelerde korundu. Boylece 1256, P4/D7 devletlesmenin

sonudur; cemaat ve imamet stirekliligi igin ayn1 anda sifir noktas: degildir.”

63.55. K—P-D Profili: Alamut’u Tek Kodla Dondurmamak. Alamut
1090-1256 arasinda aynt K-P-D profiline sahip degildi. Hasan Sabbah ve gizli
imam déneminde K2 secici 6gretim ile K3 giivenlik gizliligi gticliydi; belirli
hedefli operasyonlarda K4 gériilebilir. 1164 kiyAma téreni cemaat i¢i kamusalligt
artirirken, Jalileddin Hasan déneminde dis siyasette K0-K1’e yaklagan agiklik ve
Abbisilerle uzlagma goriildii. Siyasallagma territoriyal devlet nedeniyle gogu
dénemde P4’tir, fakat dis iliski D6 savag, D4-DS pazarlik veya daha uzlagmaci
evrelere kayabilir. Kale duvarinin sabitligi, sosyal ve siyasi morfolojinin sabit

oldugu anlamina gelmez.”

63.56. Sonug ve 20 Boyutlu Matris: Alamut Bir ‘Mekinsal Cemaat
Teknolojisi’dir. Alamut’un basarist tek bir unsurdan dogmadi. Cografya
savunma avantaji verdi; su, tarim ve depolar bu avantaji kugatma dayanikliligina
cevirdi; kiitiiphane ve ddvet onu bilgi merkezine; imamet ve kiydma toreni
sembolik merkeze; kale ag1 ve yerel 6zerklik ise territoriyal devlete doniistiirdi.
Ayni yerde asker, 4lim, d4i, aile, zanaatkdr ve yo6netici farkli erisim ve aidiyet
diizeylerinde yasayabildi. Bu nedenle Alamut ne yalniz ‘gizli tarikat kalesi’ ne
yalniz askeri iis ne de romantik titopyadir. Agagidaki matris, Bolim 64’te ele
alinacak ‘Haghagiler’ efsanesini ger¢ek kurum yapisindan ayirmak igin ortak

referans saglar.”

> Virani, ‘The Eagle Returns’; Daftary, Isma‘lism xiii. sma‘ili Literature in Persian and Arabic; ‘Deylamites’, Encyclopaedia
Iranica.

> Bu eserin KO-K4, PO-P4 ve D0-D7 operasyonel siniflandirmasi; taribsel dayanak igin Daftary, ‘Isma‘ilism iii. Ismali History’;
Daftary, Jalal-al-Din Hasan IIT".

¢ Genel sentez igin Daftary, The Ismailis, 2007; Hodgson, The Order of Assassins; Willey, Eagle’s Nest, 2005; Virani, The Ismailis in
the Middle Ages; Hourcade, ‘Alamiit’.
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Boyut

Boliim 63 — Alamut’ta goriiniim

1. Analiz nesnesi

1090-1256’da Alamut kale-vadi merkezinin askeri, idari, dini, ekonomik ve entelektiiel
islevleri.

2. Mekén dlgegi

Belirli kale + Alamut vadisi + sembolik olarak Iran Niziri devleti; ii¢ 5lgek ayrilur.

3. Cografya

Merkezi Elburz/Ridbér; sarp kayalik, dar gegitler ve Hazar-Kazvin-Tlekan koridorlari.

4. Onceki tarih

Ciistini kurulus gelenegi ve Zeydi/Deylem siyasi katmany; Hasan sifirdan kale kurmaz.

S. Tahkimat

Topografyaya gomiilii duvar-kule sistemi; dogal ugurum + zayif yaklagim noktalarmin
giiglendirilmesi.

6.Su

Sarnig, kanal, kariz ve kaynak/rainwater toplama; kusatma ve giindelik hayatin ana

altyapist.

7.Gida / tarim

Vadi tarimi, sulama, depo ve dig degisim; tam otarki degil yiiksek dayaniklilik.

8. Niifus

Kesin say1 yok; garnizon, yonetici/uzman, aile-hizmet niifusu ve gevre kéyler ayrilir.

9. Aile / kadin

Kaynak gortintrliigh diisiik; hanedan olaylar: giiclii, gindelik kadin emegi ve aile diizeni
yetersiz belgeli.

10. Emek / zanaat

Tag-ahgap ingaat, su miithendisligi, tagtma, seramik ve bakim; aidiyet/statii otomatik
belirlenmez.

11. Yonetim

Alamut {ist merkez; yerel dii/komutanlar genis inisiyatif kullanir; dagitik idard ag.

12. Haberlesme

Ulak, mektup, dai seyahati ve gegit kontrolii; modern hiicre/sifre sistemi ancak somut
kanitla.

13. Bilgi / egitim

Kiitiiphane, dai egitimi, tarih yazimi, astronomi ve felsefe; “suikast akademisi” degil.

14. Kiitiiphane / argiv

Hasan’dan 1256’ya biiyiiyen koleksiyon; Sergiizest ve kronikler, bilimsel eserler ve aletler.

15. Ritiiel / imamet

1164 kiyima téreni Alamut’u bolgesel cemaatleri baglayan ritiiel ve eskatolojik merkeze
doniigtiiriir.

16. Savunma

Uzun kugatma dayanikliligs, cevre kaleler ve dagiuk ag; acik alan ordusundan farklt
asimetrik savunma.

17. Kapalilik (K)

K2 dgretim + K3 giivenlik; kanitlanan operasyonlarda K4; ilmi/pazar alanlarinda daha
gegirgen pratikler.

18. Siyasallagma (P)

Territoriyal devlet nedeniyle P4; doktrin ve dis politika rejimleri donemsel degisir.

19. Devlet iligkisi (D)

Selguklu gatigmast, komgularla pazarlik, Abbisi yakinlagmasi, Mogol miizakere/teslimi; tek
D kodu yok.

20. Tarihgi i¢in kural

Alamut’u ne “Assassin cenneti” ne salt kale yap; fiziki mekan, cemaat, devlet, bilgi ve
y
efsaneyi ayri kanutla.
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BOLUM 64 — ‘HASHASILER’ MESELESI

Hagisiyye’den Assassini’ye: Dig Adlandirma, Fidailik, Uyusturucu ve Sahte

Cennet Efsanesinin Ingast

64.1. ‘Haghagiler’ Meselesini Neden Ayri1 Bir Bliimde Inceliyoruz? Niziri
Ismaililerin Alamut ve Suriye tarihini anlatan modern popiiler dil, ¢ogu zaman
tarihsel cemaatin kendi kurumlarindan 6nce ‘Haghasiler’, uyusturucu, sahte
cennet ve kor itaat imgelerini 6ne ¢ikarir. Bu imgeler birbirinden bagimsiz
zamanlarda olugmus farkli polemik ve efsane katmanlarinin sonradan tek bir
hikiyede birlestirilmesidir. Bu b6liimiin amaci ‘hig suikast olmadr’ veya ‘Nizariler
hakkinda biitiin dig kaynaklar yanlistir” demek degildir. Asil amag, gergek hedefli
siddet pratiklerini adlandirma tarihinden, uyugturucu iddiasini fidailikten ve
Hagli efsanelerini Niziri 6z-tanimmndan ayirmakur. Béylece Boliim 65’te fedailik
ve hedefli siddet, efsane yiikiinden temizlenmis ayrt bir tarihsel dosya olarak

incelenebilecektir.”

64.2. Oz-Adlandirma ile Dis Adlandirmayr Ayirmak. Alamut dénemi
Nizarileri kendilerini tarihsel baglama gére Nizari Ismaililer, ehl-i da‘vet veya yeni
davetin mensuplart gibi imamet ve ddvet merkezli terimlerle tanimliyordu.
‘Haghagi’ veya Avrupa dillerindeki ‘Assassin’ ise cemaatin resmi 6z-ad1 degildi. Bir
rakibin kullandig1 agagilayict adin daha sonra yabanci dillerde genel topluluk
adina donitismesi, adlandirma tarihinin en 6nemli sorunlarindan biridir. Bu
nedenle bu eserde ‘Hashagiler’ ancak tarihsel dis etiket, efsane tarihi veya modern
kullanim tartsilirken tirnak icinde kullanilacaktir. Cemaatin kendisi anlatillirken

ana terim Nizari Ismaili olacaktir.®

64.3. Hasisiyye Adinin Bilinen En Erken Resmi Kullanimi: 1123. Mevcut
arasurmada Niziriler i¢in hagisiyye adinin bilinen en erken tarihli kullanimi,
Fatmi halifesi el-Amir adina hazirlanip Suriye’ye gonderilen 1122-1123 tarihli
polemik yazismasinin ikinci safhasinda gériiliir. El-Hidaye el-Amiriyye ve ona

eklenen reddiye, Niziri imamet iddiasina kargt Miusta‘li merkezinin resmi

5 Farbad Daftary, The Assassin Legends: Myths of the Ismailis (London/New York: IB. Tauris, 1994), ozellikle 1-18, 88-127; Farbad
Daftary, ‘Assassin’, Institute of smaili Studies, erisim 21 Agustos 2026.

58 Daftary, The Assassin Legends, 10-18; Daftary, The Isma'lis: Their History and Doctrines, 2. bs. (Cambridge: Cambridge
University Press, 2007), 18-24, 324-334.
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cevabidir. Burada hagisiyye kelimesi agiklamasiz bigimde agagilayici bir ad olarak
gecer. Bu nokta ¢cok 6nemlidir: terimin ilk belgelenen kullanimi, ‘onlara
uyusturucu verildigi icin boyle deniyordu’ seklinde bir agiklama sunmaz.
Kelimenin varlig ile kelimenin uyugsturucuya dayali etimolojik hikayesi iki ayr1

kanit meselesidir.”

64.4. Hasisiyye = ‘Hashas Kullananlar’ Sonucu Neden Otomatik Cikmaz?
Arapga hagsis kelimesinin bitki, ot ve daha sonra kenevir tirtintiyle iligkili anlam
alant bulunmasi, hagisiyye dig adinin dogrudan farmakolojik bir kurum tarif
ettigini kanitlamaz. Ortagag toplumsal dilinde ayni kokten tiireyen ifadeler
dustk sinif, ayaktakimi, ahliken degersiz veya toplum dig1 goriilen kimselere
yonelik hakaret cagrigimlar: tastyabiliyordu. Modern Ismiilf aragtirmalarinda bu
nedenle kelime ¢ogunlukla agagilayici bir lakap olarak degerlendirilir. Tarihgi icin
belirleyici soru, ‘kelimenin kokii ne olabilir?” degil, ‘kullanildig1 ¢agdas metin
uyusturucu tiketimini gergekten anlattyor mu?’ sorusudur. Niziri fidéileri
uyusturucuyla motive eden ¢agdas ve bagimsiz bir kanit zinciri

bulunmamaktadir.©

64.5. Hakaret Etiketi Olarak Hagisiyye: Sosyal Sinir Uretimi. Bir grubu
‘ayaktakimr’, ‘ahliksiz’ veya ‘ot yiyiciler’ gibi diglayic1 bir adla anmak, yalniz dilsel
bir olay degil toplumsal sinir Gretimidir. Niziriler Selcuklu, Miista‘li ve Siinni
rakipleri agisindan yalniz teolojik muhalif degil, zaman zaman siyasi-egemenlik
tehdidiydi. Boyle durumlarda agagilayici adlandirma rakibin doktrinini
tartigjmaktan daha hizli bir delegitimasyon arac1 haline gelir. Hasisiyye teriminin
uyusturucu  kullanimint agiklamadan ge¢mesi de bu polemik baglamiyla
uyumludur. Bu eser, dis etiketi o toplulugun giindelik pratigini kanitlayan nétr

etnograﬁk terim gibi kullanmayacaktir.©

64.6. ‘Batiniyye’, ‘Melahide’ ve ‘Hasisiyye’: Ayni Sey Degil. Niziriler
hakkinda Misliiman rakiplerin kullandigr Batiniyye, Melahide ve Hagisiyye gibi

4 I-Hiddyatul-Amiriyya, ngr. A. A. A. Fyzee (London, 1938), ck fqd ‘sawd iq al-irgham; S. M. Stern, “The Epistle of the Fatimid
Caliph al-Amir (al-Hidaya al-Amiriyya) - Its Date and Purpose, JRAS (1950), 20-31; Daftary, The Assassin Legends, 29-31.

60 Daftary, Assassin’, IIS; Daftary, Feda’t, Encyclopaedia Iranica; Bernard Lewis, ‘Hashishiyya’, Encyclopaedia of Islam, 2. bs., 111,
267-268; etimolojik ibtiyat igin Daftary, The Assassin Legends, 18-24.

o Dafitary, The Assassin Legends, 19-31; Farbad Daftary, Ismailis in Medieval Muslim Societies (London: I.B. Tauris, 2005), 154-
168; genel sosyal etiketleme karsilagtirmast igin Georg Simmel, “The Sociology of Secrecy and of Secret Societies’, AJS 11/4 (1906), 441-
498.
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adlar ayn: anlami tagimaz. Bitniyye daha ¢ok zihir-bitin ve te’vil iddiasini
polemiklestirirken, Melahide dinsizlik/sapkinlik hitkminti, Haslsiyye ise sosyal-
agagilayict bir lakabrt 6ne ¢ikarabilir. Ayni yazarin farklt baglamlarda bu adlar
birbirinin yerine kullanmasi, onlarin tarihginin analitik kategorisi olmast
gerektigi anlamina gelmez. Kaynak dili korunacak fakat her kelimenin polemik
islevi ayrica agiklanacaktr. Boylece ‘Bitini = Haghasi = suikast¢r” bigimindeki

tglt kisa devre engellenir.©

64.7. Ebti $ame’de Hasisiyye: Salihaddin Donemi Suriye Baglami. XIII.
ylizyil tarihgisi Ebti $ime, Ntreddin ve Saldhaddin dénemlerini anlatirken Suriye
Nizérileri i¢in hasisi/hasisiyye terimini kullanir. Silvestre de Sacy’nin XIX.
yiizyildaki etimoloji ¢6ztimiinde yararlandigs baglica Arapga 6rneklerden biri de
bu metindir. Ancak Eb0i $4me’nin terimi kullanmasi, fiddilerin haghagla
uyusturuldugunu anlattigi anlamina gelmez; kelimenin kendisi ile daha sonra
Batr’da olusturulan uyugturucu hikéyesi yine ayrilmalidir. Ustelik Ebti $ame
Nizirilere kargi dostane veya tarafsiz bir i¢ kaynak degildir. Onun metni olay

tarihi i¢in ¢ok degerli, toplulugun 6z tanimu iin ise dig tanikliktir.©

64.8. Imadiiddin el-isfahani ve Diger Miisliiman Kayiklarda Terimin
Dolagimi1. Hasisiyye kullanimi yalniz Ebti $4me’ye mahsus degildir; Imadiiddin
el-Isfahani’nin Selguklu tarih malzemesinde ve sonraki bazi Suriye kroniklerinde
de terim veya varyantlari goriiliir. Bununla birlikte kullanim sikligi, cografyas ve
hedefledigi Niziri alt grubu sabit degildir. Bazi metinlerde terim Suriye
Nizirilerine daha belirgin bigimde baglanirken, bagka metinlerde genel bir
diisman lakabina déniigebilir. Bu yiizden ‘biitiin Islam diinyas: Nizarilere daima
Haghagi derdi’ ifadesi agiri genellemedir. Kaynak, tarih ve cografya ayri ayn
kaydedilecektir.«

64.9. Iran Nizarileri ile Suriye Nizirilerinin Adlandirma Tarihini

Ayirmak. ‘Assassin’ adinin Avrupa’ya gegisi esas olarak Haglilarin temas ettigi

2 Da iftary, The Assassin Legends, 24-37; Avni Llhan, ‘Bitniyye, TD V Islém A nsiklopedisi; Daftary, The Isma lis, 324-334.

& Abiz Shama, Kitib al-Ra wdatayn fi akbbir al-dawlatayn al-Niriyya wa’l-Salabiyya, I, 240, 258; Silvestre de Sacy, ‘Mémoire sur
la dynastie des Assassins et sur l'étymologie de lenr nom’, Mémoires de l'lInstitut Royal de France 4 (1818), 1-84; Daftary, The Assassin
Legends, 19-24.

“ Tmad al-Din al-Isfabini, Nusrat al-fatra, el-Bundari ibtisart iizerinden ilgili kayitlar; Jersy Haunziriski, ‘On the Etymology of the
Name “Assassins”, Rocznik Orientalistyczny 69/2 (2016), 87-100; Daftary, The Assassin Legends, 19-24.
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Suriye Nizarileri {izerinden gerceklesmistir. Alamut merkezli Iran Nizarileri ayni
cemaatin imamet ¢izgisinde olmakla birlikte Avrupali kronikgilerin ilk dogrudan
temas alani degildi. Bu fark, daha sonra Suriye’deki Residiiddin Sindn’a ait
‘Dagin Seyhi’ imgesinin geriye dogru Hasan Sabbih’a ve Alamut’a taginmasini
agiklar. Adlandirma zincirinin cografyasint izlemek, efsanenin neden baz
ayrintilarinin - Suriye kokenli fakat mekdninin  Iranlastirilmis  oldugunu
anlamamiza yardim eder. Tarihsel Niziri ag ile Avrupa’nin ‘Assassins’ hayal

cografyast ayn1 harita degildir.

64.10. Haglillarin Suriye Nizirileriyle Temas:: Bilgi Yakin, Kavrayis
Sinurli. XII. yiizyllda Latin Hagli devletleri ile Suriye Nizirileri ayni siyast
cografyada yagamaya bagladi. Bu yakinlik el¢ilik, harag, catigma, ittifak ve suikast
gibi dogrudan temaslar tiretti; fakat Latin yazarlarinin Ismaili imamet doktrinini
veya Islam igi mezhep ayrimlarint dogru kavradigr anlamina gelmedi. Nizérilerin
tehlikeli hedeflere kendini feda etmeye hazir mensuplari, Avrupali gézlemciler
icin agiklanmasi gereken olagantistii bir davranig olarak goriildii. Efsaneler tam da
bu bilgi paradoksunda dogdu: fiziki temas artti, fakat dini ve orgttsel icerik
hakkindaki bilgi boslugu stirdti. Yakinlik, otomatik dogruluk tiretmedi.«

64.11. Assassini, Assissini, Heyssisini: Avrupa Dillerinde Bir Dis Adin
Dogusu. Latin ve diger Bat1 kaynaklarinda Assassini, Assissini, Heyssisini ve
benzeri bigimler ortaya ¢iktt. Modern filolojik aragtirmanin ana gortsii, bu
bigimlerin Suriye’de isitilen hagisi/hasisiyye varyantlarinin Latin ve yerel Avrupa
dillerine uyarlanmasindan dogdugu yoniindedir. Kelimenin ses yapisinin farkls
yazarlarda degismesi, sozlii aktarimin 6nemini de gosterir. Ik kullanimlarda
kelime ‘katil’ anlamindaki genel isim degildi; belirli bir Dogu topluluguna verilen
dis add1. Genel ‘suikastgi/katil” anlami daha sonra Avrupa dillerinde semantik

genislemeyle olugtu.”

64.12. ‘Assassin’ Kelimesinin Hasisiden Tiiremesi ile Uyusturucu Efsanesi

Ayn1 Iddia Degildir. Burada iki farkli 6nerme 6zellikle ayrilmalidir. Birincisi,

e Daftary, Isma‘ilism i. Isma'ili Studies’, Encyclopaedia Iranica; Daftary, The Assassin Legends, 88-116; Daftary, Sinan, Rashid al-
Din’, IIS.

“Da iftary, Ismailis in Medieval Muslim Societies, 154-168; Daftary, The Assassin Legends, 88-105; Farhad Daftary, ‘Rased-al-Din
Senan’, Encyclopaedia Iranica.

“ Da iftary, Assassin’, I1S; Daftary, The Assassin Legends, 10-24; Hauzitiski, ‘On the Etymology of the Name “Assassins”™, 87-100.
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Avrupa dillerindeki Assassin adinin Arapga hagisi/hasisiyye bicimleriyle filolojik
iligkisi; ikincisi, Niziri fed4ilerin sistematik bi¢imde haghag kullanarak géreve
hazirlandigr tarihsel iddiasidir. Birincisi gliclii etimolojik destek tasirken ikincisi
¢agdas kanittan yoksundur. Ayni kékten gelen bir lakabin varligs, lakabin literal
anlamin1 gergek sosyal pratik diye kabul etmeyi gerektirmez. Tarih yazimindaki

temel hata, filolojik etimolojiyi farmakolojik kanita ¢evirmektir.*

64.13. ‘Hasan Sabbih’tan Assassin Ciktr’ Tezi: Ses Benzerligi Tarih
Degildir. Popiiler etimolojiler arasinda ‘Assassin’ kelimesini Hasan Sabbih’in
adindan veya ‘Hasan’in adamlar’ gibi hayali bicimlerden tiiretme egilimi de
goriiliir. Bu Oneri, Ortagag Latin bigimlerinin hasisi/hasisiyye varyantlariyla
belgeli iliskisini ve Suriye’deki kullanim tarihini aciklayamaz. Ustelik ‘Dagin
Seyhi’ figtirti ilk Hagli anlatilarinda Hasan Sabbih degil Residiiddin Sindn’dir.
Ses benzerligi tarihsel etimoloji yerine gegemez. Bu eser Assassin adini Hasan’in
sahsi isminden tiireten agiklamalar1 folklorik modern etimoloji olarak

siniflandiracaktir.®

64.14. Silvestre de Sacy: Etimolojiyi Co6zen Fakat Efsaneyi Tam
Cozemeyen Sarkiyatci. A. L. Silvestre de Sacy, 1809°dan itibaren ytrirttiig
calisma ve 1818’de yayimlanan tnli mémoire’inda Assassin adinin Arapga
hagsisi/hagisiyye ile iliskisini gii¢lii bigimde ortaya koydu. Bu filolojik bagari,
yuizyillardir dolagan adin kokeni meselesinde 6nemli bir doniim noktasidir.
Ancak de Sacy, kelimenin etimolojisini ¢6zerken Nizirilerin gergekten haghas
kullanarak fidal yetistirdigi yonitindeki Ortagag Avrupa efsanelerinin 6nemli
kismini tarihsel gercek olarak kabul etmeye devam etti. Béylece dogru etimoloji
yanlig sosyolojik aciklamay: gii¢lendirebildi. Modern kaynak elestirisi bu iki

diizeyi yeniden ayrrmugtir.”

64.15. XIX. Yiizyl Oryantalizmi ve ‘Assassin Tarikatr’ Modelinin
Sertlesmesi. De Sacy’den sonra Joseph von Hammer-Purgstall gibi XIX. ytizyil
yazarlari, ‘Assassinler’i derece sistemi, mutlak itaat, gizli ateizm ve uyusturucuyla

yonetilen suikast kasti seklinde son derece mekanik bir ‘tarikat’ modeline

“ Da iftary, Feda’t, Encyclopacdia Iranica; Daftary, ‘Assassin’, I1S; Daftary, The Assassin Legends, 18-24, 97-116.
® Da iftary, The Assassin Legends, 10-24; Daftary, ‘Rased-al-Din Senan’, Encyclopaedia Iranica; Daftary, ‘Assassin’, I1S.
0 Silvestre de Sacy, ‘Mémoire surla dynastie des Assassins’, 1818; In vgilizce geviri igin Daftary, The Assassin Legends, 136-188; Daftary,

Ismailism i. Ismali Studies’.
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dontigtiirdii. Bu eserler Avrupa’da genis okundugu igin Ortagag efsaneleri
modern bilimsel dil gériiniimii kazandr. Ozellikle Hammer’in romantik ve
polemik malzemeyi tarihsel gerceklerle birlestirmesi, daha sonraki popiiler
kiltiire gticlis bir sablon birakt. XIX. yiizyil aragtirmasinin degeri kaynak
derlemesinde kiigimsenmeyecek; fakat kavramsal ve kaynak-elestirel stnirliliklars

actk tutulacakur.”

64.16. Modern Ismiili Aragtirmalarinda Biiyiilk Déniigiim: I¢
Kaynaklarin Geri Déniigii. XX. yiizyildan itibaren Ismaili elyazmalarinin 6zel
koleksiyonlardan ve farklt cografyalardan ortaya ¢ikmasi, Niziri tarihini yalniz
diigman kronikleri ve Hagli hikéyeleri tizerinden yazma zorunlulugunu azaltti.
Vladimir Ivanow, Marshall Hodgson ve Farhad Daftary gibi aragurmacilar
Assassin efsanelerini, tarihsel Nizari kaynaklar ve ¢cagdag Miisliiman tanikliklarla
yeniden kargilagtirdi. Sonug, hedefli siyasi 6ldiirmelerin gergekligini reddetmek
degil; uyusturucu, sahte cennet ve sistematik beyin ytkama anlatlarinin kanitsiz
oldugunu gostermektir. Kaynak ¢ogalmasi, olay tarihini efsaneden ayirmanin

anahtaridir.”

64.17. ‘Dagin Seyhi’nin Tarihsel Cekirdegi: Residiiddin Sinin. Haglilarin
‘Old Man of the Mountain’ diye tinlendirdigi figirin tarihsel ¢ekirdegi Hasan
Sabbih degil, XII. yiizyiln ikinci yarisinda Suriye Nizérilerini ydneten
Residiiddin Sinin’dir. Sinin yaklagik ti¢ on yil boyunca Suriye Nizérilerinin
baglica siyasi-dini lideri olmus, Saldhaddin ve Hagli giigleriyle degisken ittifaklar
ve ¢atigmalar yiiriitmigtiir. Onun karizmatik otoritesi ve Suriye dag kaleleri,
Latin anlatisinda tek bir gizemli efendi imgesine doniistii. Daha sonra bu figiir
geriye dogru Hasan Sabbah’a ve Iran’daki Alamut’a tagindr. Béylece kisi, mekan

ve donem efsane i¢inde birbiriyle birlegti.”

64.18. Adlandirma ve Efsane Kronolojisi: Bir Anda Degil Katman
Katman. ‘Hashagiler’ anlatst tek bir yazarin icadi degildir. 1123’te agagilayict

7 Joseph von Hammer-Purgstall, Die Geschichte der Assassinen aus morgenlindischen Quellen (Stuttgart/Tiibingen, 1818); Daftary,
The Assassin Legends, 1-18, 116-135; Daftary, ‘Isma‘ilism i. sma‘ili Studies’.

™ Da ftary, Isma‘ilism i. Isma‘ili Studies’; Marshall G. S. Hodgson, The Order of Assassins (The Hague: Mouton, 1955); Daftary, The
Assassin Legends, 1-18.

7 Daftary, ‘Rased-al-Din Senan’, Encyclopacdia Iranica; Daftary, Sinan, Rashid al-Din (d. 1193)) IIS; Bernard Lewis, ‘Kamal al-
Din’s Biography of Rashid al-Din Sinan’, Arabica 13 (1966), 225-267.
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hasisiyye etiketi, XII. ytizyilin ikinci yarisinda Suriye’de Hagli temaslari, Sindn
cevresindeki mutlak itaat ve Oliim-atlayist hikdyeleri, Arnold of Liibeck’in
uyusturucu iksiri, James of Vitry’nin gizli ve zevkli egitim mekénlart ve nihayet
XIII. yiizyil sonunda Marco Polo’nun cennet bahgesi birikerek birlesti. Bu
kronoloji, ge¢ bir anlatt unsurunu Hasan Sabbih’in 1090 Alamut’una otomatik

tagimay1 engeller. Asagidaki tablo efsanenin biiytimesini tarihsel olaylardan ayr:

bir zaman ¢izgisi olarak gosterir.™

1160’lar-1170’ler

Benjamin/Burchard/William gevresi

Itaat ve siyasi temas anlatlart

Tarih / esik Kaynak / olay Efsane tarihindeki iglev Kaynak-elestirisi uyarist
11221123 el-Hidaye e[-Amiriyye polemigi; | Bilinen en erken resmi lakap | Uyusturucu agiklamasi
hagisiyye kullanimi verilmez
1160°lar-1193 Residiiddin Sindn donemi Suriyf’ ' tema'sl ve “Dagin | Hasan  Sabbih’a  geriye
Seyhi” imgesi taginmaz
Hentiz tam cennet-

uyusturucu sistemi yok

1173 Amalric-Nizari elgilik gortigmesi Diplomasi ve harag pazarligi ::;:El;m: :'1§man arikat”
1174-1176 Salahaddin’e girigimler Gergek hedefli siddet 1zs::jrhanﬁri hikayest ayrica
1192 Conrad of Montferrat ldiiriiliir Nizéri fail baglants: giiclii Nihai siparisci tartigmals

1190'lar-1210%lar | Arnold of Litbeck :gﬁ::::ﬁtrkm ik b:;S:: d@:ggﬁinmiizirf kaynalda
12161228 James of Vitry ;szlrii” ve zevkli egitim Eaesl:::k bahgesine  ara
1256 Alamut devletinin sonu Territoriyal diizen ¢oker 5:1): bundan sonra seyahat
1271 sonrast Marco Polo’nun dogu yolculugu Geg Avrupa bilgi dolagim1 OAli:l;it cgitimini - gormi

Polo anlatisin1 Rustichello’ya dikte

Cennet + uyusturucu +

1298-1299 . X Edebi metinlesme katmant
eder egitim sentezi
1818 Silvestre de Sacy’nin mémoire’s Assassin-hagisi  etimolojisi | Uyusturucu efsanesini yine
agiklanir kismen kabul eder
. Assassi fsanelerini
XX-XXI.yy. I¢ kaynaklar + modern kritik ,_Ssﬁssm X clsaneleninin Gergek siddet ile efsane ayrilir
¢Oziilmesi

64.19. ‘Dagin Seyhi’ni Hasan Sabbih’a Geri Tagimamak. Modern roman,
film ve oyunlarda ‘Dagin $eyhi’ cogu zaman dogrudan Hasan Sabbih’in unvani
gibi sunulur. Oysa Latin Haglt kullaniminin ortaya ¢iktigr baglam Suriye’dir ve
figirin baglica tarihsel referansi Regidiiddin Sinidn’dir. Hasan Sabbih’in
Alamuct’taki otoritesi elbette ¢ok gii¢litydis; fakat onu Haglilarin ‘Old Man’
anlausinin ilk nesnesi yapmak kronolojik olarak yanlistr. Bu ayrim, efsanenin

Suriye’de dogup daha sonra Iran merkezli Assassin mitolojisine eklenmesini

" Da iftary, The Assassin Legends, 88-127; Daftary, Ismailis in Medieval Muslim Societies, 154-168.
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anlamak agisindan 6nemlidir. Unvanin sonraki genis kullanimi tarihsel ilk

kullanimin yerini alamaz.”

64.20. William of Tyre: Sagirtict Olgiide Daha Ayik Bir Latin Taniklik.
XII. ytzyill Latin kronikgileri arasinda William of Tyre, Suriye Nizarileri
hakkinda sonraki efsane tretimine gorece az katkida bulunan 6nemli bir
istisnadir. 1173 civarinda Kral Amalric ile Nizari elgileri arasindaki goriigmeyi ve
Templerlerin elgiyi 6ldiirmesini anlatirken siyasi-diplomatik baglama odaklanur.
Onun metni bile mezhep doktrinini kusursuz aktaran i¢ kaynak degildir; ancak
uyusturucu ve sahte cennet semasini kurmaz. Bu durum ¢ok degerlidir: ayni
Avrupa temas alaninda bulunan biitiin yazarlar ayni efsaneyi aktarmiyordu.

Efsanelesme, kaginilmaz gézlem degil belirli anlats tercihlerinin tiriiniidar.’

64.21. Benjamin of Tudela: Erken Avrupa-Yahudi Tanikliginda Itaat ve
Korku imgesi. Benjamin of Tudela’nin XII. ytizyil seyahat anlats, Suriye’deki
Nizériler hakkinda Batr’ya ulagan erken tanikliklardan biridir. Metnin farkli negir
ve cevirilerinde adlandirma bigimleri degismekle birlikte, ‘seyh’ otoritesi,
topluluk ici dayanigma ve tehlikeli gorevlerde hayatu goze alma vurgusu
belirgindir. Bu anlat1 hentiz Marco Polo’nun ayrinuli uyusturucu-cennet egitim
mekanizmasina sahip degildir. Dolayistyla 6liim riski kargisindaki baglilik imgesi
once ortaya ¢tkmug, bunun ‘nedenini’ agiklayan uyusturucu ve bahge hikéyeleri

daha sonra eklenmigstir. Efsanenin gelisim sirast bu nedenle 6nemlidir.”

64.22. Burchard of Strasbourg ve Sinin Sarayma Giden Diplomatik
Bakig. Imparator Friedrich Barbarossa’nin elgisi Burchard of Strasbourg’un
1170’ler ortasindaki Suriye gézlemleri, Sinin ve Nizariler hakkindaki Latin bilgi
dolagiminin 6nemli kaynaklarindan biridir. Daha sonraki Arnold of Liibeck bu
rapordan ve bagka s6zlii malzemelerden yararlanmigtir. Burchard’in diplomatik
gozlem diinyas: ile Arnold’un daha fantastik agiklamalari arasindaki fark, bir

anlaunin  aktarim  sirasinda  nasil  donigtigint  gostermesi  bakimindan

7 Daftary, Rased-al-Din Senin’; Daftary, The Assassin Legends, 88-104; Daftary, Isma‘lism i. Ismaili Studies’.

7 William of Tyre, Historia rerum in partibus transmarinis gestarum, XX.31 ve ilgili pasajlar; Daftary, Ismailis in Medieval
Muslim Societies, 160-164; Malcolm Barber, The New Knighthood: A History of the Order of the Temple (Cambridge, 1994), ilgili
1173 olayr.

7 Benjamin of Tudela, The Itinerary of Benjamin of Tudela, ¢ev. Marcus Nathan Adler (London, 1907), Suriye/Liibnan biliimii;
Daftary, The Assassin Legends, 88-97.
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6nemlidir. Bu nedenle kronikler yalniz ‘ayni olay1 dogrulayan bagimsiz taniklar’
sayilmayacak; birbirlerinden yararlanma ve hikdyeyi genisletme ihtimalleri de

izlenecektir.”

64.23. ‘Oliim Atlayis”’ Efsanesi: Itaati Gorsellegtiren Sahne. Sinin’in bir
isaretiyle muridlerin kale duvarindan kendilerini 6liime attigt hikiye, Avrupali
gozlemcilerin Niziri sadakatini dramatik bir sahneye déniigtiirmesinin klasik
ornegidir. Bu anlat fedilerin ger¢ek yiiksek riskli gorevlerinden tamamen
bagimsiz bir hayal diinyasinda dogmus degildir; gercek 6z-feda pratiginin
nedenlerini agiklama ihtiyacindan beslenmistir. Ancak belirli bir ziyaret¢inin
ontinde Sinin’in sirf itaat gostermek i¢in mensuplarini Sliimiine atlattigt olay
cagdas Nizari kaynaklarla dogrulanmaz. Tarihsel fed4ilik ile demonstratif 6liim
gosterisi ayn1 kanit diizeyinde degildir. Efsane, sadakati gortiniir kilan pedagojik

bir Avrupa anlat cihazi olarak okunmalidir.”

64.24. Kor Itaat Anlatist: Gergek Sadakatten Mekanik Kuklaya. Nizéri
fidailerin gorev sirasinda 6lim riskini kabul etmeleri, rakiplerin ve Haglilarin
dikkatini ¢eken gercek tarihsel olgudur. Fakat bu davranig Avrupa metinlerinde
zamanla 6zne iradesini tamamen silen ‘kor itaat’ semasina donistii. Dini baglilik,
imamet sadakati, topluluk savunmasi, gsehadet beklentisi ve siyasi hedefler gibi
¢oklu motivasyonlar yerine tek bir seyh emri agiklamasi getirildi. Bu indirgeme,
efsanenin sonraki uyusturucu agamasina zemin hazirladr: eger davranug irrasyonel
goriintiyorsa, onu agiklamak igin zihin kontrolii gerekti. Bélim 65, gergek

motivasyonlari bu efsane kalibindan ayr1 inceleyecektir.®

64.25. Arnold of Liibeck ve ‘Uyusturucu Iksiri: Hashish Efsanesinin
Erken A¢ik Formu. Arnold of Liibeck’in XIII. ytizyil baginda kaleme aldig
kronik, ‘Dagin $eyhi’nin geng¢ adaylara sarhos edici/uyusturucu bir igecek
vererek onlara cennet zevklerini hayal ettirdigi anlatinin erken ve belirgin
bi¢imlerinden biridir. Modern aragtirmada bu metin, hashish efsanesinin

olusumundaki baglica kilometre taglarindan sayilir. Dikkat cekici nokta,

78 Daftary, The Assassin Legends, 91-104; Daftary, Ismailis in Medieval Muslim Societies, 160-165; Arnold of Liibeck’in Burchard
malzemesini kullanima igin aynt eserler.

7 Daftary, The Assassin Legends, 94-104; Daftary, ‘Feda’t, Encyclopaedia Iranica; William of Newburgh, Historia rerum
Anglicarnm, IV, Assassin anlatist.

8 Da iftary, Feda’t’; Hodgson, The Order of Assassins, 82-84, 110-115; Daftary, The Assassin Legends, 88-104.
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Arnold’un bu fikri Nizéri i¢ kaynaktan aktarmamasidir; Hagli ¢evresindeki rapor
ve soylentileri birlegtirir. Ustelik Arnold heniiz Marco Polo’daki fiziki ‘cennet
bahgesi’ kompleksini tarif etmez. Uyusturucu hikéyesi ile bahge hikdyesinin de

farkli asamalarda olugtugu boylece goriiliir.”

64.26. James of Vitry ve ‘Gizli, Zevkli Yerler’: Cennet Efsanesine Bir Ara
Basamak. Acre piskoposu James of Vitry, XIII. yiizyil baginda Nizari genglerin
egitildigi ‘gizli ve hog/zevkli yerler’den s6z eden erken Batli yazarlardandir. Bu
ifade, daha sonraki ger¢ek ‘cennet bahgesi’ tasvirine giden anlati ¢izgisinde 6nemli
bir ara basamak sayilir. James’in metni, egitim mekini, haz ve mutlak itaat
unsurlarini birbirine yaklagtirir; ancak Marco Polo’daki kanallar, huriler ve
ayrintilt uyusturucu tagima senaryosu hentiz yoktur. Béylece efsanenin sonraki
yazarlarca parga parca genisletildigi agikca goriiliir. Geg sentezi erken kaynaklara

geri tagtmamak gerekir.”

64.27. $ehadet ve Cennet Inancr: Gergek Dini Motivasyon ile Sahte Bahge
Ayrimu1. Fediilerin 6liim riski tagtyan gorevleri Gistlenmelerini agiklarken cennet
ve sehadet beklentisinin dini motivasyon diinyasinda yer almast mtimkiindir ve
Islami baglam agisindan sagirtict degildir. Fakat ‘6te diinyadaki cennet umudu’ ile
liderin diinyada gizli bir bah¢e kurup adaylart kandirmast iki tamamen farklt
iddiadir. Avrupa efsanesi, ger¢ek dini 6diil diistincesini fiziki ve manipiilatif bir
egitim mekanizmasina donistirdii. Bu yiizden bir kaynak ‘cennet timidiyle
olumi goze aldilar’ dediginde, bundan Alamut’ta veya Masyaf’ta sahte bahge

bulundugu sonucu gikmayacaktir. Teoloji ile mimari iddia ayr1 kanitlanr.®

64.28. Marco Polo’nun Kronolojik Mesafesi: Alamut’un Yikilisindan
Sonra Yazilan Hikéye. Marco Polo 1271°de doguya dogru yolculuga ¢iktiginda
Alamut devleti 1256’da ortadan kalkmugti. Dolayisiyla Polo, Hasan Sabbiah’in
veya Alamut fid4i egitiminin ¢agdast ve gézlemcisi degildir. Seyahatlerini 1298-
1299’da Cenova’da hapisteyken Rustichello’ya dikte ettigi kabul edilir; bu tarih
Hasan Sabbih’in 6liimiinden yaklagik 175 yil, Alamut’un tesliminden ise kirk y1lt

8 drnold of Liibeck, Chronica Slavorum, IV.16 ve ilgili pasajlar; Daftary, Ismailis in Medieval Muslim Societies, 163-165; Daftary,
The Assassin Legends, 97-107.

82 James of Vitry, Historia Orientalis, ilgili Assassin pasajlari; Daftary, Ismailis in Medieval Muslim Societies, 163-165; Daftary, The
Assassin Legends, 99-108.

% Da iftary, The Assassin Legends, 99-116; Daftary, ‘Feda’t’; Hodgson, The Order of Assassins, 82-84.
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askin stre sonradir. Polo’nun anlatist bu nedenle XI-XII. ytizyil Nizéri i¢
kurumlarinin dogrudan gorgti tanikligr sayillamaz. Onun degeri, XIII. yiizyil
sonunda Avrupa’da Assassin efsanelerinin hangi biitiinlesmis bicime ulastigini

gostermesidir.*

64.29. Marco Polo Alamut’taki ‘Cennet Bahgesini’ Gormedi. Popiiler
kiiltiirde Polo’nun ‘Assassin bahgesini gérmiig seyyah’ gibi sunulmast ciddi bir
anakronizmdir. Yolculugu Alamut devletinin yikilmasindan sonra gergeklestigi
icin boyle bir gozlem kronolojik olarak miimkiin degildir. Ustelik anlati,
bélgenin ¢agdas arkeolojik tasviriyle degil Avrupa’da zaten dolagan uyusturucu,
egitim ve mutlak itaat motiflerini birlegtiren bir digresyon bi¢imindedir. Bu
nedenle Polo’nun bahge anlatisi tarihsel Alamut mimarisinin kanit1 degil, efsane
tarihinin kaynagidir. Bélim 63’teki maddi-arkeolojik Alamut dosyastyla Polo
hikayesi kesin bigimde ayrilir.*

64.30. Rustichello Problemi: Seyahat Metninin Tek Sesli Olmamasi.
Marco Polo’nun metni dogrudan kendi el yazisiyla tutulmug saha giinlaga
degildir. Polo, Cenova’daki esareti sirasinda anlatisini romans yazari
Rustichello’ya dikte etmig; metin ¢ok sayida elyazmasi ve dil varyantyla
dolagmistir. Daftary, Assassin kisminin en azindan bazi unsurlarinin Rustichello
veya daha sonraki bir mistensih tarafindan genisletilmis olabilecegine dikkat
¢eker. Bu ihtimal, Polo’yu biitiiniiyle degersiz kilmaz; fakat ‘Polo bizzat gérdi ve
kaydetti’ kesinligini ortadan kaldirir. Metnin edebi tiretim siireci, igindeki

fantastik Dogu motifleri degerlendirilirken hesaba katilmalidir.*

64.31. Marco Polo’nun Biiyiik Sentezi: Dort Efsanenin Tek Hikayeye
Déniigmesi. Marco Polo’ya atfedilen anlati, daha 6nce ayr1 ayr1 dolagan egitim,
uyusturucu, cennet ve mutlak itaat motiflerini tek bir mekanik sistem i¢inde
birlestirdi. Gengler segiliyor, uyusturuluyor, gizli bahgeye taginiyor, cennette

olduklarina inandiriliyor, yeniden uyusturulup ¢ikariliyor ve liderin emrini

8 Marco Polo, The Book of Ser Marco Polo, ed./gev. Henry Yule, rev. Henri Cordier, I (London, 1929), 139-146; Daftary, Ismailis in
Medieval Muslim Societies, 164-166; Daftary, The Assassin Legends, 108-116.

8 Daftary, The Assassin Legends, 108-116; Marco Polo, Book of Ser Marco Polo, I, 139-146; Peter Willey, ‘Nezari Isma‘ili
Monuments’, Encyclopaedia Iranica.

se Daftary, Ismailis in Medieval Muslim Societies, 164-166; Daftary, The Assassin Legends, 108-116; Marco Polo metin gelenegi igin

Yule-Cordier nesrinin girigleri.
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yerine getirirlerse ayn1 cennete donecekleri sdyleniyordu. Bu sema son derece
aciklayici ve dramatik oldugu i¢in Avrupa’da kalict hale geldi. Ancak anlatinin
bitiinltigi, tarihsel dogrulugunun degil edebi bagarisinin gostergesidir. Daha

erken kaynaklarin pargali yapisi bu ‘tam sistem’in ge¢ inga oldugunu gosterir.”

64.32. ‘Sahte Cennet’ igin Arkeolojik Kanit Var mi? Alamut, Lamasar ve
diger Niziri kalelerinde su mithendisligi, depolar, konut alanlari, tahkimat ve
gesitli mimari yapilar arkeolojik olarak incelenmigtir. Buna ragmen Marco
Polo’nun anlattgy tiirde, fedileri kandirmak icin tasarlanmig 6zel bir ‘cennet
bahgesi egitim kompleksi’ni dogrulayan cagdas arkeolojik kanit yoktur. Bir
kalede bahge, meyve agaci, sulama veya gizel konut bulunmasi béyle bir kurumu
kanitlamaz. Islevi belirlemek icin metin, mekan ve kullanim izlerinin kesigmesi
gerekir. Tarihgi, normal vadi tarimi1 veya saray estetigini efsanedeki manipiilasyon

bahgesiyle esitlememelidir.*

64.33. Cagdas Miisliiman Hasim Kaynaklarin Uyusturucu Konusunda
Sessizligi. Nizirilere digman Miusliiman kronikgiler ve polemikgiler onlarin
inanglariny, siyasi hedeflerini ve suikastlarini agir bicimde elegtirir. Eger fidailerin
sistematik uyusturucu kullanim: gergekten bilinen ve merkezi bir egitim
uygulamasi olsaydi, bu kadar diigmanca kaynak diinyasinda bunun agik bi¢imde
tekrar tekrar goriilmesi beklenebilirdi. Oysa modern Iranica degerlendirmesi,
haghag veya bagka bir uyusturucunun fidileri motive etmek igin kullanildigina
dair kanit bulunmadigini ve diigman Miisliiman kaynaklarin da bu konuda
sustugunu vurgular. Sessizlik tek bagina yokluk ispati degildir; fakat iddianin

kanit yiikiinii ciddi bigimde artrir.”

64.34. Niziri I¢ Kaynaklarinda Uyusturucu ve Bahge Mekanizmasinin
Yoklugu. Niziri i¢ kaynaklart Alamut déneminden eksik ve parcalidir; Mogol
yikimi ciddi arsiv kaybi yaratmigtir. Buna ragmen korunmug Niziri metinleri,
sonraki i¢ kronik aktarimlari ve Ciiveyni gibi diigman tarihgilerin eristigi Alamut

malzemesi, fid41 egitimini uyusturucu ve sahte cennetle agiklayan bir kurumsal

8 Marco Polo, Book of Ser Marco Polo, I, 139-146; Daftary, The Assassin Legends, 108-127; I1S, “The Assassin Legends’, tanttim ve dzet
materyali.

88 Willey, ‘Nezari Isma'ili Monuments’; Daftary, The Assassin Legends, 108-116; Boliim 63 te kullanilan Alamut arkeoloji ve su
altyapist literatiiri.

8 Daftary, ‘Feda’t, Encyclopacdia Iranica; Daftary, ‘Assassin’, I1S; Daftary, The Assassin Legends, 97-116.
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diizeni dogrulamaz. ‘Kaynak yok ¢tinkii sirds’ formiilii burada yeterli degildir;
bu, Boliim 55’te belirlenen temel kaynak-elestirisi kuralidir. Biiyiik ve sistematik
bir egitim mekanizmas: iddia ediliyorsa, bagimsiz ve olumlu kanit gerekir.

Yokluk, efsaneyi varsayilan ger¢ek yapmaz.”

64.35. ‘Haghas Kullansalar Gorev Yapamazlards’ Argiimaninin Siniri.
Modern yazarlar bazen uyusturucunun sedatif veya algt bozucu etkilerinden
hareketle ‘fidailer boyle gérev yapamazdr’ sonucuna gider. Bu karg1 argiiman
sezgisel olarak gii¢lii olsa da tek bagina tarihsel kanit degildir; farkli dozlar ve
kullanim zamanlart farkli etkiler yaratabilir. Asil tarih yazimi gerekgesi
farmakoloji degil, cagdag olumlu kanitin bulunmamasidir. Bu nedenle eserde
efsane, ‘kenevir insani asla saldirgan yapmaz’ gibi genelleyici biyomedikal iddiayla

degil, kaynak hiyerarsisiyle reddedilecektir. Kanit standard: tarihsel kalacaktr.”
64.36. Fidii Gergek Bir Tarihsel Kategoridir; ‘Uyusturulmus Assassin’

Degildir. Efsane katmanlarini ayirmak, fidailigin tarihsel gergekligini reddetmek
anlamina gelmez. Nizériler, askeri olarak kendilerinden giiglii Selcuklu ve diger
rakiplere kargt belirli ytiksek degerli hedeflere yonelik 6ldiirme gorevlerinde
hayatint riske atan mensuplar kullandilar. Fidai kelimesi ‘kendini adayan/feda
eden’ anlam alanina sahiptir ve Niziri tarihinin gercek aktor kategorilerinden
biridir. Sorun, fidalyi otomatik olarak ‘haghagla uyusturulmug profesyonel katil’
seklinde tanimlamakur. Bélim 65’te fid4iligin se¢imi, gorev bigimleri ve siyasi

islevi efsane terminolojisinden bagimsiz incelenecektir.”

64.37. Hedefli Oldiirme Gergektir: Efsaneyi Ciiriitmek Siddeti Aklamak
Degildir. Nizimiilmiilk, bazi Selguklu emirleri, dini otoriteler ve Suriye’de
cesitli siyasi figtirlere yonelik Nizari baglantili 6ldiirmeler veya girisimler tarihsel
kaynaklarda giiglii bigimde yer alir. Dolaysiyla ‘Assassin efsanesi yanligtir’
onermesi, ‘Nizariler siyasi suikast kullanmadr’ 6nermesine ¢evrilemez. Tarihginin
gorevi gergek eylem listesini, sonradan Nizirilere atfedilen siipheli cinayetlerden

ayirmaktur. Donemin merkezi Islam cografyasinda siyasi 6ldiirme yalniz

20

Daftary, Sargodaste-¢ Sayyedna’, Encyclopacdia Iranica; Daftary, Isma‘ilism ii. sma‘ili Historiography’; Daftary, The Assassin
Legends, 108-127.

ot Daftary, ‘Feda’’; David E. Newton, Marijuana: A Reference Handbook, 3. bs. (ABC-CLIO, 2024/2025), tarih ve bitki etkileri
tartismasi; asil yontem igin Daftary, The Assassin Legends.

2 Da iftary, Feda’t’; Hodgson, The Order of Assassins, 82-84, 110-115; Daftary, The Isma ilis, 340-368.

39



Nizirilere mahsus degildi; fakat Niziriler bu yonteme asimetrik miicadelede
belirgin bir stratejik rol verdi. Gergek siddet ile fantastik egitim agiklamasi ayr

tutulur.”

64.38. Biitiin Niziriler Fidii Degildi. ‘Assassins’ ad1 Bat’’da biitiin Nizari
toplulugun kimligi haline gelince, cemaat mensubu ile fedii arasinda ayrim
kayboldu. Oysa Niziri toplumunda imam, d4i, kale komutani, k6ylti, zanaatkar,
aile diyeleri, 4limler ve gesitli idari personel gibi ¢ok farkls roller bulunuyordu.
Fidai, belirli ytiksek riskli gorevlerde kullanilan sinirlt iglevsel kategoridir; biitiin
cemaatin glindelik kimligi degildir. Alamut kalelerinin tarim, arsiv, egitim ve aile
hayat1 Bolim 63’te zaten bu ¢esitliligi gostermigtir. ‘Niziri = Assassin = fidaf’

denklemi sosyolojik olarak yanligtir.”

64.39. ‘Fedii Kolordusu’ ve Standart Egitim Miifredati: Kanitin Sinir1.
Poptiler anlati, Alamut’ta gocuk yasta segilen genglerin yabanct dil, kilik
degistirme, zehir ve bigak kullanimi1 6grendigi resmi bir suikast akademisi tasvir
eder. Mevcut Niziri ve cagdas kaynaklar béyle ayrinuli, standart ve kalict bir
miifredatt belgelemiyor. Iranica’nin fidai incelemesi, erken Alamut déneminde
ayr1 bir resmi fidai kolordusunun yapist hakkinda bile bilgimizin sinirli olduguna
dikkat ceker. Gorev 6ncesi hazirlik ve hedefe sizma gibi pratikler elbette olmug
olabilir; ancak ‘olmaliydr’ ile ‘belgelendi’ ayrilmalidir. Kurumsal ayrint,

efsaneden degil kanittan kurulacakur.”

64.40. Sehadet, Imamet Sadakati ve Cemaat Savunmast: “Zihin
Kontroli’'nden Daha Tarihsel Bir Cergeve. Bir fiddinin 6liim riskini neden
kabul ettigini tek bir psikolojik mekanizmayla agiklamak miimkiin degildir.
Imamet otoritesine baglilik, topluluk savunmasi, sehadet ve ahiret beklentisi,
kisisel sadakat, siyasi hesap ve donemsel baski kogullart birlikte etkili olmusg
olabilir. Avrupa efsaneleri bu ¢oklu motivasyon alanini ‘seyh onu uyusturdu ve
kandirdr’ seklinde basitlestirdi. Tarihgi, modern rasyonalite olgtstinii tek

agiklama standard: yapmamalidir. Ortagag dini-siyasi diinyasinda yiiksek riskli

” Da iftary, Feda’t’; Daftary, The sma‘ilis, 340-368; Boliim 62'de Nizdmiilmiilk dosyas: igin kullanilan kaynaklar.
o Daftary, Fedat'; Willey, ‘Nezari Ismaili Monuments’; Daftary, The Isma ilis, Alamut donemi boliimleri.
” Da iftary, Feda’t, Encyclopaedia Iranica; Daftary, The Assassin Legends, 88-127; Hodgson, The Order of Assassins, ilgili boliimler.
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adanmughk yalniz Nizirilere 6zgii degildi; fakat Nizirilerde belirli bir siyasi

teknikle birlegti.*
64.41. Efsane—Kaynak Matrisi: Hangi Iddia Ne Kadar Giiglii? ‘Haghasiler’

dosyasindaki sorun, biitiin anlati unsurlarinin esit kanit giiciine sahipmis gibi
birlikte aktarilmasidir. Hedefli 6ldiirme ve bazi fidéilerin gorev sirasinda 6lmesi
giiglii tarihsel gekirdektir; hasisiyye dis adi da belgelenmistir. Buna kargilik
sistematik uyugturma, sahte cennet bahgesi ve gocukluk ¢agindan baglayan tek tip
suikast akademisi ge¢ Avrupa efsaneleriyle iliskilidir. Asagidaki tablo her iddiay:

kaynak katmani ve kanit derecesine gore ayirir. Boylece efsaneyi ¢tirtitmek ile

gercek tarihsel siddeti inkdr etmek arasindaki yanlis ikilemden ¢ikalir.”

iddia Kanit durumu Tarihsel sinif Kullanim kuralt

Nizériler ~ “Haghasi”  diye X o

kendini adlandirds Destek yok Dig/polemik ad Noétr 6z-ad olarak kullanilmaz
ASfaSSln sozciigii  hagist ile Gigli ilolojik destck Etimoloj Uyu;tu‘rucu ' pratigine
baglantlidir otomatik cevrilmez

Fidailer hashagla sistematik Cagdas olumlu kanit yok Efsane An'uhald/Polo katmant olarak
uyusturuldu verilir

Alamu't ta  sahte  cennet Arkeolojik/cagdas kantt yok Geg efsane Polo’nun  gorgi  taniklig
bahgesi vard: sayilmaz

Dagin Seyhi Hasan Sabbih’t

{lk Haglt kullaniminda yanli

Sindn tarihsel ¢ekirdek

Sonraki geriye tagima belirtilir

Fidailer hedefli

Sldiirmeler

Olay bazinda fail/emir zinciri

demekti

yapti Giiglii Tarihsel gergek snanir

Biitiin Nizériler fidatydi Yanlig Sosyolojik genelleme Cemaat rolleri ayrilir

Resmi suikast . . .

akademisi/miifredatt vards Yetersiz kanit Popiiler sema Hazrlik # belgeli standart okul

Nizariler Haglilarla  yalniz Yanlis Diplomasi de var }173 eleilik  ve  degisken

savagtt ittifaklar

Her tinlii cinayet Nizarilerce .

islendi Yanlig/olay bazlt Auf enflasyonu Her fail ayri kanitlanir

§

Marco Polo bahgeyi gordii Kronolojik olarak imkénsiz Geg sentez Efsane tarihi kaynagidir
Assassin” bagtan genel “katil Yanlig Once topluluk dig adt Sonradan semantik genigleme

64.42. Nizimiilmiilk’iin Oldiiriilmesi: Assassin Efsanesinin Oncesindeki
Gergek Siyasi Siddet. Nizimtlmulk’an 1092°de 6ldiralmesi, Avrupa Assassin
efsanelerinin gelismesinden onlarca yil &nce meydana geldi. Nizri/fidai

baglantist gligli bir tarih yazimi gelenegine sahiptir; ancak Bolim 62°de

% Hod, lgson, The Order of Assassins, 110-115; Daftary, Feda’t’; William of Newburgh’un fedai davranis: betimlemesi karsilagtirmaly
dig taniklik olarak.
7 Daftary, The Assassin Legends, 88-127; Daftary, ‘Feda’’; Daftary, ‘Assassin’, I1S.
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gosterildigi gibi Hasan Sabbih’in bizzat yazili emrini kanitlayan ¢agdas belge
elimizde degildir ve Selguklu sarayinda baska ¢ikar odaklart da vardi. Bu dosya,
tarihsel hedefli 6ldiirmenin uyusturucu veya cennet hikdyesine ihtiyag
duymadan zaten var oldugunu gésterir. Efsane, mevcut siyasi yontemi agiklamak

icin sonradan buytdi; yontemin kendisini yaratmads.®

64.43. Conrad of Montferrat'in 1192’de Oldiiriilmesi: Gergek Olay,
Tartigmal1 Siparisci. 28 Nisan 1192°de Tyre’da Conrad of Montferrat iki
saldirgan tarafindan 6ldirilda ve faillerin Suriye Nizarileriyle baglantis: ¢agdag
Bauli kaynaklarda giicli bigimde aktarilir. Buna ragmen suikastin nihai
siparis¢isinin kim oldugu tartigmalidir; Richard the Lionheart, Salihaddin veya
Sinin’in kendi siyasi hesabr gibi farkli ihtimaller tarih yaziminda yer almistr.
William of Newburgh bile yakalanan failin sorgusundan giivenilir bir siparigci
sonucu ¢ikarillamadigini belirtir. Bu 6rnek tarihgi igin ¢ok 6greticidir: faili tehis

etmek, emri veren aktorii otomatik teshis etmek degildir.”

64.44. Salihaddin’e Suikast Girigimleri ve ‘Yastigin Yanindaki Hanger’
Hikayesi. Salihaddin’e 1170’lerin ortalarinda iki Niziri suikast girisimi
yapilmast giiclii tarihsel ¢ekirdege sahiptir. Buna kargilik Sinin’in Saldhaddin’in
cadirina gizlice girip yataginin yanina zehirli kek, hanger veya tehdit mektubu
biraktgt dramatik hikdyeler daha ¢ok sonraki Niziri hagiografisi ve popiiler
aktarimda biyir. Saldhaddin’in Masyaf kugatmasindan ¢ekilmesi igin siyasi,
askeri ve diplomatik nedenler de vardir. Bu nedenle ‘hangeri gériince korktu ve
kusatmay1r kaldird’ tek agiklama olarak kullanilmayacakur. Gergek suikast

girisimi ile korku gosterisi efsanesi ayrilir.”

64.45. Nizarilere Atfedilen Her Siyasi Cinayet Gergekten Niziri Degildir.
Alamut déneminde 6nemli bir siyasi veya dini kisinin hangerle dldiiriilmesi,
kaynaklarda kolaylikla Niziri fediilere atfedilebiliyordu. Bu durum onlarin

gergek suikast repertuvarmnimn yaratugr korkunun tarihsel sonucudur; fakat

%8 Daftary, Hasan Sabbab’, Encyclopacdia Iranica; C. E. Bosworth, ‘Nezam-al-Molk’, Encyclopacdia Iranica; Boliim 62 dipnot
dosyast.

? William of Newburgh, Historia rerum Anglicarum, IV, Conrad suikasti; Daftary, ‘Rased-al-Din Senan’; Steven Runciman ve
modern Haglu literatiiriiniin Conrad tartismalary; Daftary, The Assassin Legends, 90-100.

100 Daftary, ‘Rased-al-Din Senin’; Bernard Lewis, ‘Kamal al-Din’s Biography of Rasid al-Din Sinan’; Daftary, The Assassin
Legends, 67-74, 88-104.
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auflarin tamamuni dogrulamaz. Rakip saray hizipleri, kisisel intikamlar ve bagka
siyasi aktorler i¢in ‘Assassin yaptt® anlatist kullaniglt bir agiklama veya suglama
olabiliyordu. Her olay i¢in fail, 6rgiitsel bag ve emir zinciri ayrt kanitlanmalidir.
Efsanenin bir iglevi de belirsiz cinayetleri tek faili olan bir korku sistemine

dontgtirmekei. ™

64.46. Haglilarla ili§ki: ‘Herkesi Oldiiren Gizli Tarikat’ Modeli Gergek
Diplomasiyi Gizler. Suriye Nizirileri Hagli devletleriyle yalniz dgmanlik
iliskisi kurmadi. Déneme gore harag, ittifak, el¢ilik, ortak diigmana karst
koordinasyon ve catigma gortldi. Sinin’in siyaseti Salihaddin, Franklar,
Templer ve Hospitalier giicleri arasinda toplulugun bagimsizligini korumaya
yonelik esnek manevralar igeriyordu. Eger Niziriler yalniz irrasyonel ‘6ldiirme
tarikat’’ olarak okunursa bu diplomatik kapasite gériinmez hale gelir. Hedefli

siddet, devletgikler arasi siyasetin tek araci degil araglarindan biriydi."

64.47. 1173 Amalric Goriigmesi ve Templerlerin Niziri Elgisini
Oldiirmesi. William of Tyre’in anlatugr 1173 olay, Suriye Nizarilerinin Latin
kralligiyla karmagik diplomatik iliskisini gostermesi bakimindan 6nemlidir. Kral
Amalric ile Sinin’in temsilcileri arasinda gértisme yiiriitiilmiis, déntis yolundaki
Nizéri elgisi Templerler tarafindan 6ldartlmis ve Amalric buna sert tepki
gostermistir. Goériigmenin dini igerikleri ve Nizarilerin Hristiyanliga gecis 6nerisi
gibi ayrinular ayrica tartigmalidir; fakat diplomatik kanalin varligr gii¢liddir.
‘Assassin’ denen toplulukla Hagli kralinin giivenli gegis ve ittifak goriisebilmesi,

poptiler mutlak digmanlik anlatisint kirar.

64.48. “Terér Orgiiti’ Kavramini XII. Yiizyila Dogrudan Tagimamak.
Modern literatiirde Nizari fedaileri bazen ‘ilk teréristler” veya Alamut ‘ilk ter6r
devleti’ diye tanimlanir. Hedefli siyasi 6ldtirme, korku tiretme ve asimetrik giic
iligkisi bazi modern terérizm tanimlariyla kargilagtirilabilir; fakat kavramin
modern devlet, kamuoyu, medya ve ideoloji baglami farklidir. Ortagagda saray

suikasti, hanedan siyaseti ve dini savas ¢ok daha genis bir aktér repertuvarinda

11 Daftary, Feda’t’; Daftary, The Isma ilis, 340-368; Hodgson, The Order of Assassins, siyasi oldiirme listelerinin kaynak-elestirisi.

10z Daftary, ‘Résed-al-Din Senin’; Daftary, The Isma ilis, Suriye Nizdrileri biliimii; Steve Tibble, Assassins and Templars: A Battle
in Myth and Blood (Yale University Press, 2025/2026), ilgili biliimler.
5 William of Tyre, Historia, XX.31; Malcolm Barber, The New Knighthood, 1173 olays; Daftary, The Isma lis, Suriye Nizdrileri

boliimii.
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gortlir. Bu nedenle ‘terérizm’ ancak agik kargilagtirmali agiklamayla
kullanilabilir; tarihsel 6z-adlandirma veya otomatik siniflandirma degildir. Eserin

P ve K kodlart daha nétr morfolojik araglar saglar.™

64.49. ‘Assassin’ Imgesinin XIX-XX. Yiizyilda Yeniden Uretilmesi.
Ortagag efsaneleri Alamut’un yikilmasiyla ortadan kalkmadi. XIX. yiizyil
sarkiyat¢r eserleri, seyahat yazilar1 ve poptler Dogu anlaulari ‘gizli tarikat,
uyusturucu ve cennet’ modelini modern okuyucuya tagidi. XX. ytizyilda
romanlar, ansiklopediler ve daha sonra sinema ile dijital oyunlar bu miras: yeni
gorsel bicimlere dontistiirdii. Boylece tarihsel Nizarilige dair kamu hafizast cogu
zaman modern eglence kiiltiirti araciligiyla sekillendi. Popiiler yayginlik, tarihsel
dogruluk ol¢titii degildir; fakat efsanenin sosyal 6mrint anlamak igin ayrica

incelenmelidir.s

64.50. ‘Assassin’s Creed’ ve Modern Dijital Hafiza: Tarih ile Kurgu
Arasinda. XXI. yiizyilda ‘Assassin’ imgesinin diinya ¢apindaki en giigli
tagtyicilarindan biri dijital oyun ve gorsel kiiltiir oldu. Bu tiir eserler tarihsel
isimler, kale cografyasi ve bazi siyasi olaylar1 kullanirken 6zgiin kurgu evrenleri
yaratrr. Akademik tarih agisindan sorun kurgunun varligr degil, kurgu
motiflerinin geriye dogru ‘tarih zaten béyleydi’ diye okunmasidir. Haghas, gizli
kardeglik, kodlanmug suikast egitimi ve mutlak komuta gibi unsurlar popiiler
hafizada birbirini besler. Bu eser popiiler kiiltiirti tarihsel kaynak olarak degil,

Assassin efsanesinin modern alimlanma tarihi olarak konumlandiracaktir.

64.51. ‘Assassin’ Kelimesinin Genel ‘Katil/Suikast¢’’ Anlamina
Déniismesi. Baglangicta belirli bir Ortagag Suriye topluluguna disaridan verilen
Assassin adi, zamanla Avrupa dillerinde 6zel isim olmaktan ¢ikip ‘kiralik
katil/suikast¢1’ gibi genel bir isim kazand1. Bu semantik d6ntigtim, tarihsel Nizari
kimligini siddet eylemiyle 6zdeslestiren giiglii bir dil mirasi yaratti. Bir cemaat

adinin dogrudan bir sug/eylem adi haline gelmesi, polemik etiketinin olaganiistii

104 . . . . .
Hodgson, The Order of Assassins; Daftary, The Assassin Legends; modern teririzm kavraminin taribsel sinirlar: igin Bruce

Hoffman, Inside Terrorism, rev. ed. (New York, 2006), giri.

105 Daftary, The Assassin Legends, 116-135; Daftary, ‘Isma‘ilism i. Isma‘li Studies’; modern kiiltiirel alimlama igin Assassin
literatiiriiniin genel degerlendirmeleri.

10e Daftary, The Assassin Legends, efsanenin uzun mrii baglams; modern alimlama igin Steve Tibble, Assassins and Templars, From

Intimidation to Entertainment’ boliimii.
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kaliciligin1 gésterir. Modern tarihgi bu kelimeyi Nizérilerin nétr tarihsel adi
olarak kullandiginda farkinda olmadan efsanenin sonucunu yeniden tiretmis

olur. Bu nedenle terim ancak adlandirma tarihi agiklanarak kullanilmalidir.”

64.52. Tiirk¢ede ‘Hashasi’ Kullanimi: Agiklayici Kolaylik ile Tarihsel
Yanilticilik Arasinda. Tirkge popiiler ve kimi eski akademik anlatilarda
‘Haghagiler’ terimi Hasan Sabbih’m bitiin Niziri cemaatinin adi gibi
yayginlagsmugtir. Kelime okuyucu agisindan tanidik olsa da tarihsel 6z-adlandirma
degildir ve dogrudan uyusturucu ¢agrisimi tagir. Bu nedenle eser, bolim
bagliginda terimi mesele olarak tirnak i¢inde tartisacak; sonraki anlatuda ana
cemaat adin1 Nizari Ismaili olarak koruyacaktir. Gerektiginde ‘Batilt kaynaklarin
Assassins dedigi’ veya ‘bazit Misliiman kaynaklarin hasisiyye diye agsagiladigs’ gibi
failini belirten formiiller kullanilacakur. Dilsel seffaflik kaynak elestirisinin

pargasidir.™

64.53. Bu Eserde ‘Hashasi’ Kelimesi igin Kullanim Protokolii. Bu eserde
‘Haghast” ti¢ durumda kullanilacaktr: birincisi tarihsel bir kaynagin hasisiyye
lakabint aktarmak; ikincisi Avrupa Assassin efsanelerini ve modern poptiler
hafizay1 tarugmak; Getinciisit okuyucunun tanidigi terimin neden problemli
oldugunu agiklamak. Nizarilerin siyasal, dini ve toplumsal tarihi anlatlirken n6tr
ana ad ‘Niziri Ismaililer’ olacaktir. ‘Fidaf’ ise biitiin cemaat igin degil, belirli
adanmug gorev aktorleri i¢in kullanilacaktir. Bu protokol, adlandirmanin tarihsel

aktorleri goriinmez bigimde mahkam etmesini 6nler."”

64.54. K-P-D Kodlarinda Efsane ile Morfolojiyi Ayirmak. Assassin
efsanesi, Nizarileri aynt anda K4 gizli, P4 siddet¢i ve D6 stirekli devlet diigmant
tek tip Orgiit gibi gosterir. Oysa Boliim 55’ten beri kullanilan kodlama bunu
dénemlere ayirir. K2 doktriner i¢ bilgi, K3 giivenlik gizliligi ve kanitlanan bazi
operasyonlarda K4 bulunabilir; fakat kale ekonomisi ve kamusal yonetim K0-K1
unsurlari da tagir. P4 territoriyal devletlesme Alamut’ta gergektir; Suriye’de giig

bi¢imi farklidir. D iligkisi de Selguklu catigmasi, Hagli pazarligi, Abbist

107 Daftary, ‘Assassin’, I1S; Oxford English Dictionary ve taribsel Assassin etimolojisi; Daftary, The Assassin Legends, 10-24.

108

Daftary, ‘Assassin’, IIS; Daftary, The Assassin Legends; Tiirkge terminoloji karsilagtirmast igin Abdiilkerim Ozaydm, ‘Hasan
Sabbah’, TDV Islam A nsiklopedisi ve ilgili Nizdri maddeleri.

199 By biliimiin terminolojik sentezi; temel dayanaklar Daftary, The Assassin Legends; Daftary, ‘Assassin’; Daftary, ‘Feda’’
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yakinlagmasi ve Mogol miizakeresi arasinda degismistir. Efsane tek kod verir;

tarih dénemsel morfoloji ister.™

64.55. Kaynak Hiyerarsisi: Hakaret, Kronik, Seyahatname, Hagiografi ve
I¢ Metin. ‘Hashagiler meselesinde kaynak tiirlerini esitlemek ozellikle
tehlikelidir. 1123 Miista‘li polemigindeki hasisiyye, Latin kronikteki mutlak itaat
hikayesi, Sinin hagiografisindeki keramet, Marco Polo’nun cennet bahgesi ve
Niziri i¢ metnindeki imamet 6gretisi farkli sorulara cevap verir. Bir hakaret lakabr
gtindelik tiketim aligkanligina, bir hagiografik keramet operasyonel teknige, bir
gec seyahat hikayesi XI. yiizyil mimarisine dogrudan dénistiiriilemez. Iddianin
kesinligi bagimsiz kaynak katmanlarinin kesismesine gore verilecektir. Bu yontem

Boélim 65’te gergek hedefli siddet dosyasinin temel filtresi olacaktir.™

64.56. Sonu¢ ve 20 Boyutlu Matris: ‘Haghagi’ Tarihsel Oz Degil,
Efsanelesmis D1g Addir. Bu boliimiin sonucu agiktir: Nizirilerin hedefli siyast
oldiirmeleri ve fidaileri tarihsel gergektir; fakat ‘Haghagi’ adi onlarin 6z-adi
degildir ve sistematik uyusturucu, sahte cennet ve mekanik zihin kontroli
anlatilart cagdas kanitlarla dogrulanmaz. Hasisiyye 6nce polemik lakabi, Assassini
Hagli aktarimi, ‘Dagin Seyhi’ Sinin merkezli figiir, uyusturucu ve cennet
hikayeleri ise XII-XIII. ytizyilda katmanlagan Avrupa efsaneleridir. Marco Polo
bu pargalart etkili bir senteze dontigtiirmiig, XIX. ytizyil sarkiyat: da bir kismini
bilimsel gériintimle yeniden tiretmigtir. Asagidaki matris, tarihsel Nizarilik ile
Assassin efsanesini ortak yirmi boyutta ayirir ve Bolim 65’te siddet analizine

temiz bir zemin saglar."

Boyut Boliim 64 — “Haghasiler” meselesinde goriiniim

1. Analiz nesnesi Nizérilerin dis adlandirilmast ile Assassin efsanelerinin XII-XIX. yiizyillardaki olusumu.
2. Oz-adlandirma Nizari Ismaili/ehl-i da‘vet; “Haghasi/Assassin” resmi 6z-ad degildir.

3. Erken dig etiket 1123 Miista‘li polemiginde hasisiyye; agiklamasiz agagilayict kullanim.

4. Etimoloji Assassini vb. bi¢imler bityiik Slciide hasisi/hasisiyye varyantlaryla iligkilidir.

5. Uyusturucu kanitt Sistematik fid4i motivasyonunda haghag/uyusturucu icin ¢cagdas olumlu kanit yok.

6. Cografya Assassin ad: ve efsaneler esasen Suriye Nizarileriyle Hagli temasinda bigimlenir.

7. Dagin Seyhi 1lk tarihsel referans Residiiddin Sinan; Hasan Sabbah’a sonradan genisler.

8. Itaat efsanesi Gergek yiiksek riskli adanmuglik, Avrupa’da kor itaat semasina doniigtiiriiliir.

9. 0[ﬁm-atlay1§1 Sindn ¢evresinde dramatize edilen efsane; bagimsiz Niziri dogrulamas yok.

110

Bu eserin KO-K4, P0-P4 ve D0-D7 operasyonel sistemi; Daftary, The Ismd ilis; Hodgson, The Order of Assassins.
M Dy iftary, The Assassin Legends, 1-18, 88-127; Daftary, ‘Isma‘ilism i. sma‘li Studies’; Boliim S5 kaynak biyerarsisi standards.
Y2 Genel sentez igin Daftary, The Assassin Legends; Daftary, ‘Assassin’; Daftary, ‘Feda’i'; Daftary, Ismailis in Medieval Muslim

Societies, 154-168.
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Boyut

Boliim 64 — “Haghagiler” meselesinde goriiniim

10. Hashish efsanesi

Arnold of Liibeck ile erken agik bigim; uyusturucu iksiri motivasyon agiklamasina
doniisiir.

11. Cennet efsanesi

James of Vitry ara basamak; Marco Polo’da fiziki gizli bahce tam senteze kavusur.

12. Marco Polo

1256 sonrast seyahat ve 1298-99 dikte; Alamut uygulamalarinin ¢agdag gorgii tanigt
degildir.

13. Fidalik

Gergek tarihsel gérev kategorisi; biitiin Nizari toplumla veya “drugged assassin” ile
esitlenmez.

14. Hedefli siddet

Gergek ve stratejik; eylem, fail, 6rgiitsel bag ve emir zinciri ayri kanitlanir.

15. Diplomasi

Haglilar, Salihaddin ve komsu giiglerle elcilik, harag, ittifak ve pazarlik da bulunur.

16. Kapalilik (K)

K2-K3 ve bazt operasyonlarda K4; efsane biitiin cemaat igin tek K4 modeli iiretir.

17. Siyasallagma (P)

fran’da P4 territoriyal devlet; Suriye’de yerel siyasi giig; “katil tarikat:” P analizini
daralur.

18. Devlet iligkisi (D)

Catigma kadar miizakere ve ittifak; Hacli/Nizari iligkisi tek diigmanlik degildir.

19. Kaynak problemi

Polemik lakap + Latin kronik + hagiografi + seyahatname + i¢ kaynak ayri katmanlar.

20. Tarihgi igin kural

Gergek fidailik ve siddeti kabul et; uyusturucu/cennet/zihin kontroliinii kanitsiz tarihsel
kurum yapma.
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BOLUM 65 — FEDAILIK VE HEDEFLi SIDDET

Efsaneden Operasyon Tarihine: Adanmislhik, Hedef Se¢imi, Sizma, Suikast,

Caydiricilik ve Modern Terérizm Benzetmesinin Sinirlar

65.1. Fediilik Dosyasin1 Efsaneden Sonra Yeniden Kurmak. Onceki
bolim, ‘Haghagi/Assassin’ efsanesini tarihsel Niziri cemaatten ayirdi. Bu
boliimiin isi artik ters yondedir: efsane temizlendikten sonra geride kalan gergek
siyasi siddet repertuvarini kii¢tiltmeden, buytitmeden ve modern kavramlarla
aceleyle esitlemeden incelemek. Niziriler gercekten belirli ytksek degerli
rakiplere yonelik 6ldiirme ve 6ldiirme girisimlerini siyasi miicadele arac1 olarak
kullandilar. Fakat bu yontem cemaatin butiin faaliyetini tanimlamaz; kale
savunmast, agik savag, vergi ve tarim, davet, diplomasi, harag ve ittifak ayni tarih
icinde birlikte bulunur. Dolayisiyla ‘fedailik’, Nizériligin 6zti degil, belirli
donemlerde askeri gilic asimetrisini dengelemek ve tehlikeli rakipleri

etkisizlestirmek i¢in 6nem kazanmig uzmanlagmig bir eylem repertuvaridir.™

65.2. Fedii / Fedavi Kelimesi: ‘Katil’ Degil Kendini Adayan Kisi. Arapca-
Fars¢a kullanimda fedi veya fedavi, kok anlamiyla kendini bir kisi, topluluk veya
dava ugruna feda etmeye hazir kimseyi ifade eder; kelimenin asli anlami ‘suikast¢r’
degildir. Alamut dénemi Iran Nizarilerinde fedai, Suriye Arapga kaynaklarinda
ise fedavi/fedaviyye bicimleri 6zellikle tehlikeli gorevler tistlenen mensuplar igin
kullanildi. Bu terminoloji farki 6nemlidir: Avrupa dillerindeki assassin kelimesi
eylem tirtini genel bir ‘katillik’ kategorisine doniigtiiriirken, Niziri ¢evrenin
kendi onurlandirict dili sadakat, adanmuglik ve risk alma tizerinde duruyordu.
Tarih¢i iki dili birbirine ¢evirmeden 6nce kimin kimi hangi adla andigini

belirtmelidir."

65.3. Biitiin Niziriler Fedai Degildi. Niziri toplumu imam, hiiccet, dii, kale
komutani, asker, koylii, zanaatkir, aileler, 4limler ve farkli yerel baglilik
bi¢imlerinden olugan genis bir sosyal diinyaydi. Fediiler bu diinyanin yalniz
belirli gorevler i¢in 6ne ¢ikan kiigiik bir kesimiydi. Avrupa ‘Assassins’

adlandirmasi  btitiin cemaati tek bir profesyonel o6ldiirme tegkilatina

S Farbad Daftary, ‘Feda’, Encyclopacdia Iranica, IX/5, 468-470; ayrica Farbad Daftary, The Isma'ilis: Their History and
Doctrines, 2. bs. (Cambridge: Cambridge University Press, 2007), Alamut donemsi boliimlers.

1 Daftary, Feda’t'; Arapea fedawi/fedawiya kullanim: ve kavramin daba genis Islam taribi anlam alan: igin ayni madde.
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dontigtiirdiigii igin, siradan mensubun hayat ile yiiksek riskli gorev aktoriinii
birbirine karigtird1. Bélim boyunca ‘Nizri’, cemaat ve devlet aginin genel ads;
‘tedaf’ ise kaynakta veya giiclii modern rekonstritksiyonda belirli tehlikeli hedefli
goreve baglanabilen aktor i¢in kullanilacaktir. Bu ayrim hem siddetin gergek

ol¢egini hem de cemaatin giddet digindaki kurumsal hayatni gértintir tutar.™

65.4. Kaynak Problemi: Eylem Cok Goriiniir, Egitim Mekanizmas1 Cok
Belirsiz. Fedii eylemleri rakip kroniklerde ayrintilt bicimde yer alir; buna kargilik
Nizari ig metinleri aday secimi, egitim programi, gorev emri ve operasyon
prosediirti hakkinda sagirtict 6lgtide az bilgi verir. Modern arasurmada yeniden
bulunan Alamut dénemi Ismaili metinleri de popiiler kiiltiiriin anlattig standart
‘suikast okulu’nu dogrulamaz. Bu asimetri metodolojik sonu¢ dogurur: bir
hedefin nasil 6ldirildiigint ¢ogu zaman biliyoruz, fakat failin kag¢ yaginda
secildigini, kag ay egitim aldigini veya hangi derslerden gectigini bilmiyoruz.
Kaynak sessizligi ‘cok gizli olduklarr i¢in belge yok’ denilerek doldurulmayacak;

yalniz eylemin kendisi ile 6rgiitsel hazirligin kanit diizeyi ayri tutulacaktir.™

65.5. Alamut’taki ‘Seref Listeleri: I¢ Hafizada Fedii Kahramanlg:.
Residiiddin ve Kégani gibi tarihgilerin kullandigr daha eski Niziri malzemeye
gore Alamut ve bagka biiyiik kalelerde bazi fedailerin adlarini, hedeflerini ve
gorevlerini kaydeden onur listeleri bulunuyordu. Bu bilgi, hedefli 6ldiirmenin
yalniz dig kaynaklarin Nizarilere yiikledigi bir itham olmadigini gésteren nemli
dolaylt kanitur: cemaatin kendi hafizasinda da belirli eylemler cesaret ve
adanmughik olarak yiiceltilmigti. Bununla birlikte bugiin elimizde bagimsiz,
eksiksiz bir Alamut ‘suikast sicili’ yoktur; listelerin igerigini Mogol sonrast
tarihgilerin aktardigi kadaryla biliyoruz. Dolayisiyla onur listesi, gercek fedailik
kurumunun gli¢lii gostergesi; biitiin atfedilen cinayetlerin otomatik dogrulama

belgesi degildir."”
65.6. Erken Alamut’ta Ayr1 Bir ‘Fedii Kolordusu’ Var miydi? Erken

Alamut devrinde fediilerin bagtan itibaren stirekli kadrolu, tiniformali ve ayr1

' Da ftary, Feda’t’; Farbad Daftary, Ismailis in Medieval Muslim Societies (London: I.B. Tauris, 2005), 130-168.
16 Dafiary, Feda’i; David Cook, ‘Were the Ismaili Assassins the First Suicide Attackers? An Examination of Their Recorded
Assassinations’, The Lineaments of Islam, ed. Paul M. Cobb (Leiden: Brill, 2012), 97-117.

e Daftary, ‘Feda’’; Residiiddin Fazlullab ve Ebii’l-Kasim Kdsdni'nin kaydettii fedai onur listelerine iligkin degerlendirme igin

ayni madde.
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komuta zincirine sahip resmi bir kolordu olusturdugunu gosteren agik veri
yoktur. Daftary’nin degerlendirmesi, Iran’da erken donemde 6zel bir fedat
birliginin varligmmn stpheli oldugunu, ancak Alamut déneminin sonlarina
dogru daha belirgin bir 6zel grup olugsmus olabilecegini belirtir. Suriye’de ise
Residiiddin Sindn déneminde fedilerin 6zel bir birlik halinde 6rgiitlendigine
dair kanit daha gii¢liidiir. Bu fark, ‘Alamut modeli’ ile ‘Suriye modeli’ni ayni
semaya zorlamamay1 gerektirir. Kurumsallagmanin derecesi, zaman ve cografyaya
gore degisen bir degiskendir.™

65.7. Secim ve Egitim: Bildiklerimizden Cok Bilmediklerimiz Var.
Modern popiiler anlatida fediiler ¢ocuk yasta secilir, yabanct dil, lehge, kilik
degistirme, zehir, hanger, beden egitimi ve gizli haberlesme alanlarinda standart
bir miifredattan gegirilir. Nizéri i¢ kaynaklar1 boyle bir program: dogrulamaz.
Daftary, mevcut Alamut dénemi metinlerinde fedéilerin segimi ve egitimi
hakkinda bilgi bulunmadigint 6zellikle vurgular. Bazi saldirganlarin hedef
gevresine uzun siire sizmasi, rol yapma ve yerel davranig kodlarini grenme
becerisi gerektirmis olabilir; fakat operasyonel beceri ile resmi akademi ayni sey
degildir. Bu béliimde ‘muhtemel hazirlik’ ile ‘belgelenmis kurum’ ayrilacak;

sessizlik, fantastik ayrinti tiretmek i¢in kullanilmayacaktir.™

65.8. Yas, Sosyal Koken ve Goniilliiliik: Genelleme Yapmaya Yetecek Sicil
Yok. Fediilerin ¢ogunun ‘geng erkekler’ olarak tasvir edilmesi kaynaklarda ve
modern sentezlerde yaygindir; ancak yag, meslek, aile ve sinif kokenlerini topluca
gosteren givenilir bir personel sicili elimizde degildir. Ayni nedenle goniilliliik,
baski, yemin ve gorev seciminin biitiin vakalarda nasil igledigini tek formiille
agtklamak mtimkiin degildir. Niziri imamet sadakati ve cemaat savunmasi giiclia
motivasyon ¢erceveleri sunar; fakat her failin psikolojisi ayr1 belge gerektirir.
“Zihin kontrol’, ‘uyusturulmus genglik’ veya tersine biitiintiyle rasyonel askeri

profesyonellik gibi u¢ modeller, kanittan fazlasint séyler. Biyografik veri

118

Daftary, Feda’i’; Marshall G. S. Hodgson, The Order of Assassins (’s-Gravenhage: Mouton, 1955), izellikle erken Alamut
orgiitlenmesi.
1 Daftary, Feda’t, feddi segimi ve egitimine iliskin Alamut donemi i¢ kaynaklarinin sessizligi; Farbad Daftary, The Assassin

Legends (London/New York: I.B. Tauris, 1994), 88-127.
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bulunmadiginda  fail anonimligi korunacak ve kesin sosyal profil

tretilmeyecekeir.™

65.9. Kilik Degistirme ve S1zma: Efsane Degil, Fakat Olgegi Sinirli Gergek
Pratik. Bazi fedilerin hedefin ¢evresine farkli kimlikle girdigi, hizmetkar, asker,
dervis veya dini kisi goriintimii altinda bekledigi yontindeki kayitlar biitiiniiyle
efsane sayilamaz. Daftary, Alamut déneminin bir agamasinda bazi kisilerin
tehlikeli rakiplerin hanelerine farkl kiliklar altinda yerlestirildigini ve bunun hem
operasyonel erisim hem de korku tiretme bakimindan etkili oldugunu belirtir.
Yine de her eylemin yillarca siiren ‘uyuyan hiicre’ operasyonu oldugu
sylenemez. S1zma, hedefe yaklagmak icin kullanilan yontemlerden biridir; agik
alanda, cami ¢tkiginda veya kalabalik i¢inde anlik saldirilar da vardir. Operasyon

tipleri vaka bazinda ayrilacakuir.™

65.10. Hanger Neden Bu Kadar Goriiniir? Silah Tercihini
Ritiiellestirmeden Okumak. Niziri fedai imgesi hangerle 6zdeglesmistir ve gok
sayida iyi belgelenmis vakada yakin mesafeli kesici silah ger¢ekten kullanilmigtir.
Bernard Lewis bu tercihi rittiel ve neredeyse sakramental bir o6zellik gibi
yorumlamigti. David Cook ise kayitli vakalart yeniden inceleyerek bu
genellemenin agirilagtirilmasina kargt ¢ikar. Yakin mesafe silahi hedefin kimligini
dogrulama, koruma ¢emberini aginca hizli sonug¢ alma ve olayin agik¢a
goriilmesini saglama gibi pratik iglevler tagiyabilir. ‘Asla zehir veya uzak silah
kullanmadilar’ seklinde mutlak kural ise buttin kaynaklar icin kanitlanmug
degildir. Hangerin simgesel giicli, tek ve degismez operasyon yasasina

déntgtirilmeyecektir.

65.11. Kamusal Mekéin: Cami, Saray Yolu ve Kalabalik Neden Sik
Goriiliir? Onemli suikastlarin bir kismi cuma namaz cevresinde, cami
avlusunda, saray yolunda veya yiiksek gorantirliige sahip kamusal mekinlarda
gergeklesti. Mevdtid’un Dimagk’ta, Aksungur el-Porsuki’nin Musul’da cami

cevresindeki Oliimleri bunun belirgin 6rnekleridir. Bu mekinlar hedefin

120 Daftary, Feda’i’; Cook, ‘Were the Isma ili Assassins the First Suicide Attackers?, 97-117. Biyografik toplu sicilin yoklugu ozellikle

dikkate alinmagtar.
121 Daftary, Feda’t, baz: feddilerin diisman hanelerine farkls kiliklar altinda yerlestivilmesi bakkindaki degerlendirme.
Bernard Lewis, The Assassins: A Radical Sect in Islam (London: Weidenfeld and Nicolson, 1967), izellikle 127; elestirel

kargilagtirma igin Cook, ‘Were the Isma ‘ili Assassins the First Suicide Attackers?, 97-117.
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ongoriilebilir bigimde bulunabildigi ve saldirganin yaklasabilecegi yerlerdi; ayni
zamanda eylemin ¢ok sayida tanik 6ntinde gergeklesmesi korku ve siyasi mesaj
etkisini biyiitiiyordu. Yine de her vaka ‘tiyatro igin se¢ilmis’ degildir:
erisilebilirlik ve giivenlik agig1 cogu zaman en basit agiklamadir. Kamusallik,
pratik hedef erisimi ile psikolojik etkinin kesistigi bir degisken olarak ele

alinacaktir.

65.12. Hedefli Oldiirmenin Asimetrik Mantig1: Orduyu Degil Diigiim
Noktasin1 Vurmak. Niziri devlet agi Selguklu ve daha sonra bagka biiyiik siyasi
gliclerle karsilagtirildiginda sinurlt insan ve askeri kaynaklara sahipti. Hasan
Sabbih’in stratejisi, bu gii¢ dengesizliginde her yerde biiytik meydan ordular
kurmak yerine kaleler, yerel aglar ve belirli ytksek degerli rakiplerin
etkisizlegtirilmesini birlikte kullanmakt. Hedefli ldiirme bu nedenle sirf dini
vecd degil, rakibin komuta, idari ve basks kapasitesindeki digim noktalarin
vurma aracidir. Bir vezirin, atabegin, sehir yoneticisinin veya giigli dini-siyasi
otoritenin oliimii, kii¢iik bir kuvvetin erisemeyecegi Olgekte siyasi sonug
tretebilirdi. Bununla birlikte sonug her zaman Nizéri lehine olmady; suikastlar

toplu misillemeleri de tetikledi.™

65.13. ‘Fedii Mutlaka Olmeliydi’ iddiast: Yiiksek Risk ile Zorunlu Oliimii
Ayirmak. Birgok fedii eyleminde fail saldiridan hemen sonra korumalar veya
kalabalik tarafindan o6ldirildi; bu durum Avrupa gézlemcilerinin ‘Sliimi
arayan suikast¢r’ imgesini gii¢lendirdi. Fakat yiiksek 6liim ihtimali ile gérevin
bagarisinin failin 6lmesini gerektirmesi ayni sey degildir. David Cook’un kayitls
vakalar tzerine kargilasturmalt caligmasi, Niziri eylemlerini modern intihar
saldirilartyla esitlemenin sorunlu oldugunu; faillerin 6liimi zorunlu operasyon
mekanizmast olmadigini ve bazi saldirganlarin kagtigini vurgular. Fedai 6lim
riskini kabul edebilir, sehitligi olumlu gorebilir ve yine de hayatta kalmaya

caligabilir. Bu ti¢ durum birbirini diglamaz.™

65.14. Fedailik ‘intihar Saldirist’ Degildir. Modern intihar saldirisinda failin

kendi 6liimii ¢ogu tanimda saldirinin teknik bagart mekanizmasinin pargasidir:

123

Abdiilkerim Ozzzydm, ‘Mevdid b. Altuntegin’, TDV Islim A nsiklopedisi; Coskun Alptekin, ‘Aksungur el-Porsuki’, TD V Islam
Ansiklopedisi; Cook, a.g.m.

124

Farhad Daftary, Hasan Sabbab’, Encyclopacedia Iranica; Daftary, The Isma lis, erken Nizdri-Selguklu miicadeleleri.

125 Cook, “Were the Ismaili Assassins the First Suicide Attackers?, 97-117: Da iftary, Feda’t’
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bomba tagtyan kisinin patlamast eylemi miimkiin kilar. Niziri feddinin hancerle
hedefe yaklagmasinda ise hedefin 6limi saldirganin Slmesine bagli degildir.
Cook’un Oxford degerlendirmesi bu nedenle Nizari eylemlerini ‘targeted rather
than terroristic’ ve intihar saldirisindan farkls bir kategori olarak goriir. Bazi failler
kagamamis veya kagmay1 dncelik saymamug olabilir; fakat bundan standart bir
‘6lerek saldirma doktrini’ kurulamaz. Tarihsel siniflandirmada ‘ytiksek riskli
hedefli oldiirme’ ifadesi, modern intihar saldirist benzetmesinden daha

isabetlidir.

65.15. Sehadet Dili ve $ii Martyrolojisi: Motivasyonun Dini Katmani.
Niziri ¢evrenin fedaileri cesaret ve adanmuglikla anmas, $if sehadet hafizasindan
bagimsiz digiintilemez. Kerbeld merkezli martyroloji, hakli imam ve cemaat
ugruna bedel 6deme fikrine gliglii sembolik dil sagliyordu. Ancak bu gergeve ‘her
saldirgan 6lmeyi amagladr’ anlamina gelmez. Sehadet, 6liim gergeklestiginde onu
anlamlandiran bir dint kategori olabilecegi gibi, goreve ¢ikarken riskin kabultinii
de megrulagtirabilir. Tarihgi bireysel failin niyetini dogrudan okumamalidir. Ic
onur listeleri, imamet sadakati ve sehadet dili kolektif motivasyon diinyasini

gosterir; kisisel 6lim arzusu ise ancak 6zel taniklikla kanitlanabilir.

65.16. Imamet Sadakati, Cemaat Savunmast ve Kigsisel Motivasyon.
Fedailigi yalniz ‘emre kor itaat’ seklinde agiklamak, Niziri imamet teolojisini ve
kusatma altindaki cemaat deneyimini gériinmezlestirir. Niziri mensup igin
megru imamun otoritesi dini hakikatin ve cemaat birliginin merkezindeydi;
Selguklu baskisi, yerel katliamlar ve kale savaglari da aidiyet duygusunu
sertlestirmis olabilir. Bu ortamda hedefli gérev, imamet sadakati, topluluk
savunmasi, sehadet beklentisi, kisisel baglilik ve siyasi rasyonaliteyi ayn1 anda
tagtyabilir. Bununla birlikte ‘biittin fedailer ayni1 psikolojiye sahipti’ sonucu yine
¢ikarilmayacak. Toplumsal motivasyon repertuvari ile bireysel niyet, ayrt analiz

diizeyleri olarak korunacakuur.™

65.17. Siddet ile Misilleme Arasindaki Dongii: Fediilik Nizérileri Her

Zaman Korumadi. Hedefli 6ldiirme, rakibin komuta yapisini sarsabilir ve

126

David Cook, ‘Ismaili Assassins as Early Terrorists?, The Oxford Handbook of the History of Terrorism (Oxford University Press,
gevrimigi 2014), 88-107; Cook, 2012 makalesi.
127 Daftary, Feda’t, Sii martyrolojisi ve feddilerin cemaat igi onurlandiriimass; Hodgson, The Order of Assassins.

128 Daftary, The Isma‘ilis, Nizdri imamet ve ddvet anlayisi; Daftary, Feda’t’
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caydiricilik tiretebilirdi; fakat ayni zamanda sehirlerde Nizari veya Batni oldugu
distintilen kisilere yonelik toplu misillemelere zemin hazirladi. Daftary’nin
belirttigi gibi fedai eylemleri cogu zaman Ismaili katliamlarryla kargilandi. Bu
nedenle ‘bir kigiyi 6ldirerek binlerce kisiyi savagta kurtarmak’ bi¢imindeki
normatif gerekge her tarihsel olayda gergeklesmis sonug sayilamaz. Bazen bir
suikast, cemaatin giivenligini artirmak yerine kitlesel cezalandirmay: tetikledi.
Stratejik etkinlik yalniz hedefin 6lmesiyle degil, sonraki siyasi ve toplumsal

maliyetle birlikte dl¢tilecektir.™

65.18. Hedefli Siddetin Kronolojisi: Yogunluk Aymi Kalmadi. Niziri
hedefli 6ldiirmelerinin en gértiniir yogunlugu, Iran’daki devletin kurulusunu
izleyen ilk onyillar ile Suriye’deki kirilgan yerlesme dénemlerinde ortaya ¢ikar.
1092 Nizdmilmiilk vakasindan 1130’lar Abbasi ve Sel¢uklu ¢evrelerine uzanan
seri, devletin hayatta kalma miicadelesinin en sert evresine denk gelir. Suriye’de
1103’ten itibaren yerel emirler ve daha sonra Hagli/Ayy(ibi aktorler hedef olur.
Residiiddin Sinin doneminde fedilik daha belirgin kurumsal gériiniim kazanir.
XIII. ytzyilda ise Suriye fedailerinin Mamluklar gibi dis siyasi aktorlerle iligkisi
tarkls bir baglam tretir. Asagidaki kronoloji, vakalarr ‘ayn1 merkezden degismez

politika’ seklinde degil dénemlere ayrilmus bir repertuvar olarak gosterir.™

Tarih / esik Vaka / hedef Kanit profili Analitik not
485/1092 Nizimilmiilk leérT baglanust giiglii; emir | Erken Iran stratejisinin simge
zinciri tartigmalt vakast
496/1103 Cenihiiddevle, Humus Suriye Nizér baglanusi gii¢lii | Yerel dai ve Halep siyaseti
500/1106 Halef b. Miilaib, Efimiye Nizéri baglantist giiclii Kale/territoriyal hedefle birlegir
507/1113 Mevdiid b. Altuntegin Fail * Baun;,  azmertirici Dimagk yerel siyaseti kritik
tartigmalt
515/1121 el-Efdal $ahengih Nizarl acfi + gliclii saray Fail/sipariggi ayrilir
$ komplosu ihtimali parisstay
520/1126 Aksungur el-Porsuki Nizari saldir giiglii Musul - camiinde coklu - yakin
saldirt
524/1130 el-Amir-Biahkamillah Nl?arl acfi gilii fakat saray Veraset krizini buyttiir
baglami da var
525-526/1131-32 Tacir’l-Miilak Bori Nizari saldin giiclii 1129 usfiyesinin  ardindan
misilleme
. R Batni fail atfi; operasyon . .
529/1135 Miistersid-Billah . Selguklu ¢ikari ayrica incelenir
bi¢imi ve patron tartigmals
532/1138 Risid-Billih Nizari atfi giiclii Azmettirici yine ack degil

2 Daftary, Feda’t, Nizdri oldiirmelerinin fxmd;’lilereyé’nelz‘/e katliamlarla karsilanmasi; ayrica Daftary, The Ismda lis.

30 Genel kronoloji igin Daftary, The Isma‘lis, 2007; Daftary, ‘Feda’c’; Heinz Halm, Kalifen und Assassinen (Munich: C.H. Beck,
2014).
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Tarih / esik Vaka / hedef Kanit profili Analitik not

547/1152 Raymond II of Tripoli Suriye fedai baglantist giiglii Eleii:}z’an hedef; - moivasyon
570-571/1174-76 Salihaddin’e iki girigim Nizéri/Sinin baglantsi giiglii | Bagarisizlik + sonrasinda ategkes
538/1192 Conrad of Montferrat :-';13;; N Nizéri;  siparigci Ljri egiatmanh kanit modelinin

65.19. 485/1092 Nizimiilmiilk: En Unlii Vaka, Fakat Emir Zinciri Kesin
Degil. Selguklu veziri Nizimtlmiilk 10 Ramazan 485/14 Ekim 1092°de
olduruldi. Nizari/feddl baglanust erken Nizéri tarih geleneginde ve sonraki
kroniklerde giigli bicimde yer alir; olay, Hasan Sabbiah’in Selguklu kargits
stratejisinin simgesi haline geldi. Buna ragmen ‘Hasan’in imzali emri’ gibi
dogrudan operasyon belgesi mevcut degildir ve Selguklu sarayindaki sert iktidar
micadeleleri bagka ¢ikar sahiplerini de giindeme getirir. Iranica, Meliksah’in
sorumlulugunu dahi ihtimal olarak kaydeder. Bu nedenle vaka ‘Nizari baglantist
gliglii’ fakat ‘nihai siparig¢i ve emir zinciri biitiiniiyle kesin degil’ seklinde

derecelendirilecektir.”

65.20. 496/1103 Cenahiiddevle: Suriye’deki Ilk Giigli Fedai
Vakalarindan Biri. Suriye Nizirilerinin erken déneminde Humus Emiri
Cenihtiddevle’nin 496/1103’te cuma camiinde oldiriilmesi, bolgedeki ilk
belirgin hedefli suikastlardan biri kabul edilir. TDV’nin Hagisiyye maddesi
eylemi Hakim el-Miineccim gevresine baglar. Vaka Suriye davetinin hentiz kalic1
kale agimni tam kurmadigi, Halep Meliki Ridvin’in Nizirileri kendi siyasi
rekabetlerinde kullanabildigi bir déneme aittir. Bu nedenle suikast yalniz
‘Alamut’tan uzaktan verilen emir’ modeliyle agiklanamaz; yerel dai, patronaj ve
sehir siyaseti onemlidir. Erken Suriye fedailigi, Iran merkezli yapidan daha

karmagik yerel iliskiler i¢inde geligmistir."

65.21. 500/1106 Halef b. Miilaib: Kale ve Yerel iktidar Miicadelesi.
Efimiye hikimi Halef b. Muldib’in 500/1106 civarinda 6ldiiriilmesi, Suriye
Nizarilerinin yalniz dini rakipleri degil kale ve territoriyal erigim agisindan kritik
yerel yoneticileri de hedefledigini gésterir. EbG Tahir es-Siig donemindeki bu
eylem, Nizirilerin Efimiye tzerinde kontrol kurma girisimiyle baglantliydi.

Béylece fedailik, soyut mezhebi diigmanligin 6tesinde somut mekinsal ve askeri

131

Farbad Daftary, ‘Hasan Sabbih’, Encyclopaedia Iranica; D. G. Tor, ‘Maleksah’, Encyclopacdia Iranica; Cook, 2012,
Nizdmiilmiilk vakast.
32 a1 ustafa Oz, ‘Hagisiyye’, TDV Islim A nsiklopedisi, Suriye'de ilk dldiirmeler; Daftary, Ismailis in Medieval Muslim Societies,

Suriye boliimi.
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hedeflerle birlesir. Bir yoneticinin ortadan kaldirilmas, kalenin el degistirmesine
veya yerel ittifak dengesinin bozulmasina hizmet edebiliyordu. Her suikastin
‘inan¢ ytziinden oldirme’ olarak kodlanmamasi, siyasi cografyanin ayrica

incelenmesini gerektirir.”

65.22. 507/1113 Mevdad b. Altuntegin: Fail Baglantis1 Giigli,
Azmettirici Tartigmali. Musul Emiri Mevdad, Haglilara kargt seferlerinden
sonra Tugtegin’in misafiri olarak Dimagk’ta bulunurken 10 Ekim 1113’te
camiden ¢ikiginda bir Bitini fedéi tarafindan hangerlendi ve ayni giin 6ldi. TDV
ve ¢agdas-yakin kronikler failin Biuni baglanusini gii¢lii bigimde aktarir. Buna
karsilik gercek azmettiricinin kim oldugu tartigmalidir: Tugtegin, Halep ¢evresi
veya yerel siyasi ¢ikar sahipleri hakkinda kugkular vardir. Bu vaka bolimiin temel
yontemini agik¢a gosterir: ‘failin 6rgtitsel aidiyeti’ ile ‘siparig¢i’ ayni kanit degildir.

Fedai kullanimi, yerel hitkiimdarlarin gikar catigmalarinin igine de gémiilebilir.*

65.23.515/1121 el-Efdal $ihengih: Niziri Atfiile Saray Hesab1 Arasinda.
Faumi veziri el-Efdal $ahensdh’in 1121°de 6ldtrtlmesi, Nizarilere atfedilen fakat
saray siyaseti ihtimalinin gti¢lii oldugu vakalardandir. EI-Efdal 1094 ayrismasinda
el-Musta‘l’nin tahta ¢ikarilmasinin baglica mimartyd: ve bu nedenle Nizari
hafizada agik bir diigmandi. Ote yandan Fiumi sarayinda Halife el-Amir’in
vezirin agirt gliciinden kurtulmak istemesi de gligli siyasi motivasyon
olugturuyordu. Kaynaklar bu iki agiklamayr tam olarak ¢6zecek bagimsiz
operasyon belgesi sunmaz. Dolayisiyla vaka ‘Nizériler igin gtglii hedef
motivasyonu bulunan, fakat saray komplosu ihtimali de ciddi’ kategorisinde

tutulacaktir.™

65.24. 520/1126 Aksungur el-Porsuki: Musul Camisinde Coklu Saldir1.
Aksungur el-Porsuki, Musul’'un ve Halep siyasetinin en gii¢li Selguklu
emirlerinden biri olarak Nizirilere karst askeri tehdit olusturuyordu.
520/1126’da Musul’daki Cimi-i Atik’te bir grup fedil tarafindan saldirtya
ugrayarak oldiiriildi. TDV bu olay1 Baunt suikast1 olarak kaydeder; diger tarih

anlaular1 saldirganlarin birden fazla oldugunu ve yakin mesafeli bigakli saldirs

133 (g, ‘Hagisiyye; Daftary, Ismailis in Medieval Muslim Societies, Suriye Nizdrilerinin Efdmiye ve erken kale siyaseti.
134 Ozaydzn, ‘Mevdid b. Altuntegin’, TDV Islim A nsiklopedisi; ayrica La politique extérienre de la principauté de Damas, Mevdiid
sutkasti tartismast.

13 Daftary, The Isma‘lis, 2007, el-Efdal’in oliimii ve Nizdri-Miistali iliskileri; Halm, Kalifen und Assassinen.
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yapugini aktarir. Vaka, yliksek korumali bir hedefe kamusal dini mekinda toplu
yaklagimin 6rnegidir. Fakat saldirgan sayisinin her kaynakta ayni olmadigi ve
‘emri kimin verdigi’ meselesinin ayrica degerlendirilmesi  gerektigi

unutulmamalidir.™*

65.25. 524/1130 el-Amir-Biahkimillah: Niziri—Miista‘li Ayrigmasinin
Siddetli Artgist. FAumi halifesi el-Amir 524/1130°da sldiiriildiigiinde suikast
Nizarilerle iligkilendirildi. El-Amir’in 1120’lerde Nizari imamet iddiasina karst
kaleme alinan el-Hidaye el-Amiriyye polemigi ve Kahire—Alamut ayrigmasinin
sertlesmesi, hedef se¢imi icin agik mezhebi-siyasi baglam sunuyordu. Bununla
birlikte FAtimi sarayindaki veraset ve vezirlik miicadeleleri de dikkate alinmalidir.
Suikastin ardindan Miista‘li cemaatin Tayyibi-Hafizi ayrismasina giden yeni bir
halefiyet krizi dogmasi, tek bir hedefli eylemin ¢ok genis kurumsal sonuglar
tretebildigini gosterir. Eylemin siyasi etkisi, failin niyetinden daha genis

olabilir.”

65.26. 525/1131 Béri’ye Saldir1 ve 526/1132 Oliimii: Uzun Sizmanin
Muhtemel Ornegi. Dimask Atabegi Tacii’l-Miiltk Béri, 1129°da sehirdeki
Nizirilere kargt agir bir tasfiye ve katliam ytriittii. Kaynaklar onun daha sonra
korunmak i¢in zirh giymeye bagladigini, buna ragmen 1131°de fedat saldirisinda
agir yaralandigini ve ertesi yil 6ldaigiint aktarir. Bazi anlatilarda saldirganlarin
uzun siire hizmet gevresine sizmis kisiler oldugu belirtilir. Bu ayrints tiim vakalara
genellenemez; ancak gergek operasyonel sizmanmn miimkiin oldugunu gésterir.
Bori vakast ayn1 zamanda siddet-misilleme dongistiniin agik 6rnegidir: 6nce

toplu Niziri tasfiyesi, ardindan yoneticiyi hedef alan intikam/stratejik saldirs.™

65.27. 529/1135 Miistersid-Billih: Klasik Fedii Kalibina Uymayan
Siipheli Vaka. Abbisi Halifesi Mistersid-Billdh, Sultan Mesud’a yenilip esir
dagtiikten sonra 29 Agustos 1135’te Meriga yakinindaki Selguklu ordugihinda,
elcilik heyetine sizan bir grup Biuni tarafindan 6ldirildi. Ancak TDV’nin
ayrintilt degerlendirmesi, suikast bigiminin klasik Ismaill yontemlerine tam

uymadigini ve Selguklu iktidarinin destegi veya en azindan agir giivenlik ihmali

136

Alptekin, ‘Aksungur el-Porsuki, TDV Islam A nsiklopedisi; Cook, 2012, kayitl Nizdri suikastlar:.
137 Daftary, Tsma'ilism iii. Isma‘ili History’, Encyclopaedia Iranica, el-Amir’in 524/1130daki oliimii ve sonrasindaki veraset krizi;
Halm, Kalifen und Assassinen.

138 (g, ‘Hagisiyye, Bori’ye 1131 saldrist ve 11327de oliimii; Daftary, Ismailis in Medieval Muslim Societies.
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olmadan boyle bir eylemin zor gériindiigiinti vurgular. Bu nedenle fail grubu
hakkindaki kaynak etiketini kaydetmekle yetinmeyip siyasi fayday: ve erisim
kosulunu da incelemek gerekir. ‘Batiniler 6ldiirdii” ctimlesi, biitiin komplonun

tek bagina agiklamasi degildir."
65.28. 532/1138 Risid-Billih: Abbasi Halifesinin  Isfahan’da

Oldiiriilmesi. Miistersid’in oglu Risid-Billah, hilafetten digtiriilditkten sonra
Sultan Mesud’a kargi miicadele eden bir siyasi figiir olarak Isfahan’a ¢ekildi ve
532/1138de oldirildi. Kaynaklarin 6nemli bolimii saldirtyr Nizarl/Biuni
fedailere baglar; Alamut ¢evresinde haberin kutlandigina iligkin sonraki aktarim
da mevcuttur. Bununla birlikte halifenin Sel¢uklu siyaseti i¢indeki ¢ok sayidaki
diigmani, azmettirici meselesini yine agik tutar. ki Abbasi halifesinin birkag yil
arayla 6ldiralmesi, Niziri korkusunun Bagdat ve ran siyasi kiiltirtiinde neden

olaganiistii bitytidtigtini anlamak bakimindan 6nemlidir.

65.29. Atf Problemi: ‘Onemli Biri Oldiiriildii = Niziriler Yapt’ Kisa
Devresi. Alamut doneminde Niziri fedailerin gergek ve ses getiren eylemleri
dylesine gii¢lii bir iin iretti ki, merkezi Islam cografyasinda meydana gelen pek
cok siyasi cinayet otomatik olarak onlara atfedilmeye bagladi. Daftary bu duruma
ozellikle dikkat ceker. Bu nedenle modern tarihgi i¢in ‘Nizarilere atfedildi’ ifadesi
ile ‘Nizari sorumlulugu gii¢lii bigimde dogrulandr’ ayni1 kategori degildir. Failin
yakalanmasi, i¢ onur listesine girmesi, bagimsiz ¢agdas taniklik, hedefle 6nceki
catigma ve operasyon tarzi gibi gostergeler birlikte degerlendirilmelidir. Sadece

suglamanin yayginligy, tarihsel kesinlik tiretmez.™

65.30. Suikast Sonrast Toplu Cezalandirma: $iddetin Cemaat Olgegine
Sigramasi. Niziri bir fedi tarafindan gergeklestirildigi distiniilen saldiridan
sonra misilleme ¢ogu zaman yalniz faili hedef almiyordu. Sehirlerde
Batni/Ismail} oldugu dusiintlen kisiler  topluca  tutuklanabiliyor,
oldiiriilebiliyor veya mallari yagmalanabiliyordu. Suriye’de Raymond II'nin
1152’de oldiiriilmesinden sonra Franklarin Miusliimanlara yonelik genis

misillemesi; Halep ve Dimagk’taki Niziri tasfiyeleri bu dinamigin farkli
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Osman Gazi Ozgiidenlz’, ‘Miistersid-Billdh’, TDV Islim A nsiklopedisi; suikastin klasik Lsmaili yontemine uymadigt ve Selgukln
gtkarlariyla iliskisi hakkindaki degerlendirme.

Y0 Osman Gazi Ozgiidenlz’, ‘Rdgid-Billah’, TD V Islém A nsiklopedisi; Daftary, The Isma lis; Cook, 2012.

1 Daftary, Feda’t, Alamut doneminde siyasi cinayetlerin kolaylikla Nizérilere atfedilmesi problemi; Cook, 2012.
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bigimlerini gosterir. Boylece elit hedefli siddet, kars1 tarafta kolektif kimlige dayali
ceza tiretebiliyordu. Cemaat tarihi agisindan fedailik yalniz ‘etkili asimetrik arag’

degil, siradan mensuplarr agir riske sokabilen bir stratejik maliyettir.*

65.31. iran ve Suriye Fediiligi Ayn1 Operasyon Sistemi Degildir. Iran
Nizari devleti Alamut merkezli imamet-divet ve kale ags i¢inde gelisirken, Suriye
Nizarileri Halep, Cebel Bahra ve daha sonra Masyaf-Kadmus ¢evresinde Hagls,
Zengl, Ayytbi ve yerel Miisliman giiglerle ¢ok daha yogun diplomatik temas
icindeydi. Bu farklt cografya fedailigin kullanim bigimini de etkiledi. Iran’da
Selguklu devlet ve dint elitleri 6ne ¢ikarken, Suriye’de Misliiman emirlerin
yaninda Latin Hagli prensleri de hedef oldu. Sinin déneminde 6zel feda birligi
daha goriiniir hale geldi. Bu ytizden ‘Alamut’tan biitiin suikastlar tek merkezden
yonetildi’ genellemesi yerine, bolgesel karar kapasitesi ve donemsel merkez iligkisi

ayrt incelenmelidir.*

65.32. 547/1152 Raymond II of Tripoli: Bir Hagli Hiikiimdarinin
Oldiiriilmesi. Trablus Kontu Raymond II, 1152°de sehir kapisi yakininda bir
grup fedii tarafindan oldartldi; Daftary bu vakayr Suriye Nizarilerinin
Haglilarla iligkilerindeki belirgin siddet esigi olarak kaydeder. Suikastin nedeni
kaynaklarda agiklikla bilinmez. Bu bilinmezlik 6nemlidir: hedefin Hristiyan
olmast tek bagina ‘dinler savag’ motivasyonu kanitlamaz. Ayni dénemde
Nizariler kimi Hagl gii¢leriyle ittifak kurabiliyor, kimi askeri tarikatlara harag
odityor ve baska Misliman giiglerle ¢atigabiliyordu. Raymond vakasi, hedef
se¢iminde mezhep/din kadar yerel siyasi, askeri ve mali iligkilerin de hesaba

katilmasi gerektigini gosterir. ™

65.33. Residiiddin Sinin Donemi: Suriye’de Fediiligin Daha Belirgin
Kurumsallagmasi. Residiiddin Sinin’in yaklagik ti¢ on yillik Suriye liderligi,
tedailigin 6zel bir grup olarak en gortiniir hale geldigi dénemdir. Daftary,
Suriye’de Sinin zamaninda fedailerin 6zel bir kolordu bigiminde 6rgiitlendiginin
daha giiglii bigimde s6ylenebilecegini belirtir. Ancak Sinin’in otoritesi de ‘sinirsiz

suikast makinesi’ olarak anlagilmamalidir; ayni lider elgilik, harag, ittifak ve
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Daftary, Feda’t; Daftary, Ismailis in Medieval Muslim Societies, Suriye'de misilleme ve topluluk siddeti drnekleri.
Dy ftary, Ismailis in Medieval Muslim Societies, 130-168; Daftary, Feda’t), Tran ve Su riye orgiitlenme farklar:.
14 Daftary, Ismailis in Medieval Muslim Socicties, yaklagik 154 v.; Raymond II'nin 1152 de feddilerce oldiiriilmesi ve sonrasindaki

misillemeler.
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ateskes politikalar1 yiiriittii. Fedailik diplomatik repertuvarin alternatifi degil,
onun yaninda bulunan yiiksek riskli bask: aracidir. Suriye deneyimi, 6rgiitsel
uzmanlagmanin cografya ve liderlikle birlikte degisebilecegini gosteren baglica

ornektir.'

65.34. 570/1174-75 Salihaddin’e Tlk Girigim: Kamp Giivenligini Asma
Denemesi. Saldhaddin’in Suriye’de gii¢lenmesi Niziri bolgeleri igin ciddi tehdit
yarattr. 570/1174-75’te Halep kusatmasi sirasinda Niziri saldirganlarin onun
kampina girdigi ve suikast girisiminin catismayla sonuglandigi giiclii bigimde
aktarilir. Girigim bagarisizdir; Saldhaddin hayatta kalmugtir. Kaynaklar saldirinimn
baglamini, Fitumi yanlisi komplocularin Sinin’dan yardim istemesi ve
Saldhaddin’in Suriye’deki Nizri varligina bask: uygulamasi gibi farkli etkenlerle
agiklar. Tek neden segmek yerine, Niziri giivenligi, bolgesel gii¢ dengesi ve
mevcut komplolarin kesistigi bir hedefleme karart olarak degerlendirmek daha

uygundur.*

65.35. 571/1176 Ikinci Salihaddin Girisimi: Zirh, Yakin Mesafe ve
Basarisizlik. 22 Mayis 1176 civarindaki ikinci girisimde fedailer Saldhaddin’in
kampina asker gériintimii altinda yaklagmay1 bagardi. Kaynaklarda saldirganlarin
yakin mesafede hanger kullandig, Salihaddin’in zirh sayesinde 6liimciil yaradan
kurtuldugu ve ¢evresindeki bazi kisilerin 61dtigii anlatlir. Bu vaka, sizma ve kilik
degistirme kapasitesine dair daha giivenilir 6rneklerden biridir; ancak sonraki
‘gizli akademi’ anlatisini dogrulamaz. Ayrica bagarisizliklarin da  tarihsel
repertuvarin pargasi oldugunu gosterir. Fedailik mutlak bagar: tireten sihirli bir

yontem degildi; hedef giivenligi ve tesadiif sonucu belirleyebiliyordu.*

65.36. 1176 Masyaf Seferi ve Ategkes: Hedefli Siddetin Pazarliga
Déniigmesi. Ikinci suikast girisiminin ardindan Salihaddin Niziri topraklarina
yuiriiyerek Masyaf’t kusatti. Kugatmanin nasil sona erdigi konusunda kaynaklar
farklt anlaular sunar: arabuluculuk, askeri 6nceliklerin degismesi ve Sinin’a
atfedilen korkutucu menkibeler birbirine karigir. Giivenli sonug, taraflarin agik

savagt kalict bir ategkes ve kargilikli sinir tanima bi¢imine déntgtiirmesidir.

1 Daftary, Feda’t; Residiiddin Sindn donemsi igin Farbad Daftary, ‘Réased-al-Din Senan’, Encyclopaedia Iranica.
Y6 pernard Lewis, Saladin and the Assassins’, Bulletin of the School of Oriental and African Studies 15/2 (1953), 239-245; Daftary,
Ismailis in Medieval Muslim Societies.

Y7 I ewis, Saladin and the Assassins’, 239-245; Da iftary, Ismailis in Medieval Muslim Societies; ikinci girisimin 571/1176 kronolojisi.
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Bundan sonra Saldhaddin’e yeni bir Niziri saldirt kaydedilmemesi, fedailigin
sadece oldiirme degil pazarlikta caydiricilik diretebilen siyasi ara¢ oldugunu
distindiiriir. Yasugin yanindaki hanger hikdyesi ise tarihsel ateskesi agiklayan

kanit degil, efsane katmanidir.™

65.37. 588/1192 Conrad of Montferrat: Fail Kimligi Giiglii, Siparisci
Sorunu Agik. 28 Nisan 1192’de Tyre’da Kudiis kralligina segilmis Conrad of
Montferrat iki saldirgan tarafindan bigaklanarak oSldirtldi. Faillerin Suriye
Nizarileriyle baglantist cagdag Latin kaynaklarda gii¢lii bi¢imde aktarilir ve vaka
Niziri fedailiginin en iyi bilinen Hagli hedeflerinden biridir. Fakat nihai
siparis¢inin kim oldugu tartigmalidir: Richard the Lionheart, Saldhaddin veya
Sinin’in kendi siyasi hesab1 gibi farkli iddialar dretilmistir. Giivenli tarihsel
diizey, fail baglanusidir; patron/azmettirici diizeyi ise agik kalir. Bu ayrim,
modern ‘kiralik katil’ imgesinin neden kolayca tiretilmemesi gerektigini

gosterir.'”

65.38. Conrad Vakas1 Bize Ne Ogretiyor? Fail — Orgiit — Siparig¢i Ug Ayt
Soru. Conrad suikasti, hedefli siddet tarihinin temel kaynak metodunu 6rnekler.
Birincisi fiziksel saldirty1 kimin yaptigy; ikincisi saldirganin hangi cemaat veya
komuta agyla iliskili oldugu; ti¢inciisti gérevin nihai olarak kim tarafindan ve
hangi siyasi kargilikla istendigidir. Ortagag kronikleri ¢ogu zaman ilk iki soruya
cevap verirken tig¢lincliyi dedikodu ve tarafli suglamalarla doldurur. Bu eser
bundan sonra ‘Niziri fedai 6ldiirdii’ ifadesini ‘Nizari liderlik kendi bagimsiz
karartyla emretti’ ciimlesiyle otomatik esitlemeyecek. Ozellikle Suriye’de

patronaj, diplomasi ve gegici ittifaklar emir zincirini karmagiklastirabilir.>

65.39. XIII. Yiizyilda Fedailik: Devletin Sonuna Dogru Degisen Baglam.
XIII. ytizyilda Iran Nizari devleti Mogol baskisiyla giderek savunma sorununa
yogunlagirken, Suriye Nizérileri farkl siyasi ¢evre i¢inde varligint stirdiirdii.

Fedailik tamamen ortadan kalkmady; ancak erken Alamut yillarindaki yogun

Y8 1 ewis, Saladin and the Assassins’s Daftary, ‘Résed-al-Din Senan’; Masyaf kusatmasinin farkls anlatilar: kaynak elestirisiyle

degerlendirilmigtir.
19 Daftary, The Assassin Legends, Conrad of Montferrat dosyass; ayrica Yuval Noah Harari, “The Assassination of King Conrad:
Tyre, 1192, Special Operations in the Age of Chivalry (2007), 91-108.

B0 Conrad vakasindaki siparisgi tartismalart igin Daftary, The Assassin Legends; Harari, ‘The Assassination of King Conrad’; ¢agdas

Latin kaynaklarin farkls suglamalar:.
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Selguklu hedef dizisiyle ayni 6lgek ve anlamda devam ettigi séylenemez.
Kaynaklar ge¢ dénemde bazi fediilerin bagka siyasi aktorlerin hizmetine veya
ittifak iligkilerine acilabildigini gosterir. Bu gelisme, kurumsal repertuvarin
degistigini diigindiriir: imamet/cemaat savunmast merkezli erken kullanim ile

bolgesel giigler arasinda aracilik edilen ge¢ gérevler ayni baglam degildir.

65.40. Mamluklar ve Suriye Fediileri: ‘Kiralik Katil’ Etiketinin Sinir1.
Daftary, Alamut déneminin sonlarma ve sonrasma dogru Suriye Nizri
fedailerinin zaman zaman Mamluklar ve bagka Ismiili olmayan miittefiklerce
kullanilabildigini belirtir. Bu durum, ‘fedii sadece i¢ emirle hareket ederdi’
seklindeki kati modelin ge¢ donem igin yetersiz oldugunu gosterir. Fakat buradan
Nizirilerin genel olarak para kargilig1 calisan profesyonel suikast piyasasi kurdugu
sonucu cikarilamaz. Ittifak, zorunlu tabilik, siyasi pazarlik ve hizmet kargilig:
6deme birbirinden farkliilikilerdir. Her ge¢ vaka, Nizari liderligin 6zerkligi ve dig

patronun rolii bakimindan ayri degerlendirilmelidir.*

65.41. Vaka—Kanit Matrisi: Gergek Olay ile Kesin Siparisciyi Ayirmak.
Fedailik tarihinin en biiyiik sorunlarindan biri, ayn1 cimlede hem saldir1 olayinin
hem fail aidiyetinin hem de emri veren kisinin kesinmis gibi yazilmasidir. Oysa
Nizimilmilk, Mevdad, el-Efdal, Mistersid ve Conrad gibi vakalarda bu ii¢
katmanin kesinlik derecesi farklidir. Agagidaki matris, segili olaylar1 ‘olayin
kendisi’, ‘Nizari/fedai baglantist’, ‘nihai azmettirici’ ve ‘temel uyars’ stitunlarinda
ayirir. Boylece eylem listesinin kendisi kaynak elestirisinin yerine gegmez; her

vaka ayr1 kanit profiline sahip olur.™

iddia / soru Kanit durumu Bu eserde hiikiim Kisa devre yasagt
Erken Iran igin belirsiz; geg

Fediiler ayrt kolorduydu fran/Sinan Suriye’sinde Dénem ve bolgeye gore | Baglangigtan beri sabit tegkilat
e kodlanir denmez
daha giiclii

Standart suikast akademisi
vardi

) Potler eaitim listest tarih di
I¢ kaynak destegi yok Kanitlanmamug v:r[i)lilee; egitim listesi tarih diye

Yakin mesafe hanger ¢ok

Hanger tek zorunlu silahtt Yaygin yontem Mutlak ritiiel yasa ¢ikarilmaz

goriiniir
Birgok fail 6ldii; bazilart
kagti

Fedai mutlaka 6lmeliydi Yiiksek risk Intihar goreviyle esitlenmez

151 Daftary, Feda’t, Alamut dineminin sonlarinda ve sonrasinda feddi kullanimindaki degisimler; Daftary, The Isma ilis.

12 Daftary, ‘Feda’, Nizdri feddilerin zaman zaman Mamluk ve fsmdz'll‘olmd}/dn miittefiklerin kullanimina agilmasi; ilgili Omert
ve Melville referanslar:.
53 Vaka derecelendirmesi igin Cook, 2012; Daftary, Feda’t; TDV nin Mevdid, Aksungur ve Miistersid maddeleri; Halm, Kalifen

und Assassinen.
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iddia / soru Kanit durumu Bu eserde hiikiim Kisa devre yasag1
I\‘hzamulmull'c b Hasan Nl?an baglfmml g iield, Emir zinciri ihtiyatlt Auf = yazili emir denmez
bizzat emretti dogrudan emir belgesi yok
MeYdufi u Niad - fail Giigli Evet Azmettirici otomatik belirlenmez
Sldiirdi
Bauni atfi  kaydedilir,
Miistersid  klasik  Nizart aunt - ath %y eattic Fail etiketi biitiin  komployu
Tartigmalt Selguklu  roli  agik
operasyonudur aciklamaz
tutulur

Conrad’t Niziriler 6ldiirdii Fail baglanus: giiglii Evet Siparisgi kesinlegtirilmez
Fedailer ‘ sivilleri  rastgele | Segili elit hedef profili Hedefl siddet Biitin - Nizari savag siddetiyle
hedeflerdi baskin karigtirlmaz
Fediilik modern intihar | Cook agik bigimde itiraz | Hayir; kargilagurma | Yiiksek risk = intihar saldirist
terdriidiir eder sinurlt denmez

Ozgiinlitk  kull. olcegi
Nizariler suikast1 icat etti Tarihsel olarak yanlig Hayir K thm v R ullanim - Olgegt e

siyasi roldedir

Kotk p
Korku stratejik etki tiretti Giiglis Evet orka Yar diye modern terbrizm

otomatik ¢tkmaz

65.42. Hedef Profili: Cogunlukla Elit Diigiim Noktalar1. Giivenilir Nizari
vakalarinin 6nemli boliimii vezir, emir, atabeg, halife, kale/sehir yoneticisi veya
yiiksek siyasi-askeri figtirlere yonelmistir. Bu profil, hedefli siddetin rastgele kitle
oldirmeden farklt stratejik mantigint gosterir. Ancak ‘Nizériler sivilleri hig
hedeflemedi’ gibi mutlak ve ahlaki bir sonug ¢ikarilmamalidir: Nizari devletin
agik savaglarinda, kusatmalarinda ve yerel catigmalarinda daha genis siddet vardir;
ayrica hedefli saldirilarda cevredeki kisiler de 6lebilirdi. Boliimiin konusu fedai
operasyonlaridir, Niziri tarihindeki butiin siddet degildir. Elit hedef profili,
modern terérizm kargilagtirmasinda 6nemli fakat tek bagina belirleyici bir

farktir.

65.43. Dini Otoriteler de Hedef Oldu: Siyaset ile Mezhep Sinir ig Ige.
Nizérilerin hedefleri yalniz askeri komutanlardan olugmadi. Halifeler, kadilar,
vaizler veya gii¢lii anti-Ismaili dini-siyasi figiirler de tehdit olarak goriilebiliyordu.
Ortagag Islam siyasetinde dini otorite, hukuki megruiyet ve devlet giicti
birbirinden keskin bigimde ayrilmadigr igin ‘din adamr’ ile ‘siyasi hedef’
kategorileri sik sik cakigir. Bu nedenle hedef listesini modern sivil/asker ayrimiyla
mekanik bi¢imde kodlamak yaniltict olabilir. Asil soru, kisinin Niziri cemaatin
glivenligi, mesruiyeti veya rakip devletin baski kapasitesindeki islevinin ne

oldugudur.”

4 Cook, Ismaili Assassins as Early Terrorists?, Oxford Handbook; Daftary, ‘Feda’s’. Elit hedef profili ile biitiin Nizdri savas siddet:
birbirinden ayridmagtir.

155 Daftary, The Isma ilis; Hodgson, The Order of Assassins; ortagag dini-siyasi otorite yapilarinin i¢ igeligi baglaminda.
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65.44. Yakin Mesafe Saldiri: Kesin Hedef, Yiiksek Fail Riski, Giiglii
Goriiniirliik. Hanger ve diger yakin mesafe araglari, hedefe fiziksel temas
gerektirir; bu nedenle saldirganin yakalanma veya oldtrtalme riski ytksekeir.
Buna kargilik hedef kimliginin dogrulanmasi ve cevreye verilen mesajin agik
olmasi avantaj saglar. Bazi aragtirmacilar bu gérantirliga ‘rittel suikast’ olarak
yorumlamis, bazilar1 ise daha pragmatik bir askeri agiklama 6nermigtir. Mevcut
kanit, tek bir degismez Niziri silah doktrini kurmaya yetmez. Yakin mesafe
saldirinin hem teknik hem psikolojik sonuglart birlikte degerlendirilmelidir.
‘Hanger kullanildr’ olgusu, otomatik olarak 6liim arzusunu veya sakramental

ritiieli kanitlamaz.s

65.45. S1zma, Sabir ve Erisim: Operasyonel Basarida Zamanin Rolii. Bir
yiiksek degerli hedefe yaklagmak ¢ogu zaman anlik cesaretten daha fazlasini
gerektiriyordu. Bazi anlaular fediilerin hedefin gtivenini kazanarak hizmet
gevresine girdigini, uygun an1 uzun siire bekledigini veya asker/dint kisi kiligryla
koruma halkasin1 gegtigini gosterir. Bu tiir 6rnekler, Niziri operasyonlarinin
yalniz ‘fanatik¢e tizerine kogma’ seklinde olmadigini kanitlar. Ancak bekleme
stiresi, kullanilan kimlik ve hazirlik yontemi her vaka i¢in ayni degildir. Poptiler
kiltiirdeki standart ‘yillarca uyuyan ajan’ semasinin yerine, erigsim tekniklerinin

esnek ve vakaya bagli oldugu kabul edilmelidir.”

65.46. Basarisiz Girisimler de Kurum Tarihinin Pargasidir. Nizari
fedailiginin inti bagarili cinayetler Gizerinden kuruldugu igin basarisiz girisimler
kolayca gortinmez hale gelir. Salihaddin’e yonelik saldirilar bunun en agik
ornegidir: yogun hazirlik ve ytksek risk, hedefin 6lmesini garanti etmedi.
Bagarisiz saldirilar giivenlik 6nlemlerini sertlegtirebilir, rakibin bolgeye askeri
sefer diizenlemesini tetikleyebilir ve cemaat i¢in agir maliyet dogurabilirdi. Bu
nedenle bagart orani, yalniz ‘ka¢ 6nemli kisi 6ldi?” sorusuyla dl¢tilmemelidir.
Ayrica elimizde butiin bagarisiz girisimleri kapsayan eksiksiz kayit olmadigs i¢in

giivenilir bir yiizde tiretilemez. Say1sal kesinlik iddiasindan kaginilacaktir.™
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Lewis, The Assassins, yakin mesafe/banger tezi; elestivel degerlendirme igin Cook, 2012 ve Daftary, ‘Feda’r.
57 Da iftary, Feda’t), kilik degistirme ve bedef hanelerine sizma; Cook, 2012, vaka bazls operasyoniar.
58 Cook, 2012, kayitly saldir ve girisimlerin kargilastiridmas; Daftary, Ismailis in Medieval Muslim Societies, Saldbaddin

girisimleri.
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65.47. Hayatta Kalmak Utang miydi? Kaynaklar Boyle Bir Genel Kurals
Kanitlamiyor. Bernard Lewis’in etkili anlatisinda fed4inin ¢ogu zaman kagmaya
¢alismadigs ve hayatta kalmanin utang sayildigy ileri stirilmiistiir. Cook’un vaka
incelemesi bu goriisii yeniden degerlendirir ve kayitlarin boyle evrensel bir kurals
desteklemedigini gosterir. Bazi failler olay yerinde oldirilmis, bazilar
yakalanmug, bazilart ise kagabilmistir. Olimiin yitksek ihtimal olmasi, kag1s yasagt
bulundugu anlamina gelmez. Bu nedenle bolim ‘fediiler nadiren sag
kurtulurdu’ gibi genel gézlemi aktarirken, bundan normatif ‘6lmek zorundaydr’

kuralr ¢ikarmayacak. Operasyon sonucu ile ideolojik gorev tanimi ayrilacaktir.”

65.48. Fedii Korkusu: Gergek Eylem Sayisindan Daha Biiyiik Psikolojik
Alan. Niziri hedefli 6ldiirmelerinin siyasi etkisi, gerceklestirdikleri eylemlerin
sayisindan daha genisti. Bir rakibin hanesine sizabilecekleri, koruma ¢emberini
agabilecekleri veya yillar sonra bile vurabilecekleri yontindeki iin, ek bir
caydiricilik yarattr. Daftary’nin belirttigi gibi bazi fediilerin diigman hanelerine
tarklt kimlikle yerlestirilmis olmas: sdylentileri dahi korku tiretmeye yeterliydi.
Bu psikolojik alan, Nizarilere hi¢ karigmadiklari cinayetlerin de atfedilmesine yol
actr. Dolayistyla korku hem stratejik sermaye hem de tarih yazimi problemi iiretti:

n arttik¢a gercek eylem listesi bulaniklagtr.«

65.49. Caydiricilik ile Teror Ayni Kavram Degildir. Bir yoneticinin siirekli
suikast tehdidi altinda hissetmesi, davranigini degistirebilir; ek koruma, zirh,
diplomatik uzlagma veya askeri geri ¢ekilme tretebilir. Bu anlamda fedailik
korkuyu aragsallagtiran bir caydiricilik iglevi tagidi. Fakat ‘korku yaratt’’ 6nermesi
tek bagina modern terérizm siniflandirmast igin yeterli degildir. Devletlerin
ordulari, kusatmalar ve kamuya agik infazlar da korku iretir. Analitik ayrim,
hedef kitlesi, siddetin dogrudan magduru, siyasi mesajin yoneldigi kitle ve
orgttiin tarihsel kurum yapust birlikte incelendiginde anlam kazanir. Niziri vaka,
korkunun siyaset i¢indeki kullanimini gosterir; modern etiket otomatik

degildir.*

5% Cook, 2012; Bernard Lewis'in bayatta kalmanin utang sayildigs teziyle karsilagtirma; Daftary, Feda’t.

10 D iftary, Feda’t, sszma soylentilerinin caydiricilik etkisi ve atif enflasyonu; The Assassin Legends.

1L Cook, Tsmaili Assassins as Early Terrorists?, Oxford Handbook, hedefli siddet ile terorizm karsilagtirmasinin sinirlary; Charles

Tilly, “Terror, Terrorism, Terrorists’, Sociological Theory 22/1 (2004), 5-13, karsilastirmals kavram gergevesi.
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65.50. Suikast ve Diplomasi Birbirinin Zidd1 Degildi. Suriye Nizarileri
ozellikle Sinin déneminde ayni aktorle bir donemde ¢atigip bagka bir dénemde
pazarlik yapabildi. Salihaddin’e y6nelik basarisiz girisimlerden sonra ategkes;
Haglilarla harag, elgilik ve ittifak; bazi hedeflere kargt tictincti taraflarla ¢ikar
yakinligi bunun 6rnekleridir. Hedefli siddet bu siyasetin tek dili degil, miizakere
repertuvarindaki sert segeneklerden biriydi. Bu durum Nizérileri ‘irrasyonel
6lim tarikatr’ modelinden ¢ikarip, sinirlt kaynaklarla ¢evresindeki biiyiik giigler
arasinda manevra yapan siyasi aktor olarak gérmeyi saglar. Fedailik, diplomasiye

alternatif degil bazen diplomatik pozisyonu gii¢lendiren baskr aracidir.*

65.51. ‘Kiralik Katil’ Meselesi: D1s Aktér Igin Eylem Her Zaman Piyasa
ili§kisi Degildir. Bazi ge¢ donem kaynaklart Nizéri fedéilerin Mamluklar veya
baska miittefiklerin ¢ikarina gorev yaptigini diigtindiiriir. Popiiler anlati bunu
kolayca ‘para kargilig1 suikast hizmeti’ne gevirir. Oysa Ortagag siyasi diinyasinda
harag, tibilik, himaye, askerf ittifak, rehin, zorunlu hizmet ve para 6demesi farkls
hukuki-siyasi baglar yaratiyordu. Bir dis aktoriin Nizari feddiden yararlanmasi,
otomatik olarak serbest piyasada kiralanabilir profesyonel katil oldugu anlamina
gelmez. Vaka bazinda kimin ne kargiliginda, hangi otorite iligkisi i¢inde hareket

ettigi ayrica kanitlanmalidir.@

65.52. Niziriler Siyasi Suikast1 Icat Etmedi. Siyasi rakiplerin gizlice veya
hedefli bigimde 6ldirtilmesi Nizirilerden yiizyillar 6nce Islam, Bizans, Iran ve
bagka siyast geleneklerde mevcuttu. Daftary 6zellikle Nizérilerin bu politikayr icat
etmedigini ve son kullanan topluluk da olmadigini vurgular. Niziri 6rneginin
ayirt edici yani, gii¢ asimetrisi i¢inde hedefli 6ldtirmeye sistematik ve goriiniir
siyasi rol vermesi, fedaileri kolektif hafizada onurlandirmasi ve bunun rakipler
{izerinde biiyiik psikolojik etki yaratmasidir. ‘Ilk suikastgilar’ séylemi tarihsel
agidan yanligur; daha dogru soru, bilinen eski bir yéntemi hangi kurumsal

sartlarda 6zgiin 6lgekte kullandiklaridir.

65.53. ‘Ilk Teroristler’ Tezi: Kargilagtirma  Yapilabilir, Ozdeslik

Kurulamaz. Bernard Lewis ve daha sonraki bazi giivenlik literatiirii Nizarileri

162 Daftary, Ismailis in Medieval Muslim Societies, Suriye'de Nizdri diplomasi ve ¢atisma repertuvary; Lewis, ‘Saladin and the

Assassins’.
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Daftary, Feda’t, Mamluk ve baska miittefiklerle iligkiler; kiralik katil’ genellemesine kars: donemsel siyasal bagin ayrimas:.

1ot Daftary, Feda’t, Nizdrilerin siyasi suikasts icat etmedigi yoniindeki agik degerlendirme; Cook, 2012.
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terorizmin erken drnegi veya ‘ilk teroristler’ olarak tanimladi. Modern tarihgilik
ise bu benzetmeyi daha ihtiyatlt ele alir. Ter6rizm, 6zellikle modern devlet,
kamuoyu, kitle iletigimi, ideolojik 6rgtit ve sivil hedef tartgmalariyla sekillenmis
kavramsal bir alandir. Nizirilerde korku tiretme, siyasi amag, gizli hazirlik ve
asimetrik siddet gibi benzerlikler vardir; fakat hedefler biiyiik dl¢tide segilmis elit
figtirlerdir ve kurumsal baglam ortagag imamet-kale devletidir. Kargilagtirma

analitik olabilir; ‘ayni fenomen’ hitkmii tarihsel farklar1 siler.

65.54. David Cook’un Ayrimi: Hedefli, Fakat ‘Intihar Ter6rii’ Degil.
David Cook’un kayith Niziri suikastlarini inceleyen c¢alismasi, modern
benzetmelerin en ¢ok tekrarlanan iki unsuruna dogrudan itiraz eder. Birincisi,
eylemlerin ¢ogu se¢ilmis sahislara yonelmistir; Oxford 6zetinde bunlar ‘targeted
rather than terroristic in nature’ diye nitelenir. Ikincisi, saldirganin 6lmesi
gorevin teknik sartt degildir ve faillerin aktif bigimde 6liimii aradigina dair yeterli
kanit yoktur. Bu yaklagim, fedailik ile modern intihar bombaciligin: tarihsel soy
zinciri halinde baglamay1 reddeder. Yiiksek risk, adanmuglik ve sehadet dili
benzerlik tretebilir; operasyon mantigr ve hedef yapisi ise onemli farklar

yaratir.'

65.55. K—P—D ve Kanit Derecesi: Siddeti Tek Kodla A¢iklamamak. Fedit
operasyonu agik¢a K4 operasyonel gizlilik gostergesi olabilir; fakat biitiin Nizri
cemaatin her zamanda K4 oldugu sonucu ¢ikmaz. Ayni topluluk kale ve kéy
yasaminda K0-K1 kamusal yapilara, doktriner 6gretimde K2 segicilige ve baski
altinda K3 savunmaci gizlilige sahip olabilir. Siyasallagma Alamut devletinde P4’e
ulagirken, belirli yerel cemaatlerde daha disiik olabilir. Devlet iligkisi de
catiymadan ateskese ve tabilige degisir. Ayrica her eylem icin kanit derecesi ayr1
verilecektir: olay, fail aidiyeti, komuta emri ve motivasyon aynt kesinlikte

sayilmaz. K-P-D morfolojisi kaynak hiyerarsisiyle birlikte kullanilacaktir.
65.56. Sonug ve 20 Boyutlu Matris: Fediilik Bir Siddet Repertuvaridir,

Cemaatin Tamami Degil. Fedailik, Niziri Ismaililerin Alamut déneminde

15 Bernard Lewis, The Assassins; karsilagtirmals elestiri igin Cook, Ismaili Assassins as Early Terrorists?, Oxford Handbook; Carola

Dietze ve Claudia Verhoeven (ed.), The Oxford Handbook of the History of Terrorism.

156 Cook, Tsmaili Assassins as Early Terrorists?, 88-107; Cook, ‘Were the Isma ‘ili Assassins the First Suicide Attackers?’, 97-117.

7 By eserin KO-K4, PO-P4 ve DO-D7 operasyonel siniflandirmasi; taribsel dayanak igin Daftary, The Isma ilis; Daftary, Feda’t;
Cook, 2012.
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gergekten kullandigy, yiiksek degerli rakiplere yonelen ve g¢ogu zaman yakin
mesafe saldiriyla icra edilen hedefli siyasi siddet repertuvaridir. Eylemlerin 6nemli
bolimi yitksek 6lim riski tagisa da fedailik modern intihar saldiristyla
esitlenemez; egitim ve se¢im mekanizmast da poptler kiiltiriin anlattugs kadar
belgeli degildir. Gergek operasyonlar, rakipleri caydirmis fakat toplu misillemeleri
de tetiklemigtir. Nizariler siyasi suikasti icat etmemis, fakat sinirlt askeri
kaynaklar1 iginde ona olagantstii gériiniir bir rol vermistir. Asagidaki matris,

Bolum 66’da Selguklu-Niziri catismasini incelerken siddeti devlet, savas,

diplomasi ve cemaat giivenligiyle birlikte okumak i¢in ortak gergeve saglar.*

Boyut

Boliim 65 — Fediilik ve hedefli siddette goriiniim

1. Analiz nesnesi

Nizarilerin Alamut déneminde kullandigr yiiksek riskli, secili hedeflere yonelik siyasi
Sldiirme/girisim repertuvari.

2. Aktodr ads

Fedai/fedavi adanmig gdrev akedri; biitiin Nizri cemaatin ad1 degildir.

3. Kurumsallagma

Erken Iran’da ayr1 kolordu belirsiz; ge¢ dénem Iran ve &zellikle Sinin Suriye’sinde
uzmanlagma daha giicli.

4. Secim/egitim

Standart miifredat belgelenmez; beceri ve hazirlik vaka bazinda ¢ikarilir.

5. Hedef profili

Vezir, emir, atabeg, halife, sehir/kale yoneticisi ve yiiksek siyasi-dini figiirler baskin.

6. Operasyon aract

Yakin mesafe kesici silah ¢ok yaygin; kilik degistirme/sizma bazi vakalarda belgeli.

7. Kamusallik

Cami, yol, kamp gibi gériiniir alanlar; erisim ve psikolojik etki birlikte.

8. Risk

Fail 6liim ihtimali yiiksek; fakat 6liim gérevin teknik sarti degildir.

9. Sehadet

Sit martyrolojisi ve imamet sadakati riski anlamlandirir; bireysel 6liim arzusu otomatik
varsayilmaz.

10. Stratejik manuk

Askeri gii¢ asimetrisinde rakibin elit diigiim noktalarin: etkisizlegtirme ve caydiricilik.

11. Bagari/basarisizlik

Onemli bagarilar yaninda Salihaddin gibi bagarisiz girisimler; eksiksiz oran iiretilemez.

12. Misilleme

Fedai eylemleri stk stk Nizari/Ismaili topluluklara yénelik toplu cezalandirmayi tetikler.

13. Iran-Suriye farkt

fran’da Selguklu ekseni; Suriye’de Hagli, Zengi, Ayytbi ve yerel patronajla daha karmagik
yapt.

14. Diplomasi

Suikast, el¢ilik, harag, ittifak ve ateskesin yaninda kullanilan sert siyasi arag.

15. Dig patron

Geg Suriye’de miittefik/Mamluk kullanimina dair veri; dogrudan “kiralik katil piyasasi”
sonucu ¢ikarilmaz.

16. Kapalilik (K)

Operasyon 6zelinde K4 olabilir; cemaatin biitiin morfolojisi K0-K4 arasinda dénemsel
degisir.

17. Siyasallagma (P)

Alamut devletinde P4; hedefli 6ldiirme P kodunun tek géstergesi degildir.

18. Devlet iligkisi (D)

Acik catigma, misilleme, ategkes, harag ve tabilik arasinda degisir.

19. Kaynak problemi

Olay, fail aidiyeti, komuta emri ve motivasyon dért ayr: kesinlik diizeyinde derecelendirilir.

20. Tarihgi i¢in kural

Fedailigi gercek siddet repertuvart olarak kabul et; “ Assassin efsanesi”, modern intihar saldirist
ve tiim cemaat kimligiyle esitleme.
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Genel sentez igin Daftary, Feda’t; Daftary, The Isma ‘ilis; Cook, 2012 ve 2014; Hodgson, The Order of Assassins.
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BOLUM 66 — SELCUKLULAR VE NiZARILER

Devlet—Cemaat Savaginin Anatomisi: Kale, Davet, Tasfiye, Reddiyye, Kusatma,
Hedefli Siddet ve Zoraki Denge

66.1. Selguklu—Niziri Catigmasini iki Monolitik Blok Gibi Okumamak.
Selcuklular ile Nizariler arasindaki miicadele, merkezi bir devletin tek komuta
alunda ytiriteiigii kesintisiz bir ‘mezhep savagr’ ile ona kars1 tek merkezden
yonetilen homojen bir gizli 6rgiitiin diiellosu degildir. Selguklu siyasal alan
sultanlar, melikler, atabegler, emirler, sehir seckinleri, Abbasi hilafeti ve yerel
hanedanlar arasinda pargaliyds; Niziri tarafinda ise Alamut, Ridbar, Ktimis ve
Kubhistan gibi bolgesel cekirdekler farkli derecelerde 6zerk hareket edebiliyordu.
Ayni akeorler bir ddnemde savagirken bagka bir donemde pazarlik, ategkes veya
fiili tarafsizlik kurabiliyordu. Bu béliim bu nedenle ‘Selguklular Nizarilere kargr’
formiiltinii yalniz bir tist baglik olarak kullanacak; gergek iliskiyi zaman, bélge ve

siyasal aktor diizeyinde pargalayarak inceleyecektir.*

66.2. Kronolojik Cergeve: 1090’dan Sencer Sonrasina Uzanan Uzun
Miicadele. Catismanin kurumsal baglangi¢ esigi 483/1090°da Hasan Sabbih’in
Alamut’u ele gegirerek Iran Ismaili davetine territoriyal merkez kazandirmasdir.
485/1092°de Meliksah dénemindeki ilk biiyiik seferler, 1092 sonrasi Selguklu
taht kavgalari, 494/1101 tasfiyeleri, Muhammed Tapar’in 498/1105’ten sonraki
merkezilestirici saldirilars, 500/1107 $ahdiz’in distisii ve 503-511/1109-1118
Alamut-Lamasar yipratma savast ayri evrelerdir. 1118°den sonra iligki Mahmud
II, Sencer ve yerel emirler doneminde daha pargali hale gelir; 1120’ler ve
1130’lardaki yeni seferler, gecici uzlagmalar ve bolgesel catigmalar birlikte
goriiliir. Bu nedenle tek bir ‘Niziri-Selcuklu savagt’ yerine yaklagik yarim ytizyils

asan degisken bir devlet-cemaat iligkisi vardir.”

66.3. Kaynak Problemi: Selguklu Kronikleri, Kaybolmus Niziri

Kronikleri ve Sonraki Aktarimlar. Bu miicadeleyi anlatan baglica tarihsel

169

Farbad Daftary, The Ismaflis: Their History and Doctrines, 2. bs. (Cambridge: Cambridge University Press, 2007), Alamut
donemi biliimleri; Carole Hillenbrand, “The Power Struggle between the Saljugs and the Isma ‘ilis of Alamut, 487-518/1094-1124: The
Saljug Perspective’, Farhad Daftary (ed.), Mediacval Isma‘ili History and Thought (Cambridge: Cambridge University Press, 1996),
205-220.

7 Daftary, The Isma‘ilis, 2007; Farbad Daftary, ‘The Mediaeval Ismailis of the Iranian Lands’, Institute of Ismaili Studies;

Encyclopacedia Iranica, ‘Alamit’ve Sanjar’ maddeler.
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malzeme, biyiik ol¢tide Sel¢uklu yanlist veya Stinni gevrelerde iiretilmig
kronikler, sehir tarihleri, biyografi eserleri ve reddiyelerden gelir. Alamut
déneminin Niziri tarih yazimi dogrudan giiniimiize ¢ok sinirli ulagmug; Hasan
Sabbih’in Sargiizest’i ve sonraki kronikler Ctiveyni, Resididdin ve Késini gibi
Mogol sonrasi yazarlarin aktarimlarinda korunmugtur. Bu kaynak dengesizligi iki
ters hataya yol agabilir: Selguklu zafer anlatisini aynen kabul etmek veya biitiin
hasim kaynaklar1 ‘propaganda’ diye reddetmek. Carole Hillenbrand’in Selguklu
perspektifine iligkin ¢alismasi 6zellikle zaferlerin biiytitiilmesi, bagarisizliklarin
kictilttlmesi ve siyasi megruiyet dilinin olay anlatisina karigmasi konusunda
uyaricidir. Her vaka miimkiin oldugunca farkli kaynak katmanlariyla ¢apraz

okunacaktir.”

66.4. Selguklu Devleti Neden Nizirileri Siradan Bir Mubhalif Grup
Saymadi? Niziri divet yaln1z teolojik bir ayrilik degildi. Imamet doktrini Abbasi
halifesinin ve onu koruyan Selguklu sultanliginin nihai megruiyetini reddediyor;
dat ag1 devletin askerd, idari ve sehirli se¢kinlerine kadar ulagabiliyor; kale ele
gecirme stratejisi ise dogrudan vergi, toprak ve giivenlik egemenligine
déntgebiliyordu. Alamut, Girdkah ve daha sonra $ahdiz gibi merkezlerin ortaya
¢itkmasi, hareketi yalniz fikir dolagimindan territoriyal rakip otoriteye tagidi.
Selguklu agisindan sorun bu nedenle ‘yanlis inang’ kadar egemenlik, yol
giivenligi, vergi tahsilatt ve sadakat meselesiydi. Nizirilerin P4’e yaklagan
devletlesmesi ile K2-K4 aras1 segici/giivenlik¢i 6rglitlenmesi, merkezi otoritenin
onlarr siradan mezhep ¢evrelerinden farkli degerlendirmesini agiklayan temel

kurumsal faktordiir.”

66.5. 483/1090 Alamut’un Ele Gegirilmesi: Yerel Kale Olayindan
Egemenlik Meydan Okumasma. Alamut’un 1090’da Hasan Sabbih’in
kontroliine gegmesi, ilk anda Selcuklu bagkentini tehdit eden bitytik meydan
savagt degildi; fakat uzun vadede ¢ok daha 6nemli bir degisiklik yaratti. Davet ilk
kez giivenli bir territoriyal merkez, depo, savunma tssii ve yonetim noktast

kazandi. Hasan’in Rdbar’da yerel destek aglarini genisletmesi ve gevre kaleleri

X Hillenbrand, “The Power Struggle’, 205-220; Farbad Daftary, Sargodast-e Sayyedna’, Encyclopaedia Iranica; ‘Ata-Malik Jovayni,
The History of the World-Conqueror, gev. J. A. Boyle, IT (Manchester: Manchester University Press, 1958), Nizdri boliimleri.

172 Daftary, The Isma'ilis, 2007; Hillenbrand, The Power Struggle’; Nizdmiilmiilk, Siydsetndme, Bdtini/Karmati biliimleri,
kaynak-elestirisiyle.
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ele gegirmesi, Selguklu egemenliginin yiiksek daglik bolgelerde fiilen
par¢alanmast anlamina geliyordu. Bu nedenle Selcuklu tepkisini yalniz dini
taassupla agiklamak eksiktir. Devlet agisindan Alamut, vergi ve askeri erisimin
sinirlanabilecegi, bagka mubhalif giiclere 6rnek teskil edebilecek ve daveti
koruyabilecek kalict bir egemenlik boglugu tiretiyordu. Niziri agisindan ise ayni

mekan, toplu katliamdan korunmanin ve bagimsiz divetin maddi sartiydi.”

66.6. 485/1092 Meliksah Seferleri: ik Biiyiik Devlet Karg1 Taarruzu.
Nizari kalelerin ve divet aginin bitytimesi izerine Sultan Meliksah 485/1092’de
Ridbar ve Kuhistan y6nlerinde askeri harekit baglatti. Kaynaklar Alamut’a karg:
Arslantag kumandasinda bir kuvvet gonderildigini, baska birliklerin de
Kuhistan’daki Ismaili merkezlere yoneldigini aktarir. Kugatmalarin kesin asker
sayilart ve ayrintilart gtivenilir degildir; fakat saldirinin iki bolgede es zamanls
bask: iretmeye ¢alistigi agiktr. Alamut alinamadi ve Meliksah’in ayn1 yil 8limi
Selguklu kuvvetlerinin geri ¢ekilmesine yol agti. Bu erken basarisizlik sonraki
poptiler anlatida ‘Alamut yenilmezdi’ efsanesine doniismemelidir; asil belirleyici

unsur cografya kadar sultanin 6limii ve merkezi siyasal krizin baglamasidir.”

66.7. Kuhistan Cephesi: Alamut Digindaki Tkinci Biiyiik Nizari
Territoriyal Alan. Selguklu—Nizari iliskisini yalniz Alamut tizerinden anlatmak
Kubhistan’t gériinmezlestirir. Giiney Horasan’daki Kuhistan, 1090’larin baginda
Nizari davetin ikinci biiyiik territoriyal ¢ekirdegine doniisti; daglik yerlesimler,
kaleler ve yerel topluluklar burada uzun siireli bir ag olusturdu. Selguklu ve
Sencer kuvvetlerinin dogudaki seferleri ¢ogu zaman Alamut’tan bagimsiz olarak
bu bolgeyi hedef ald1. Dolayisiyla ‘Alamut’a saldirt’ ile “Nizari devletini yok etme’
ayn1 sey degildir. Bir merkez bask1 altindayken bagka bir bélge yasamaya devam
edebiliyor, yerel déiler ve kale komutanlart kendi savunma stratejilerini
uygulayabiliyordu. Bu cografi dagilim, Sel¢uklu tistiin ordularinin tek darbeyle

hareketi ortadan kaldirmasini zorlagtiran temel yapisal nedenlerden biriydi.”

173 Encyclopacdia Iranica, ‘Alamiit’; Farbad Daftary, ‘Hasan Sabbab’, Encyclopaedia Iranica; Daftary, “The Mediacval Ismailis of
the Iranian Lands’

174 Daftary, Hasan Sabbah’; Encyclopacdia Iranica, ‘Alamit’; Hillenbrand, ‘The Power Struggle’, 205-220.

75 C. Edmund Bosworth, The Isma'lis of Qubistan and the Maliks of Nimriiz or Sistan’, Mediacval Isma‘ili History and Thought,
221-230; Daftary, The Isma‘lis, 2007.
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66.8. 1092: Nizimiilmiilk’iin ve Meliksah’n Oliimii Ayn1 Seyi ifade
Etmez. 485/1092 yili Selguklu-Niziri miicadelesinde ¢ift kirilma yarattn.
Nizimulmulk’tn 6ldartlmesi Niziri hedefli siddet repertuvarinin simge vakasi
haline gelirken, Meliksah’in kisa stire sonra 6liima Selguklu merkezi diizenini
taht miicadelesine siiriikledi. Bu iki 6lim popiiler anlatida tek bir Alamut
komplosunun pargalart gibi birlestirilmistir; oysa Meliksah’in 6liimtinde Nizéri
sorumlulugunu kesinlegtiren kanit yoktur. Tarihsel olarak giivenli sonug sudur:
Nizimilmilk’tin ortadan kalkmasi ve Meliksah’in 6limi birlikte Selcuklu
koordinasyonunu zayiflatt;; Nizériler bu ortamdan territoriyal genisleme ve
davet faaliyetlerini yogunlastrmak igin yararlandi. Fakat siyasal sonug ile

olaylarin faili ayn1 kanit meselesi degildir.”

66.9. 485-498/1092-1105 Taht Kavgalar1: Niziri Genislemenin Yapisal
Firsat1. Meliksah’in 6liimiinden sonra Berkyaruk, Muhammed Tapar, Mahmud
ve Terken Hatun cevrelerinin miicadeleleri Selguklu devletini on yili agan bir i¢
savaga striikledi. Merkezi ordularin hanedan rekabetine ¢ekilmesi, eyalet
emirlerinin taraf degistirmesi ve mali kaynaklarin saltanat savagina yénelmesi
Nizari ddvet i¢in 6nemli firsat alanlart agti. Bu donemde Alamut cevresi tahkim
edildi, Girdktith gibi gii¢lii kaleler Nizari agina kauld: ve Isfahan yakinindaki
Sahdiz’in ele gegirilmesiyle hareket bagkentin hemen yani bagina yerlesti. Bu
genisleme yalniz ‘Hasan Sabbih’in dehast’ ile agiklanamaz; Selguklu siyasal
atomizasyonu ve birbirine rakip emirlerin kisa vadeli hesaplart da belirleyicidir.

Nizari bagaris, devlet zayifligt ile hareketin 6rgiitsel kabiliyetinin kesigmesidir.””

66.10. Berkyaruk Donemi: Baglangigta Gorece Pragmatizm, Sonunda Sert
Tasfiye. Berkyaruk’un 487-498/1094-1105 arasindaki siyaseti yekpare bir anti-
Nizari sefer ¢izgisi degildir. Sultan, kardesi Muhammed Tapar’la yiiriietiga ic
savag nedeniyle kimi zaman Nizérilerle dogrudan ¢atigmay1 6nceliklendirmedi;
baz1 kaynaklar Nizari veya Ismaili egilimli kisilerin Selcuklu ordusu ve gevresinde
varligindan s6z eder. Bu durum rakipleri tarafindan Berkyaruk’un ‘Bitinilere goz

yumdugu’ suglamasmna dondgtiiriildi.  Ancak  494/1101°e  gelindiginde

Y7 Carole Hillenbrand, 1092: A Murderous Year’, The Medieval Turks (Edinburgh: Edinburgh University Press, 2021); Daftary,
‘Hasan Sabbab’; Meliksah’in dliimii igin ayrica Encyclopacdia Iranica, ‘Maleksah’.

7 Daftary, The Mediaeval Ismailis of the Iranian Lands’; Hillenbrand, “The Power Struggle; Hugh Kennedy, The Prophet and the
Age of the Caliphates, 3. bs. (London: Routledge, 2016), Selguklu i¢ savaglar: baglam.
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Berkyaruk ile Sencer, Niziri glictiniin siyasi tehdit olusturdugu konusunda ortak
hareket etmeye yoneldi ve sert tasfiyeler bagladi. Ayni hitkiimdarin birkag yil
icinde pragmatik toleranstan 6Sldiirme ve stirgiine gecebilmesi, devlet-cemaat
iligkisinin ideolojiden ¢ok savas sartlari ve mesruiyet baskisiyla da sekillendigini

gosterir.”™

66.11. ‘Devlete Sizma’ Meselesi: Gergek Doniigiimler ile Paranoya
Arasinda. Selguklu kaynaklari ve sonraki kronikler, Niziri davetin emirler,
memurlar ve askerler arasinda taraftar kazandigini aktarir. Bazi st diizey
isimlerin gercekten Ismailf egilim tagidig1 veya Nizarilerle isbirligi yaptigina dair
gicli 6rnekler vardir; Girdkth’un kazanilmast da yerel ntfuzun 6nemini
gosterir. Ancak ‘sarayimn her tarafi gizli Biunilerle doluydu’ tirti anlaular siyasi
paranoyayi da yansitir. Bir kisinin rakibince Baunilikle su¢lanmasi, gercek tiyelik
kaydi degildir. Tasfiye donemlerinde mezhep ithamu, biirokratik rekabet ve kisisel
hesaplagma birbirine karigabilir. Bu béliim, dogrulanmis mensubiyet, isbirligi
stiphesi ve polemik ithamini ayr1 stitunlarda degerlendirecek; ‘sizma’ terimini

ancak somut aidiyet veya orgiitsel islev kanitlandiginda kullanacaktir.”

66.12. 494/1101 Berkyaruk—Sencer Doniim Noktasi: Koordineli Baski.
494/1101 civarinda Berkyaruk bat Iran’da, Sencer ise Horasan ve Kuhistan
cevresinde Nizérilere kargt daha koordineli bir baski siyasetine yoneldi.
Daftary’nin sentezi bu agamada Isfahan ve Bagdat’ta Nizarilerin 6ldaraldagind,
Selguklu ordusunda Nizirilikle suglanan bazi gorevlilerin tasfiye edildigini,
doguda ise Nizirilerin &ldiiriilmesi ve esir alinmast gibi uygulamalarin
goriildtigtint belirtir. Bu degisim Nizérilerin yalniz kale i¢indeki savagcilart degil,
sehirlerde yagayan veya sadece siiphe edilen mensuplar: da hedef haline getirdi.
Béylece catigma agik askeri kusatmanin Gtesine gegti; cemaat kimligi veya ona dair
stiphe, toplu giivenlik tehdidi kategorisine déntigmeye bagladi. K3 savunmaci

gizlilik ve takiyye ihtiyacinin artmasi da bu dig baskiyla baglantilidir.™

178 Daftary, The Isma'lis, 2007, 1094-1105 dénemi; Hillenbrand, ‘The Power Struggle’: Berkyaruk’un siyasi baglam: i¢in C. E.
Bosworth, The New Islamic Dynasties (Edinburgh, 1996), Selguklular.

7 Daftary, The Isma ‘ilis, 2007; Hillenbrand, ‘The Power Struggle’; orgiitsel aidiyet ithamlarinin kaynak problemi igin onceki Boliim
55-56"daki heresiografi yontems.

180 Daftary, ‘The Mediaeval Ismailis of the Iranian Lands’, 494/1101 baskis;; Daftary, The Ismaflis, 2007, s. 330 civarsy

Encyclopacedia Iranica, Sanjar’.
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66.13. Isfahan ve Bagdat Tasfiyeleri: Devlet Siddeti ile $ehir Kalabaligin1
Ayirmak. Nizirilere yonelik erken XII. yiizyil siddetinde devlet emri ile sehirli
kalabaliklarin mezhep siddeti birbirine karigir. Isfahan’da siipheli Ismaililerin
topluca oldiirtilmesi ve yakilmasi gibi anlatilar kaynaklarda gii¢lii bi¢imde yer
alir; Bagdat’ta da Abbisi-Selguklu ¢evresinde tasfiyeler goriiliir. Fakat kurban
sayilart ve bazi dramatik ayrintilar kesin kabul edilemez. Daha 6nemlisi, her saldirt
dogrudan sultanin tek merkezli operasyonu degildir: ulema, yerel liderler, askeri
gruplar ve kitle soylentileri de siddeti tetikleyebilir. Bu nedenle devlet-cemaat
iligkisi yalniz ‘sultan emretti’ seklinde kodlanmayacak; merkezi karar, yerel
yonetici, hukuki mesrulastirma ve sehir kitlesi arasindaki sorumluluk katmanlart

ayrilacakur.™

66.14. Sencer’in Dogu Siyaseti: Horasan’da Niziri Sorunu Alamut’tan
Ayr1 Igledi. Sencer, heniiz Bityiik Selguklu sultant olmadan 6nce Horasan meliki
olarak dogu Nizérileriyle miicadele etti. 497/1104te giivenilir emirlerinden
Bozgug'u Tabes ve gevresindeki Ismaililere karg1 gonderdi; kaynaklar agir kayiplar
verdirildigini fakat sonunda tam imha yerine bir uzlasmaya gidildigini aktarir. Bu
olay, daha Hasan Sabbih hayattayken Sencer siyasetinin yalniz kesintisiz yok
etme hedefinden ibaret olmadigini gosterir. Kuhistan’in daglik ve daginik yapisi,
yerel giic dengeleri ve sefer maliyetleri miizakereyi tegvik edebiliyordu. Ayni
hitkiimdarin sonraki yillarda yeniden katliam ve kugatma emretmesi ise
ateskeslerin kalic1 barig veya doktriner taninma anlamina gelmedigini agtkg¢a

gosterir.'

66.15. Tabes ve Hac Kafilesi Olaylar:: Yerel Savasin Sivil Maliyeti.
Sencer’in dogu seferlerinden sonra Niziri kargi saldirilar1 ve bolgesel gtivenlik
krizleri de yagand. Iranica’nin Sencer biyografisi, 498/1105 civarinda Nizarilerin
dogu bolgelerinden toplanan hacilarin bulundugu bir kafileye agir saldirt
yapugint kaydeder. Bu tiir olaylar, Nizri siddet repertuvarinin yalniz yiiksek
degerli sahus suikastlarindan ibaret olmadigini hatirlatir. Kale savagi, yol denetimi,

yerel misilleme ve topluluklar aras: siddet daha genis bir savag ortami yaratiyordu.

181 Daftary, The Ismaflis, 2007; Hillenbrand, “The Power Struggle’; sehir siddeti ve sayisal rivayetlerde ibtiyat igin Zabir al-Din

Nishapuri/Ravandi ve Ibnii’l-Estr rivayetleri kargilastirmals okunmugtur.
182 Encyclopaedia Iranica, SANJAR, Abmad b. Maleksah’; Daftary, The Isma‘ilis, 2007; C. E. Bosworth, The Political and Dynastic
History of the Iranian World, Cambridge History of Iran, V.
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Bolum 65’teki ‘hedefli siddet’ analizi bu nedenle biitiin Niziri savag siddetinin
yerine ge¢mez. Ayni sekilde Selcuklu tasfiyeleri de yalniz kale savagcilarini degil
sivil mensuplar1 etkileyebiliyordu; ¢atigmanin toplumsal maliyeti iki tarafin

askeri elitleriyle sinirlt degildir.™

66.16. 498/1105 Muhammed Tapar’in Tek Sultan Olugu: I¢ Savastan
Merkezilestirilmis Taarruza. Berkyaruk’un 6liimiintin ardindan Muhammed
Tapar 498/1105’te Biiyiik Selguklu tahtinda rakipsiz konuma geldi. Bu degisiklik
Nizériler i¢in son derece 6nemlidir; ¢tinkii yaklagik on tig yil siiren hanedan i¢
savaginin sagladigt siyasal bosluk daraldi. Muhammed Tapar merkezi otoriteyi
yeniden kurarken Nizari kalelerini dogrudan egemenlik sorunu olarak ele ald ve
micadeleyi hitkiimdarliginin baglica gtivenlik dosyalarindan biri yapt. TDV,
sultanin Bétnilerle miicadeleyi kendi siyasal programinda son derece yiiksek
oncelik tagtyan bir mesele olarak gordiigiinii ve $ahdiz’den Alamut’a uzanan
diizenli seferler yiiriittiigtinii kaydeder. Bu donem Selguklu—Nizéri ¢atigmasinin

en sistematik askeri evresidir.’

66.17. Muhammed Tapar’in Anti-Batini Politikasi: Dini Dil ile Devlet
Giivenliginin Birlesmesi. Muhammed Tapar d6nemindeki miicadele hem
siyasi hem dini megruiyet diliyle ytriitildi. Nizarilerin Selguklu topraklarinda
kale, vergi ve divet ag1 kurmast devlet agisindan egemenlik ihlaliydi; ayni yap1
Stunni hukuk ve keldim ¢evrelerinde ‘Baunilik” bagligr altinda dini tehdit olarak
tasvir edildi. Bu iki dil birbirini gliglendirdi: askeri sefer ‘fitne ve ilhad
temizleme’, mezhep reddiyesi ise devletin glivenlik operasyonunu megrulagtirma
islevi gorebiliyordu. Bununla birlikte her Stinni 4limin aynu siyaseti savundugu
veya her devlet gorevlisinin yalniz inang gerekgesiyle hareket ettigi séylenemez.
Sahdiz kusatmasindaki hukuki tartigmalar, Nizarilerin de kendilerini Miisliiman

olarak savunup siyasal itaat pazarlig1 6nerebildigini gosterir.™

183 Encyclopacdia Iranica, ‘Sanjar’; Daftary, The Isma'ilis, 2007; hac kafilesi siddeti kaynaklarinin kesinlik sinirlart ayrica
gozetilmigtir.

84 tbdiilkerim Ozaydm, ‘Mubammed Tapar, TD V Islam A nsiklopedisi; Daftary, “The Mediaeval Ismailis of the Iranian Lands’;
Hillenbrand, “The Power Struggle’.

185 Ozaydm, ‘Mubammed Tapar’; Daftary, The Isma‘lis, 2007; Selguklu din-devlet mesruiyeti igin Omid Safi, The Politics of
Knowledge in Premodern Islam (Chapel Hill: UNC Press, 2006), ilgili gergeve.

75



66.18. Sahdiz Neden Déniim Noktastyds? Bagkentin Uzerindeki Nizari
Kalesi. Isfahan’in glineyindeki $ahdiz/Dezkth, Niziri-Selcuklu miicadelesinin
stratejik agidan en hassas kalelerinden biriydi. Alamut uzak ve daglik bir
merkezken Sahdiz Selguklu bagkentinin hemen yani bagindaydy; ¢evre yollart ve
yerlesimler tizerinde etkili olabilecek konumdaydi. Ahmed b. Abdilmelik b.
Attig'in burada davet merkezi kurmasi ve gevreden vergi toplamaya baglamasi,
Nizari varligint soyut mezhep faaliyetinden bagkent ¢evresinde rakip egemenlige
doéntgtiirdi. Bu nedenle Muhammed Tapar’in 500/1107°deki baslica hedefinin
Sahdiz olmasi tesadiif degildir. Kale diistiigiinde yalniz askeri bir mevzi degil,

Isfahan cevresindeki Niziri sosyal-siyasi niifuzun 6nemli bolimii de ¢okeit.

Kubhistan seferleri

Tarih / esik Selguklu—Niziri olay1 iligki bigimi Analitik not

483/1090 Alamut’un Hasan Sabbih Terricoriyal meydan okuma Da\.ret B giivenli  kale-devlet
tarafindan alinmast cekirdegi kazanir

485/1092 Meliksah’in ~ Radbar  ve D6 agik savas Sultanin  8liimii  operasyonu

keser

485-498/1092-1105

Selguklu taht kavgalar:

Merkezi bask1 pargalanir

Niziri genigleme igin yapisal

kaybt

firsat
~ . . . Sehir ve ordu igindeki
494/1101 Berkyaruk-Sencer tasfiyeleri D5-D6 takip ve toplu siddet siipheliler de hedef
497/1104 Bozgus'un Tabes seferi Savas + yerel uzlagma jervl.cler siyasetd bagtan ek gizgil
egil
498/1105 Muhammed Tapar'in  tek Me-rlfezde§t1rllm1§ anti-Nizari I savas boslugu daralr
sultan olugu politika
500/1107 Sahdiz’in diigmesi Biiyiik Selguklu zaferi Ei‘llrn gevresi Nizarl  glicii
$03/1109 Alamut'—l‘{udbar uzun Yipratma savagt Kale kadar gevre ekonomi hedef
seferlerinin baglamast alinir
Bire ve bagka ara kalelerin . e
505/1111 Kismi Selguklu bagarilart Nizari cografyast daralir

Alamut’a son biiyiik Tapar

511/1117-18 kugatmast D6 yogun savag Sultanin Sliimiiyle ordu gekilir
$20-521/1126-27 Sencer fn yeni baski ve D5-D6 Hanger/barig ?Tll;ftlsl kesintisiz
seferleri baris kanit1 degildir
TN - Riigvet  agiklamast  kaynak

528/1134 Girdkaih kugatmasi Yerel bityiik operasyon X

derecesiyle kullanilir

Uzl il |
546/1151 Sencer’in son Nizri seferi Geg donem catigma ragmalesavagaynisaitanatta

doniigiimliy

66.19. Ahmed b. Abdiilmelik b. Attis: Dii, Kale Yoneticisi ve Rakip Yerel
Otorite. $ahdiz’in lideri Ahmed b. Abdiilmelik b. Attis, Hasan Sabbih’in eski
tisti Abdiilmelik b. Attig'in ogluydu ve Iran Ismaili davetinin Snemli
figtirlerinden birine déntigti. Kaynaklar onun Sahdiz’i yaklagik 494/1100-1101
civarinda denetim altina aldigini, kaleyi tahkim ettigini ve Isfahan cevresinde

taraftar topladigint bildirir. Hakkinda verilen on binlerce mirid gibi rakamlar

186 Encyclopaedia Iranica, ‘Dezkih’; Josef van Ess, “Attas’, Encyclopaedia Iranica; Institute of Ismaili Studies, ‘Dezkub’.
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ihtiyatla kullanilmalidir; fakat baskent ¢evresinde dikkate deger bir sosyal ag
kurdugu agiktir. Ahmed yalniz vaiz degil, vergi tahsil eden ve territoriyal otorite
kullanan bir lider haline gelmisti. Bu durum C7/C10 divet agindan P4’e yaklagan

yerel devletlesme modeline gegisin kiigiik fakat carpict bir 6rnegidir."

66.20. Sahdiz’de Vergi Toplama: Mezhep Faaliyetinin Devlet
Egemenligine Doniismesi. Ahmed b. Attdgin Sahdiz ¢evresinde vergi
toplamaya baglamasi, Selguklu agisindan kirmizi ¢izgiyi asan gelismeydi. Bir
diinin gehirde taraftar toplamast ile sultanin egemenlik alaninda diizenli mali
talepte bulunmasi ayni sey degildir. Vergi, yalniz gelir degil siyasal itaat isaretidir;
kim vergi topluyorsa yonetim iddiast da kurar. Iranica, Sahdiz’in Sel¢uklular i¢in
ozellikle tehdit haline gelmesini Ahmed’in gevre bélgelerden vergi toplamaya
baglamasiyla iligskilendirir. Bu veri, Selguklu saldirisini yalniz teolojik farklilikla
agiklamanin neden yetersiz oldugunu gosterir. Devlet-cemaat iligkisi D6 agik
catigmaya, Nizari yerel yap1 ise P4’e yaklagtik¢a askeri hesaplagma kaginilmaz hale
geldi.»

66.21. 500/1107 $ahdiz Kusatmas:: Yaklagik Bir Yillik Askeri ve Siyasi
Baski. Muhammed Tapar 500/1107’de buytk bir kuvvetle $ahdiz’i kugatt1.
Kugatmanin aylarca stirmesi kalenin tahkimatnt ve savunucularin direncini
gosterirken, ayni zamanda sultanin bu hedefe ne kadar ytiksek siyasi deger
verdigini ortaya koyar. Ahmed b. Attds dogrudan savaga ek olarak zaman
kazanmak icin hukuki ve teolojik miizakere yiiriittii; bazi mensuplarin
anlagmayla ¢cikmasina izin verilmesi, kugatmanin yalniz ‘son kisiye kadar savag’
bi¢iminde ger¢eklesmedigini gosterir. Nihai asamada kiigiik bir savunucu grubu
kule kule direnmis, kale ele gecirilmis ve Ahmed yakalanmisur. Zafer,
Muhammed Tapar’in merkezi otoriteyi yeniden kurma programinin en goriiniir

basarilarindan biri oldu.™

66.22. Sahdiz’de Teolojik-Hukuki Tartigma: ‘Miislimaniz, Yalniz
Imamette Ayriliyoruz’ Savunmasi. $ahdiz kugatmasinin en dikkat ¢ekici

boyutlarindan biri, Ahmed b. Atti§’in Isfahan’in Stinni alimlerini tartigmaya

187 Josef van Ess, “Attas’; Daftary, The Ismailis, 2007; Institute of Ismaili Studies, ‘Dezkub’
188 Encyclopaedia Iranica, ‘Dezkiih’; van Ess, “Attas’; mali egemenligin siyasi anlama igin Hillenbrand, “The Power Struggle’.

18 Encyclopaedia Iranica, ‘Dezkith’; Institute of smaili Studies, ‘Dezkub’; Ozaydm, ‘Mubammed Tapar’.
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¢ekerek Nizérilerin Islam’in temel esaslarini kabul ettigini, farkliligin esas olarak
imamet meselesinde oldugunu ve bu nedenle kendilerine karst savagin hukuki
gerekcesinin tartigmali oldugunu savunmasidir. Kaynaklara gére Ahmed
Selguklu siyasi tistiinliigiini belirli sartlarda tanimaya da hazir oldugunu belirtti.
Bu tartisma, catigmanin yalniz ‘Miisliman devlet—Islam dist gizli tarikat’
semastyla agiklanamayacagini gosterir. Selguklu ulemast ve sultan bu savunmay:
kabul etmedi; fakat miizakerenin kendisi Nizérilerin hukuki aidiyet ve siyasi
tabiiyet kavramlarini pazarlik konusu yapabildigini kanitlar. D6 savast i¢inde bile

megruiyet dili 6nemlidir.”

66.23. Sahdiz’in Diisiisii ve Ahmed’in Infazi: Zaferin Gosteri Siyaseti.
Sahdiz dugtitkten sonra Ahmed b. Attis ve oglu agir bicimde cezalandirildi.
Iranica onun Isfahan sokaklarinda teshir edildigini, asagilandiktan sonra
derisinin ytziilerek 6lduiriildiigiini; baglarin Bagdat’a gonderildigini aktarir. Egi
hakkinda kaleden atlayarak 6ldiigii rivayeti de kaynaklarda yer alir. Bu siddet
yalniz diigman komutan: ortadan kaldirmak degildi; baskentte devletin geri
déndiigiini ve Niziri meydan okumasinin bedelini kamusal bi¢imde gésteren bir
egemenlik ritiieliydi. Bununla birlikte ayrintilar hasim kroniklerden geldigi i¢in
dramatik sahneler kaynak derecesiyle verilecektir. Glivenli ¢ekirdek, $ahdiz’in ele
gegirilmesi, Ahmed ve oglunun yakalanip éldiiriilmesi ve Nizari bagkent gevresi

niifuzunun agir darbe almasidir.

66.24. Han Lencin ve Isfahan Cevresinin Temizlenmesi: $ahdiz Tek
Bagina Degildi. Sahdiz’in ele gegirilmesi Nizarilerin Isfahan cevresindeki biitiin
varligint tek bagina agiklamaz. Yaklagik ayni déonemde Hin Lencin gibi baska
tahkimli noktalar da Nizirilerin denetimine girmisti ve Selguklu karst harekdt1 bu
cevresel tsleri de hedef aldi. $ahdiz’in dusiisti ve baglanuli kalelerin kaybs,
Nizirilerin bagkent ¢evresinde territoriyal gii¢ olma imkanini bityiik 6l¢tide sona
erdirdi. Bundan sonra Iran Nizari devleti daha cok Radbér-Alamut, Kamis-

Girdktih ve Kuhistan gibi daglik ¢ekirdeklerde yasamaya devam etti. Bu cografi

0 pan Ess, “Atras’, Sahdiz tartismast; Ravandi ve Qazvini’ye dayanan modern degerlendirme; Daftary, The Isma ‘ilis, 2007.

Y yan Ess, “Attas’; Encyclopaedia Iranica, ‘Dezkiih’; Hillenbrand, ‘The Power Struggle’, Selguklu zafer anlatisinin kaynak-

elestirisiyle.
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daralma, Nizari stratejisinin - ‘Selguklu bagkentini ele gegirme’ye degil,

savunulabilir bélgesel aglari korumaya yonelmesinde 6nemli bir egiktir.”

66.25. Sahdiz Zaferinin Propagandasi: Askeri Bagar1 Aym1 Zamanda
Megruiyet Uretir. Sahdiz zaferi Selguklu diinyasinda siradan bir kale fethi gibi
kargilanmadi. Resmi yazigmalarla bagka merkezlere duyurulmas, sairlerin zaferi
6vmesi ve Ahmed’in kamusal teshiri, olayin propaganda degerini gosterir. Sultan,
yillarca ‘gizli Biuni tehdidi’ olarak anlatilan bir rakibi bagkentin yan1 baginda
yenmisti; bu bagar1 merkezi otoritenin ve Siinni siyasal diizenin yeniden
gliclendigi mesajin1 tagtyordu. Carole Hillenbrand’in uyarisi burada 6zellikle
onemlidir: Selguklu kaynaklart Muhammed Tapar’in Niziriler kargisindaki
bagarilarini buiytitmeye egilimlidir. Tarih¢i propaganda iglevini kabul etmeli,
fakat ger¢ekten 6nemli olan askeri sonuglart da kiigimsememelidir. $ahdiz hem

gergek stratejik zafer hem de zafer anlatsinin tiretildigi ideolojik sahnedir.”

66.26. 503/1109 Alamut Seferi: Baskent Cevresindeki Zaferden Nizari
Merkeze Yonelmek. $ahdiz’in distsinden iki yil sonra Muhammed Tapar
Nizari devletinin merkez ¢ekirdegini hedef ald1 ve 503/1109°da Alamut bélgesine
biyiik sefer baglatt. TDV ve Iranica, bu harekdun tek bir kisa kugatma degil,
sultanin Slimiine kadar tekrarlanan ve Anus Tegin $irgir gibi emirlerce
stirdiirilen uzun bir yipratma politikast oldugunu gosterir. Selguklu kuvvetleri
kaleyi dogrudan almakta zorlandik¢a ¢evre tiretim alanlarini, koyleri ve ikmal
kapasitesini hedefledi. Boylece savas yalniz surlara kars1 degil, kaleyi yasatan
sosyal-ekonomik cevreye karsi yurttilda. Alamut'un dayanmast da yalniz
duvarlarinin giiciiyle degil, Bolim 63’te incelenen su, stok, tarim ve kale agiyla

agiklanmalidir.”*

66.27. Yipratma Savagt: Mahsulii, Koyii ve Ikmal Hattin1 Hedef Almak.
Selguklu ordularinin Alamut’u hizlt hiicumla ele gegirememesi savag teknigini
degistirdi. Tekrarlanan seferlerde gevre ekinlerinin tahribi, kéylerin baski altina
alinmasi, yollarin kontrolii ve kaleye erzak girisinin kesilmesi gibi yéntemler

kullanildi. Bu strateji modern ‘abluka savagi’na benzer islev gérse de siirekli ve

2 Encyclopaedia Iranica, ‘Isma‘ilism xv. Nezari Ismaili Monuments’; ‘Dezkith’; Daftary, The Isma‘lis, 2007.

3 pan Ess, “Attas’; Hillenbrand, “The Power Struggle’; resmi zafer mektuplar: ve methiye baglama igin Tbnii’l-Kaldnist ve Arrecini

atiflart.
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Oza ydin, Muhammed Tapar’; Daftary, ‘Hasan Sabbah’; Institute of Ismaili Studies, ‘Hasan Sabbah’.
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tam kapanmug bir kusatma olarak diistintilmemelidir; mevsimsel ordular gelip
gidiyor, Nizériler aradaki dénemlerde tiretim ve tahkimati onarabiliyordu. Bu
stireg siviller icin de agir maliyet tretti. Kale ¢evresindeki ¢iftci, aile ve bagli kdyler
dogrudan savas alanina déntigtéi. Devlet ile cemaat arasindaki ¢atigma, askerd

elitlerin 6tesinde bolgesel ekonomi ve niifus tizerinde yipratict baski yarater.”

66.28. Lamasar ve Kiyi Biiziirgiimmid: Alamut Digindaki Savunmanin
Kritik Rolii. Muhammed Taparin uzun seferlerinde Lamasar, Rtdbir
savunmasinin Alamut kadar 6nemli kalelerinden biriydi. Kiy4 Buziirgimmid
burada su altyapisini, bahgeleri ve tahkimati gelistirerek kaleyi dayanikli hale
getirdi ve 503-511/1109-1118 arasindaki tekrarlanan Selguklu saldirilarina
direndi. Bu 6rnek, Nizari devletin tek ‘merkez kale’ye bagimli olmadigini gésterir.
Alamut diigmese bile Lamasar, Girdkah veya Kuhistan’daki diger merkezlerin
varligr Selguklu kuvvetlerini bélmek zorunda birakiyordu. Ayni sekilde bir
kalenin kaybi biitiin agr bitirmiyordu. Dagiuk territoriyal mimari, Nizéri
savunmasinin ~ en  O6nemli  kurumsal  avantajlarindan  biri  olarak

degerlendirilmelidir.”

66.29. 505/1111 Bire Kalesi ve Ara Bagarilar: Sel¢uklular Tamamen
Basarisiz Degildi. Nizérilerin Alamut’u koruyabilmesi, Selcuklu seferlerinin
hi¢bir sonug tiretmedigi anlamina gelmez. Muhammed Tapar dSneminde Sahdiz
gibi biiyiik merkezin yani sira Bire ve bagka tahkimli noktalar da Selguklu
kuvvetlerince ele gegirildi; Zagros ve Isfahan cevresindeki Nizari niifuz 6nemli
olgtide geriledi. Bu kayiplar hareketin cografi yayilmasini sinirlandirdi ve daha
savunulabilir ¢ekirdek bolgelere cekilmesine katkida bulundu. Dolayisiyla
‘Selguklular Nizirileri yenemedi’ ifadesi ancak nihai yok etme hedefi bakimindan
dogrudur. Selguklular baz1 bélgelerde kesin askeri bagarilar kazanmig, Nizarf agin
bagkent ve batt Iran cevresindeki genisleme kapasitesini ciddi bicimde kirmustir.

Sonug, iki taraf i¢in de kismi basar1 ve kismi bagarisizliktir.”

5 Hillenbrand, The Power Struggle’; Daftary, The Isma‘ilis, 2007; Alamut'un iage altyapiss igin onceki Biliim 63 ve Encyclopacdia
Iranica, ‘Alamit’.

% Farbad Daftary, ‘Bozorg-Omid, Kid’, Encyclopaedia Iranica; Tsmailism xv. Nezari sma ili Monuments’; Daftary, The Isma lis,
2007.

7 Ozaydm, ‘Mubammed Tapar’; Daftary, The Isma‘ilis, 2007. Bive ve diger kiigiik kalelerin yer tespitleri kaynaklara gore

degisebildiginden yalniz operasyonel sonug kullanilmagtir.
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66.30. 511/1117-18 Son Kusatma: Alamut’un En Kritik Yipratma Esigi.
Muhammed Tapar’in hayatunin son yilinda Anug Tegin Sirgir kumandasinda
Alamut’a yonelik yeni ve yogun bir saldirt baglauldi. TDV kusatmanin 11
Rebiiilevvel 511/13 Temmuz 1117°de bagladigini ve sultanin 6liim haberinin
gelmesine kadar stirdtigiinii kaydeder. Kaynaklarda Nizérilerin erzak bakimindan
ciddi sitkinttya duigtiigii ve Selguklu kuvvetlerinin bagariya yaklagtigi anlatilir.
Ancak Nisan 1118’de Muhammed Tapar’in liimii ordunun ¢ekilmesine yol
agtr. Bu olay, Alamut’un ‘askeri olarak asla alinamaz’ oldugu tezini zayiflatr:
siyasal liderlik stirekliligi devam etseydi sonug farkli olabilirdi. Kale savunmasinin
basarisi cografya kadar Selguklu devletindeki halefiyet ve sefer devamliligt

sorunlarina da bagliydr.”

66.31. Muhammed Taparin Oliimii Neden Niziriler I¢in Stratejik
Kurtulus Oldu? 511/1118’de Muhammed Tapar’in 6liimii Selguklu—Nizri
savaginda Hasan Sabbih lehine biiyiik yapisal rahatlama yaratti. Tapar, Nizérileri
sistematik bi¢imde hedef alan, kaleleri tek tek geri almaya galisan ve yillik sefer
stirekliligi saglayabilen en kararlt Selguklu hitkiimdariydi. Onun Sliimiyle geng
Mahmud II’nin tahta ¢ikmasi, hanedan igi gii¢ dengelerinin yeniden degismesi ve
Sencer’in Biiyiik Sel¢uklu ailesindeki agirliginin artmasi, merkezi anti-Nizari
baskinin ritmini bozdu. Nizériler kaybettikleri bazt mevzileri geri alabildi ve
savunma ¢ekirdeklerini konsolide etti. Bu sonug, devlet-cemaat ¢atigmasinda
liderlik stirekliliginin ne kadar 6nemli oldugunu gosterir: ayni askeri kapoasite,

komuta ve siyasi 6ncelik degistiginde farkli sonug tiretmektedir.””

66.32. Selguklular Neden Nizari Devletini Yok Edemedi? Tek Sebep ‘Sarp
Kaleler’ Degildi. Selguklu askeri giici Nizirilerden kat kat biyiiketi; buna
ragmen hareket ortadan kaldirilamadu. Sarp kaleler 6nemliydi fakat tek agiklama
degildir. Niziri devlet dagiuk bir kale agina dayaniyor, farkli bolgelerde yerel
tretim ve sosyal destek kullantyor, dailer askeri yenilgiden sonra bile cemaat
bagini siirdiirebiliyor ve Selguklu ordulart mevsimsel seferlerle uzun stireli abluka
yurtitmekte zorlantyordu. Daha 6nemlisi Selguklu hanedani stirekli i¢ savaglar,

yerel emir rekabetleri, Hagli cephesi ve genis imparatorluk cografyasindaki baska

198 ~

Ozaydm, ‘Mubammed Tapar’; Encyclopacdia Iranica, ‘Alamit’; Daftary, Hasan Sabbab’.
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Daftary, ‘Hasan Sabbah’; “The Mediaeval Ismailis of the Iranian Lands’; Hillenbrand, “The Power Struggle’.
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krizlerle megguldii. Hillenbrand’in degerlendirmesi, Selguklu basarisizliging
yalniz Niziri dinamizmine degil siyasal parcalanma, mali kaynaklar ve
koordinasyon sorunlarina da baglar. Béylece ‘yenilmez gizli 6rgtit” miti yerine

kurumsal agiklama ortaya ¢ikar.™

66.33. Niziriler Neden Selcuklu Devletini Yikamads? Isyanin Sinirlar1.
Aynidenge ters ydnden de degerlendirilmelidir. Niziriler bagkent ¢evresine kadar
ulagts, baz1 yiiksek yoneticileri hedef ald1 ve giiglii kaleler kurdu; fakat Selguklu
siyasal diizenini yikip genis Iran cografyasini yonetebilecek niifus, acik ordu ve
mali kapasiteye sahip degildi. $ahdiz’in digmesi Ozellikle biyiik kent ve
diizliiklerde territoriyal yayilmanin sinirini gésterdi. Nizéri strateji zamanla daha
cok daglik ¢ekirdekleri korumaya, segici daveti siirdiirmeye, hedefli siddet ve yerel
pazarliklarla yagama alani agmaya yo6neldi. Bu nedenle Hasan Sabbih’in
hareketini kesintisiz ‘Selcuklu Imparatorlugu’nu ele gegirme devrimi’ olarak
tanimlamak agirt olur. 1118’e gelindiginde iki taraf da rakibini tamamen tasfiye

edememigti.*

66.34. ‘Cikmaz / Stalemate’ Kavramz: 1118 Sonrast Yeni Dengenin En lyi
Ozeti. Modern Ismaili tarih yaziminda Muhammed Tapar’in &limiine
gelindiginde Selcuklu—Nizéri iligkisinin bir ‘stalemate’, yani ¢tkmaz veya kargiliklt
denge evresine girdigi vurgulanir. Selcuklular Nizarileri Isfahan ve bazi bat
bolgelerinden s6kmiis, Sahdiz gibi kritik kaleleri yok etmisti; fakat Alamut,
Rtidbar, Kamis ve Kuhistan gekirdegini ortadan kaldiramadi. Nizériler de
Selguklu merkezi diizenini deviremedi ve genigleme ivmeleri sinirlandi. Bu yeni
safhada biiyiik imha seferleri tamamen bitmedi, fakat savag artik siirekli yiikselen
bir devrim ¢izgisi yerine yerel ¢atigmalar, misillemeler, kusatmalar, gegici
ateskesler ve siyasi pazarliklarla ytrtdii. Cikmaz, baris degil; hicbir tarafin azami

hedefini gergeklestiremedigi uzun siireli denge durumudur.™

66.35. Radbir, Kimis ve Kuhistan’in Kalmasi: Nizari Devletin Gergek

Basarisi. Muhammed Tapar’in sert saldirilart sonunda Nizarilerin en 6nemli

200

Hillenbrand, “The Power Struggle’, ozellikle Selgukln askeri iistiinliigiine ragmen basarisizligin nedenleri; Daftary, The Isma‘ilis,
2007.

201 Daftary, ‘The Mediacval Ismailis of the Iranian Lands’; Hodgson, The Order of Assassins (The Hague: Mouton, 1955), 41-98;
Hillenbrand, “The Power Struggle’.

202 Daftary, The Mediaeval Ismailis of the Iranian Lands’, ‘stalemate’ degerlendirmesi; Encyclopaedia Iranica, ‘Alamit’
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bagaris1 yeni biiyiik kentler ele gecirmek degil, temel territoriyal gekirdeklerini
korumak oldu. Alamut ve Lamasar ¢evresindeki Rtdbar, Girdktth merkezli
Ktmis ve Kuhistan’daki kaleler hareketin uzun 6mirlt cografi omurgasini
olusturdu. Bu bolgeler birbirinden kopuk gériinse de davet, haberlegme ve ortak
imamet bagliligiyla ayn1 devlet-cemaat aginin pargalariydi. Devletin devamliligs
baskent kontroliinden ¢ok birden fazla savunulabilir bolgeye dagilmis olmasina
dayantyordu. Selguklu saldirilarinin bir cephede bagar1 kazanmasi diger bolgeyi
otomatik diigiirmiiyor; boylece Niziriler daralmug fakat kalici bir siyasi alan
yaratabiliyordu. Bu yap1 1256’ya kadar stirecek Alamut devletinin mekéinsal

temelidir.

66.36. Kazvin—Radbir Sinirt: Biiyiik Sultanlar Kadar Yerel Komsular da
Belirleyiciydi. Nizirilerin giinliik giivenlik sorunu her zaman sultanin biyiik
ordusu degildi. Radbir ile Kazvin arasindaki smnir bolgelerinde kargilikls
baskinlar, ekin tahribi, adam kag¢irma, 6ldtirme ve misillemeler uzun siire devam
etti. Kazvin, Stinni gehir gevresi ve Alamut’un daglik diinyasi arasindaki bu temas
hatti, devlet-cemaat ¢atigmasinin yerel toplumsal boyutunu gésterir. Komsuluk,
ticaret ve yol iligkileri ayn1 anda diigmanlik ve bagimlilik tretebiliyordu. Bu
nedenle merkezi Selcuklu seferi sona erdiginde ¢atismanin  bittigi
varsayitlmamalidir. Yerel emirler, sehir milisleri ve kabile/dag topluluklari kendi
hesaplartyla savagi strdirmiig; Nizdri yonetimi de misilleme ve savunma
politikalarint  merkezi hedefli siddet kadar bu yerel baskilara gore

sekillendirmistir.™

66.37. Toplu Tasfiye ve Kolektif Sug: Niziri Kimliginin Giivenlik
Tehdidine Doniismesi. Selguklu ve sehirli Stinni gevrelerde Nizari fedat
saldirilarinin yarattugy korku, zaman zaman bireysel sug ile cemaat kimligini
birbirine baglayan kolektif cezalandirma manug tretti. Bir 6nemli kisinin
sldiiriilmesinden sonra yerel Ismaililerin veya sadece siiphe edilenlerin toplu
bi¢imde hedef alinmast bunun en agir sonucuydu. Boyle durumlarda ‘fail

kimdi?’ sorusu yerini ‘kim Bauni olabilir?’ kuskusuna birakiyordu. Bu siireg

203 Daftary, The Isma‘ilis, 2007; Encyclopacdia Iranica, Isma'ilism xv. Nezari Isma‘ili Monuments’; Bosworth, The Isma‘ilis of

Qubistan’.
2% Farbad Daftary, ‘Mobammad b. Bozorg-Omid’, Encyclopaedia Iranica, Ridbir-Kazvin ¢atismalars; Daftary, The Isma ilis,
2007.
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Nizirileri daha fazla takiyye ve giivenlik gizliligine iterken, gizlilik de rakiplerin
stiphesini biytitebiliyordu. Boylece devlet baskisi ve cemaat kapaliligr birbirini
besleyen dongii olusturdu. K3 savunmaci gizlilik yalniz i¢ doktrinin tercihi degil,

disaridan gelen kolektif tehditlerin de trtntidir.

66.38. ‘Batini’ itham1 Bir Giivenlik Kategorisine Déniistiigiinde. Bitini
kelimesi Selguklu déneminde yalniz teolojik bir mezhep siniflandirmasi degildi;
siyasi sadakat, gizli d4vet, suikast korkusu ve rakip imamet iddiasini ayn1 pakete
toplayabilen bir gtvenlik etiketi haline geldi. Bu durum ger¢cek Niziri
faaliyetlerini goriiniir kildigr kadar, ilgisiz rakiplerin de Biunilikle su¢glanmasina
imkin verdi. Biirokratlar, emirler veya alimler hakkinda ‘Bitni egilimli’
suglamasi bazen gergek iligkiyi, bazen siyasi rekabeti yansitabilir. Tarihgi bu
nedenle klasik kaynaklardaki her ‘Bauni’ ifadesini dogrudan orgit tyeligi
saymayacaktir. Etiketin kim tarafindan, hangi kriz sirasinda ve hangi sonugla
kullanildig1 incelenecek; mezhep dili ile devlet gtivenligi dilinin nasil birlestigi

ayrica gosterilecektir.

66.39. Hedefli $iddet Bu Savagin Bir Pargasidir, Tamami1 Degil. Boliim
65’te incelenen fedal eylemleri Selguklu—Niziri savaginda 6nemli rol oynads;
Nizimilmilk’ten yerel emir ve 4limlere kadar bazi yiiksek degerli hedeflerin
oldirilmesi buytik psikolojik etki yaratt. Fakat catigmayr yalniz hanger
tzerinden anlatmak, yillarca siiren kugatmalari, koylerin tahribini, kalelerin el
degistirmesini, vergi savagin1 ve toplu tasfiyeleri goriinmez kilar. Nizériler agik
askeri savunma, kale baskini, ittifak ve pazarlik da kullands; Selguklular yalniz
toplu ordu degil propaganda, hukuki diglama ve yerel milisleri de kulland:.
Hedefli siddet, asimetrik savagin belirgin araglarindan biridir; savagin biitiin
kurumunu agiklayan tek neden degildir. K4 operasyonel gizlilik ile P4 territoriyal

devletlesme ayn1 yapi i¢inde birlikte fakat ayr1 eksenlerdir.*”

66.40. Gazzili'nin Reddiyeleri: Kelim Metni Aym1 Zamanda Siyasal

Miicadelenin Pargasi. Gazzil’nin el-Miistazhirl/Fed4’ihu’l-Bitiniyye bagta

205 Daftary, The Isma ‘ilis, 2007; Hillenbrand, ‘The Power Struggle’; fedai eylemlerinin toplu misilleme iiretmesi igin onceki Boliim 65

ve Farbad Daftary, ‘Feda’, Encyclopaedia Iranica.
2 Nizdmiilmiilk, Siydsetndme; Gazzdli, Feda’ih al-Batiniyya; Daftary, Ismailis in Medieval Muslim Societies (London: I.B. Tauris,
2005), polemik etiketler ve kaynak problemi.

207 Daftary, Feda’t; Hillenbrand, “The Power Struggle’; Hodgson, The Order of Assassins.
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olmak tizere Ismaili ta‘lim doktrinine karg1 yazdig eserler, yalniz akademik keldm
tartigmasi olarak okunamaz. Abbisi halifesi el-Miistazhir adina kaleme alinan
reddiye, Nizirilerin imamet ve O&gretim otoritesi iddiasini fikri olarak
etkisizlestirmeyi amaglayan siyasal-dini miicadele ortaminn Griintidiir. Hasan
Sabbih’in talim vurgusu Abbisi-Selguklu megruiyetinin epistemik temelini
sorgularken, Gazzili de giivenilir bilgi ve imamet iddiasint Siinni gergevede
yeniden savundu. Bununla birlikte Gazzili’'nin davet dereceleri, niyetler ve
orglitsel yontemlere dair biitiin tasvirleri tarafsiz saha gozlemi degildir.
Reddiyeler hem rakibin fikirlerini hem de devlet gevresinin tehdit algisini
belgeleyen cift katmanli kaynaklardir.>*

66.41. Nizimiilmiilk’iin Siyisetnime’si: Bitinileri Eski Iran Komplosuna
Baglayan Soy Kiitiigii. Siyisetnime’nin Biuniler ve benzeri hareketlere ayirdigt
bolamler, Selguklu siyasal dugtincesinde gizli dini muhalefetin  nasil
kavramsallagtirildigint gosterir. Nizimiilmiilk rakip hareketleri yalniz giincel
siyasi tehdit olarak degil, Islam devletini iceriden yikmaya calisan daha eski
Irani/heterodoks komplolarin devami gibi tasvir eder. Bu soy kiitiigii tarihsel
kurum zinciri olarak kabul edilemez; Mazdekilikten Karmatilige ve Batnilige
¢izilen dogrusal hat polemik ve devlet ideolojisi tiretir. Yine de metin son derece
degerlidir, ¢tinkii Selguklu biirokrasisinin isyan, mezhep, vergi, divet ve gizlilik
arasindaki iligkiyi nasil digindtgtint gosterir. ‘Kaynak ne anlatiyor?” kadar

‘kaynak rakibi hangi siyasal kategoriye yerlestiriyor?” sorusu da sorulacaktir.*

iddia / mesele En giiglii kanit Bu eserde hiikiim Kisa devre yasagt
Selguklular  siirekli  tek L . Hayir; merkez ve yerel . .
K Hanedan ve emir siyaseti . Tek devlet iradesi varsayilmaz
cepheydi aktorler ayrilir
Nizariler 1092’de | Kugatma  bagarisizhgr — + Askeri  yenilmezlik  efsanesi
L . e e Alamut korunmugtur
Selguklulars yenmisti Melikgah’in 6limi kurulmaz

oldugunu kanitlar

Berkyaruk Nizari | Pragmatizm ve  aidiyet | Ddnemsel

. ¥ L 8 Y N Resmi ittifak otomatik ¢ikmaz
miittefikiydi suclamalart tolerans/siiphe
Sahdiz sadece dini merkezdi | Vergi ve territoriyal yénetim Rakip yerel otorite Divet ile egemenlik karigtirnlmaz
ahdiz tartigmast o _ X . i
S e §__ . | Hasim kaynakta hukuki | Kendilerini Misliman | Doktriner — dzdeglik — sonucu
Nizarilerin Stnni

savunma olarak savunurlar ¢itkmaz

Tapar Nizarileri tamamen
yendi

Sahdiz/ara kale zaferleri +
Alamut bagarisizligt

Kismi bagart

Tam zafer denmez

Alamut hi¢ kusatilamads

1109-1118 yipratma kayitlar

Uzun ve agir bask: gérdia

Yenilmez kale miti yok
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Ismailis (London: I.B. Tauris, 2001); Daftary, Ismailis in Medieval Muslim Societies.
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(London: I.B. Tauris, 1994), polemik soy kiitiiklers.
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iddia / mesele En giiglii kanit Bu eserde hiikiim Kisa devre yasagt

Sencer hangerden korkup thveynl de hikdye, bagimsiz | Algt tarihi/olast Tek neden yapilmaz

baris yapt gagdas kanit yok cayduricilik

Sencer Nizirileri resmen Mengur, idrir, gegis ticreti Fiill uzlagma ve mali Modern diplomatik tanima
bagimsiz devlet tanidi rivayetleri diizenleme sayilmaz

?atll"lv[' ' ithamt orgiit | Polemik ve giivenlik Hayir Itham = aidiyet denmez
iiyeligini kanitlar kaynaklart

Catgma  yalniz  mezhep Kal.e, f/crgi, yol, egemenlik Hayus; din-siyaset i¢ ice Teoloji veya ckonomi tek bagina
savagtydi verileri agiklamaz

1118 sonrasi barig oldu

1126, 1134, 1151 seferleri

Hayur; gatigma

ve

Ategkes = kalic1 barig denmez

uzlagma dontigiimliy

66.42. Abbisi Hilifeti ve Selguklu Siinni

Catigmasinin Ust Cergevesi. Selcuklular Nizirilerle yalniz kendi hanedan

Mesruiyeti: Imamet
egemenlikleri adina kargilasmadilar; Abbasi halifeliginin askeri koruyucusu ve
Stinni siyasal diizenin baglica giicti konumundaydilar. Niziri imamet doktrini ise
Abbist halifenin megru din{ otoritesini kokten reddediyor ve Nizir soyunda gizli
yasayan imama baglilik talep ediyordu. Bu nedenle Alamut’taki kiigiik bir kale
agi, teorik diizeyde Islam toplumunun nihai liderligi tzerinde rakip iddia
tagtyordu. Halife el-Miistazhir donemindeki reddiyeler ve Bagdat’taki tasfiyeler
bu st cergevede anlagilmalidir. Ancak Stinni megruiyet séylemi ile Selguklu
hanedan ¢ikar1 her zaman ayn1 degildir; halife, sultan, vezir ve yerel emirlerin

oncelikleri zaman zaman farklilagabiliyordu.>

66.43. Haglilar Caginda Oncelik Meselesi: ‘Neden Once Nizirilerle
Savastilar?’ Sorusu. Muhammed Tapar’in Nizirilere kargt yogun seferleri, ayni
dénemde Hagli devletlerinin Suriye-Filistin’te yerlestigi bir tarihsel baglamda
gergeklesti. Bu durum bazen ‘Selguklular Misliman Nizérilerle savagmay:
Haglilara kargi savaga tercih etti’ seklinde tek nedenli ahlaki hitkme doniigtiiriilir.
Gergekte Sel¢uklu siyasal alan1 cok merkezliydi; Musul ve Suriye emirleri Hagl
cephesinde farkls seferler yiiriitiirken sultan Iran’daki i¢ egemenlik krizleriyle de
ugrastyordu. Niziri kaleleri baskent, vergi ve yol giivenligi agisindan dogrudan i¢
tehdit sayiliyordu. Bu agiklama Nizarilere yonelik siddeti megrulagtirmaz; yalniz
imparatorluklarin dig savag ile i¢ giivenligi ayn1 anda yonetebildigini ve kaynak

tahsisinin farkls siyasal merkezlerce yapildigini gosterir.>

210

Daftary, The Isma ilis, 2007; Mitha, Al-Ghazali and the Ismailis; Abbdsi-Selguklu siyasal iligkisi igin Kennedy, The Prophet and
the Age of the Caliphates.
2 Ozaydm, ‘Mubammed Tapar, Hagls seferleri ve Bdtini miicadelesinin eggamaniiligs; Hillenbrand, The Crusades: Islamic

Perspectives (Edinburgh: Edinburgh University Press, 1999), Selguklu-Suriye baglama.
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66.44. 1118 Sonras1 Mahmud II: Merkezi Basincin Gevsemesi ve Yerel
Savaglarin Artmasi. Muhammed Tapar’in 6limiinden sonra geng Mahmud II
batidaki Selguklu tahtina ¢ikty; fakat Biytk Selcuklu ailesinin en giiglii figtirta
giderek Sencer oldu. Bu yeni gii¢ dagilimi, Nizirilerle savagin tek merkezden
strdiiriilen Tapar dénemi programint zayiflatt. Rtdbar ve Ktimis’te Nizariler
bazi kayiplarini telafi ederken bati Iran’da yerel emirlerle, Kazvin ve Taberistan
cevresindeki giiglerle gatigmalar 6ne ¢ikti. Bu dénem ‘barig’ degildir; fakat
devletin azami hedefi olan toplu tasfiye ve kalelerin tiimiinii geri alma siyaseti
daha diizensiz hale gelir. Alamut liderleri de Selguklu hanedan igi rekabetlerini ve
yerel ittifak imkanlarini kullanarak yasam alanlarini genigletmekten ¢ok mevcut

cekirdegi saglamlagtirmaya yoneldi.

66.45. Sencer Biiyiik Sultan Oldugunda: Diismanlik, Pazarlik ve Birlikte
Yagama Aymi Doénemde. Sencer 1118°den sonra Biiytik Selguklu ailesinin
baglica hitkiimdart haline geldiginde Nizarilerle iligkisi tek ¢izgili degildi. Horasan
ve Kuhistan’daki giiglii Nizari varlig1 zaman zaman sert askeri seferlere yol agty;
520/1126’da katliamlar ve 1127 civarinda Alamut’a yonelik saldirt kaydedilir.
Buna kargilik bagka donemlerde uzlagma, yerel ateskes ve hatta Nizérilerin belirli
mali imtiyazlardan yararlanmasi s6z konusudur. Iranica’nin Sencer maddesi
1134’te Girdktih’a yeni kugatma ve 1151°de son bir askerf harekit kaydeder. Ayni
hitkiimdarin kirk yilt agkin kariyerinde savag ve uzlagmanin dénigiimli olmast,
devlet-cemaat iligkisini tek bir ideolojik emirle agiklamanin miimkiin olmadigin

gosterir.””

66.46. 520-521/1126-1127 Seferleri: Sencer’in Barigg1 Bir Hiikiimdar
Oldugu Efsanesini Diizeltmek. Sencer’le Hasan Sabbih arasinda kalici bir
barig yapildigmna dair tinléi anlati, bazen 1120’lerden sonra biitiin ¢atigmanin
bittigi izlenimini yaratir. Oysa Iranica, Sencer’in 520/1126’da Horasan’da
Nizirilere yonelik katliamlar emrettigini ve ertesi yil Alamut’a karsi sefer
yuriteiigiind akearir. Bu kayatlar, olast anlagmalarin kapsam ve stire bakimindan
stnurlt oldugunu gésterir. Belirli bir bolge veya dénemde ateskes, baska yerdeki

askeri operasyonu diglamaz. Niziri-Selcuklu iligkisi ‘savag’ ve ‘barig” arasinda ikili

22 dbdiilkerim Ozaydm, Mabmid b. Mubammed Tapar’, TD V Islam Ansiklopedisi; Daftary, The Isma‘ilis, 2007; Encyclopaedia
Iranica, ‘Alamait’.
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Encyclopaedia Iranica, Sanjar’; Daftary, The Isma'ilis, 2007; The Mediaeval Ismailis of the Iranian Lands’.
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degil; ok bolgeli, kademeli ve sik sik kisisel emirler tizerinden degisen bir yapiyd.
D kodu ayn1 anda farkli cografyalarda farkli degerler alabilir.>

66.47. 528/1134 Girdkdh Kusatmas:: Riisvet Anlatisim1 Kaynak
Derecesiyle Okumak. Sencer 528/1134’te 6nde gelen emirlerinden birini
Girdkih’u kugatmak tizere gonderdi. Iranica’nin aktardigi kaynak gelenegine
gore Selcuklu kuvvetleri bagartya yaklagmisken emir Nizirilerden riigvet alarak
kusatmayi1 kaldirdi. Bu olay, poptiler anlatida ‘Nizériler her digmant satin alirdr’
efsanesine kolayca dontgebilir. Tarihsel olarak daha ihtiyath hitkiim sudur:
kusatmanin gergeklestigi ve sonugsuz kaldigr gticlidiir; rigvet agiklamasi ise
kronik kaynaklarin neden anlatimidir ve bagimsiz kanitla sinirlidir. Ortagag
ordularinda ikmal, kisisel sadakat ve emirlerin Gzerkligi zaten kugatmalarin
strdiiriilebilirligini zayiflatiyordu. Ritgvet méimkiin bir fakeor olabilir, fakat tek

agiklama haline getirilmeyecektir.*

66.48. Sencer’in Yatagi Yamindaki Hanger: Etkili Efsane, Zayif
Nedensellik. Hasan Sabbah’in bir fedii veya saray gorevlisi araciligiyla Sultan
Sencer’in yataginin yanina hanger saplatugr ve ardindan ‘istersek kalbine
saplardik’ mesaji gonderdigi anlatust Niziri caydiricilik tarihinin en anld
hikiyelerindendir. Ciiveyni bu gelenegi aktarir; daha sonraki yazarlar onu
ayrintlandirir. Ancak olay i¢in bagimsiz ¢agdas dogrulama yoktur ve hikiyenin
hangi tarihte gergeklestigi de belirsizdir. Daha 6nemlisi, Sencer’in Nizérilerle
uzlagmasini yalniz bu korku sahnesine baglamak, uzun savag maliyeti, Kuhistan
cografyast ve siyasal pazarliklar1 goriinmez kilar. Bu eser hanger anlatisini ‘algr ve
caydiricilik tarihi’ i¢in kullanacak; anlagmanin tek kanitlanmig sebebi olarak

sunmayacaktir.

66.49. Ciiveyni’nin Gordiigiinii Soyledigi Sencer Mensurlari: Uzlasmanin
Daha Giiglii Kanit1. Hanger hikdyesinden daha 6nemli bir veri, Ctveyni’nin
Mogol fethinden sonra Alamut kiitiiphanesinde Sencer’e ait gesitli mengurlar
gordiigiinii ve bunlarn sultanin Nizérilerle uzlagtrict bir dil kullandigins

gosterdigini s6ylemesidir. Ciiveyni ayrica Kimis gelirlerinden belirli bir yillik

24 Encyclopaedia Iranica, ‘Sanjar’, 520/1126 ve sonraki sefer kayitlary; Daftary, The Isma ilis, 2007.

s Encyclopacedia Iranica, Sanjar’, 528/1134 Girdkih kusatmasi; Ciiveyni ve sonraki kroniklerde riisvet anlatist kaynak-elestivisiyle.
26 Jovayni/Boyle, The History of the World-Conqueror, I, Nizdri boliimleri; Bernard Lewis, The Assassins (London, 1967), hanger
bikdyesinin popiilerlesmesi; Daftary, The Assassin Legends, ibtiyatl: degerlendirme.
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6demenin ve Girdkh’un altundan gegen kervanlardan kiigiik gegis ticreti
alinmasinin  tanindi@ini akearir. Rakamlarin ve sartlarin biitiin ayrinulart
tartigilabilir; fakat belge gordtigtinii bildiren bu taniklik, Sencer déneminde fiili
bir modus vivendi bulundugu yoéniindeki en ciddi delillerden biridir. Boylece
uzlagmayi yalniz efsanevi hanger korkusuna degil, vergi ve yol gelirleri tizerinde

somut siyasi diizenlemelere baglamak miimkiindiir.>”

66.50. Harag, Idrar ve Yol Ucreti: Devlet Tanimast mu, Pragmatik
Diizenleme mi? Sencer déneminde Nizirilere Ktimis gelirlerinden yillik 6deme
veya idrér ayrilmast ve Girdkth ¢evresindeki kervanlardan gegis ticreti alinmasina
izin verilmesi, modern anlamda tam bagimsiz devlet tanimasi degildir. Ortagag
siyasetinde hiikiimdarlar sinir bolgelerindeki yerel gliglere gelir tahsis edebilir,
onlart fiilen tantyabilir ve yol giivenligini pazarlik konusu yapabilirdi. Nizariler
agisindan bu diizenlemeler territoriyal megruiyet ve ekonomik nefes alani saglads;
Sencer agisindan ise siirekli kusatmanin maliyetini azaltan ve yol giivenligini
yonetilebilir hale getiren pragmatik araglardi. Bu nedenle D3-D4 tiirii uzlagma,
imamet doktrininin kabulii veya ideolojik barisla esitlenmeyecektir. Siyasal

tanima ile dini megruiyet iki ayr1 dtizlemdir.

66.51. Nizirilerin Selguklu I¢ Siyasetinde Kullanilmasi: Diigmanlik
Mutlak Degildi. Sencer devrinde Nizarilerin bazi Selguklu i¢ miicadelelerinde
taraf veya yardimer gii¢ olarak kullanildigina dair kayatlar, iki blok arasindaki
stnirin gegirgenligini gosterir. Bazt modern sentezler Niziri kuvvetlerin Sencer’in
Mahmud II’ye kargi harekdtinda yer aldigint veya en azindan onunla uyumlu
hareket ettigini aktarir. Bu tir Ornekler tek tek kaynak derecesiyle
degerlendirilmelidir; fakat genel sonug agiktir: ‘Niziri = her Selguklu i¢in her
zaman mutlak diigman’ formiilii gercek siyaseti agiklamaz. Yerel emir, sultan ve
Niziri kale yoneticisi kisa vadeli ortak ¢ikar buldugunda isbirligi méimkiindii.
Ortagag devlet-cemaat iligkisi teolojik sinirlarin tesinde ittifak, vergi ve giivenlik

pazarliklariyla sekilleniyordu.”

27 Jovayni/Boyle, The History of the World-Congueror, II, Sencer mengurlar: ve Nizdrilere iliskin uzlastirict diizenlemeler; Daftary,
The Isma lis, 2007.

28 Jovayni/Boyle; Daftary, The Isma ilis, 2007; ortagag harag/idrér diizenlemelerinin modern diplomatik tanimadan ayrilmast bu
eserin analitik yorumudur.

2 Daftary, The Isma‘lis, 2007; Sencer donemi Nizdri-Selguklu pragmatik temaslar: iizerine modern sentezler. Tekil askeri istivak

ayrintilar: kaynak derecesiyle kullanilmagtrr.
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66.52. 1140’lar: Biiyiik Savastan Yerel Diismanliklara — Rey, Taberistan
ve Komsu Emirler. Hasan Sabbih’in limiinden sonra Kiy4 Biziirgimmid ve
oglu Muhammed doneminde Nizirilerin Selguklularla iliskisi daha ¢cok yerel sinir
catgmalart ve belirli emirlerle kisisel digmanliklar biciminde goriiliir. Rey valisi
Abbis ve Taberistan-Bivendi ¢evresindeki yoneticiler Rtidbar Nizérilerine agir
baskilar uygulads; Nizari kronik gelenegi kargilikli baskin ve misillemeleri ayrintili
bi¢imde kaydeder. Ayni1 sirada Sencer’le kimi dénemlerde yarr ateskes benzeri
iligki stirdti. Bu ayrigma onemlidir: ‘devletle barig’ yerel valinin barig¢1 oldugu
anlamina gelmez; merkezi sultanla ¢atigma da her komsunun diigman oldugu

anlamina gelmez. D kodu kurumsal akt6r bazinda verilmelidir.>

66.53. 546/1151 Sencer’in Son Seferi: Uzlagsma Kalici Baris Degildi.
Iranica, Sencer’in 546/1151°de Nizarilere karst son kez bir komutan ve askeri
kuvvet gonderdigini, bu ordunun Niziri bolgelerinde tahribat yaratugmnimn
soylendigini aktarir. Bu geg sefer, uzun siiren fiili uzlagmanin gatigma ihtimalini
ortadan kaldirmadigini gosterir. Sencer’in 1153’te Oguzlar tarafindan esir
edilmesi ve 552/1157’de Sliimiiyle Biyiik Selguklu merkezi yapist agir bigimde
¢6ziildi; artik Nizari devletin kargisinda Hasan Sabbah dénemindeki 6lgekte tek
bir imparatorluk merkezi yoktu. Buna ragmen yerel Selguklu hanedanlari ve
bolgesel giiglerle ¢atigmalar stirdi. Devlet-cemaat savaginin ilk biyiik evresi
béylece merkezi Selcuklu imha girisiminden bolgesel siyaset ve komguluk

catigmalarina evrildi.

66.54. Propaganda Savag1 ile Askeri Savag Birbirini Nasil Besledi?
Selguklu—Nizari catgmasinda fiziki savag ile anlati savast birbirinden ayr1 degildi.
Nizari hedefli siddeti ve gizli diveti Siinni cevrelerde ‘her yerde goriinmez Bauni’
korkusu tiretirken, reddiyeler ve devlet soylemi biitiin Nizari toplumu potansiyel
fitne aktorii olarak sunabiliyordu. Bu séylem toplu tasfiyeyi mesrulastiriyor;
tasfiye ise Nizirileri daha fazla gizlilik, takiyye ve kale savunmasina itiyordu.
Kargilikls siireg, rakibin davranisini kendi anlatisinin kanit1 haline getiren bir
giivenlik sarmali olugturdu. Tarihginin gorevi taraflarin  propagandasini

esitlemek degil, her iddiayr bagimsiz kanitla ssnamak ve hangi séylemin hangi

220

Daftary, ‘Mobammad b. Bozorg-Omid’; Encyclopaedia Iranica, ‘Sanjar’; Ridbdr-Rey ve Taberistan komgsuluk ¢atismalar:.
21 Encyclopacdia Iranica, Sanjar’, 546/1151 son sefer; Selguklu merkezt yapisinin 1153-1157 ¢oziilmesi igin Bosworth, The New

Islamic Dynasties ve Kennedy.
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siyasi eylemi miimkiin kildigint gostermektir. Mezhep polemigi burada gergek

kurumsal sonuglar tireten siyasal teknolojidir.>

66.55. K-P—D Profili: Ayn1 iligki Yarim Yiizyil Boyunca Tek Kodla
Agiklanamaz. Erken Niziri divet Selcuklu takibatt alunda K2-K3 6zellikleri
tagirken, kale ve territoriyal devletlesmeyle kamusal K0-K1 kurumlar da ortaya
cikt; hedefli operasyonlarda K4 kullanilds. Siyasallagma Iran Nizari devletinde P4
diizeyindeydi, fakat biitiin sehir mensuplart siyasi kadro degildi. Devlet iligkisi
Meliksah ve Muhammed Tapar dénemlerinin D6 agik savasindan, Sencer’in bazi
dénemlerindeki D3-D4 uzlagmasina, yerel emirlerle tekrar DS-D6 ¢atigmaya
kadar degisti. Bu hareketlilik, ‘gizli 6rgiit—devlet savagt’ gibi sabit tanimlari
yetersiz kilar. Her cografya ve donem igin K, P ve D ayr1 kanitlanmaly; ayni anda
merkezi sultanla uzlagma ve yerel valiyle savag gibi gortintirde geligkili durumlarin

birlikte var olabilecegi kabul edilmelidir.>

66.56. Sonug ve 20 Boyutlu Matris: Selguklu—Niziri Miicadelesi Bir Imha
Savagindan Zoraki Birlikte Yasamaya. 1090’da Alamut’un ele gegirilmesiyle
baglayan Selcuklu-Nizari c¢atigmasi, 1092’de ilk buytk seferlerden 1101
tasfiyelerine, 1107 $ahdiz zaferine ve 1109-1118 yipratma savagina kadar giderek
sertlesti. Muhammed Tapar Nizirileri tamamen yok edemedi; Niziriler de
Selguklu diizenini yrtkamadi. 1118 sonrasinda iligki daha pargali hale geldi: Sencer
zaman zaman katliam ve kugatma emretti, zaman zaman gelir ve yol
diizenlemeleriyle uzlagma kurdu. Sonug, ne romantik ‘yenilmez Alamut’ ne de
Selguklu kaynaklarinin tam zafer anlatisidir. Asil tarih, devlet kapasitesi, daglik
cografya, davet a1, yerel siyaset, toplu tasfiye, propaganda, hedefli siddet ve
pragmatik pazarligin birlikte Grettigi uzun streli bir zoraki birlikte yasama

rejimidir.>

22 Hillenbrand, The Power Stru wggle’s Daftary, The Assassin Legends; Mitha, Al-Ghazali and the Ismailis; giivenlik sarmal: yornmu

bu eserin sosyolojik sentezidir.

23 By eserin KO-K4, PO-P4 ve DO-D7 operasyonel siniflandirmass; taribsel dayanak igin Daftary, The Isma ‘lis; Hillenbrand, ‘The
Power Struggle’; Encyclopaedia Iranica, Sanjar’

24 Genel sentez i¢in Daftary, The Isma'ilis, 2007; Hillenbrand, “The Power Struggle’, 205-220; Hodgson, The Order of Assassins;
Encyclopacedia Iranica, ‘Alamit’, Sanjar’, ‘Dezkih’ve Hasan Sabbih’ maddeleri.
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Boyut

Boliim 66 — Selguklular ve Nizirilerde goriiniim

1. Analiz nesnesi

1090 sonrast Iran Niziri devlet-cemaatinin Selguklu merkezi ve yerel giigleriyle uzun
stireli catigma ve pazarligr.

2. Taraflar

Selguklu sultani tek akedr degil; melik, emir, atabeg, Abbasi, sehir ulemas: ve kitleler
ayrilir. Nizari tarafta Alamut, Rdbar, Kéimis ve Kuhistan katmanlari vardir.

3. Baglangic esigi

483/1090 Alamut’un ele gegirilmesi; davetin territoriyal egemenlik ¢ekirdegine
doniismesi.

4. Egemenlik sorunu

Kale, vergi, yol ve yerel sadakat Selcuklu devlet tekeline dogrudan meydan okur.

5. Selguklu askerd stratejisi

Kusatma, ekin/kdy tahribi, ikmal kesme, kale geri alma ve toplu tasfiye.

6. Niziri askerd stratejisi

Dagtik kale agy, yerel savunma, davet, hedefli siddet, misilleme ve firsatgi ittifak.

7.1092-1105 firsat yapis

Selguklu i¢ savaslar1 Nizari genislemeyi kolaylagtrir; bagart yalniz karizma veya
gizlilikle agtklanmaz.

8. Sahdiz

Baskent gevresinde Nizari territoriyal gii¢; 1107°de kaybr biiyiik stratejik daralma
iretir.

9. Alamut/Lamasar

1109-1118 yipratma savagina ragmen korunur; dagiuk altyap: ve Selcuklu komuta
stireksizligi belirleyici.

10. Toplu tasfiye

Sehir mensuplart ve siipheliler de hedef olabilir; fail ile cemaat kimligi sik sik
kolektiflestirilir.

11. Propaganda/reddiye

Siyisetndme ve Gazzili reddiyeleri tehdit algisini ve Stinni siyasal megsruiyeti
bicimlendirir.

12. Hedefli siddet

Onemli arag fakat savagin biitiinii degil; operasyon, kale savag ve diplomasi ayrt
repertuvarlardir.

13. Ekonomi

Vergi tahsilaty, yol gecisleri, ekin tahribi ve iase savagin merkezindedir.

14. Cografya

Daglik ve parcali Rtidbar-Ktimis-Kuhistan ags tek seferde tasfiyeyi zorlagtirir.

15. Uzlagma

Sencer déneminde mengur, idrir ve gegis ticreti gibi pragmatik diizenlemeler;
doktriner baris degildir.

16. Kapalilik (K)

Takip dénemlerinde K3, hedefli operasyonda K4; territoriyal yénetimde K0-K1
goriiniirlitk de vardur.

17. Siyasallagma (P)

Niziri Iran gekirdegi P4 devletlesmis yaps; biitiin mensuplar ayni siyasi roli tagimaz.

18. Devlet iligkisi (D)

D6 agik savagtan D3-D4 pazarlik/fiili uzlagmaya, yerel diizeyde yeniden D5-Dé’ya
gecebilir.

19. Kaynak problemi

Selguklu zafer anlatist, Nizari kayip kronikleri, reddiye ve sonraki efsaneler ¢apraz
okunur.

20. Tarihgi i¢in kural

Ne “yenilmez Alamut” ne “Selcuklu tam zaferi”: kismi zafer, kismi basarisizlik ve
zoraki birlikte yasami1 dénemlendir.
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BOLUM 67 — SURIYE NiZARILERI

Halep’ten Dimagk’a, $ehir Himayesinden Masyaf’a: Divet, Tasfiye, Kale Agi ve
Degisken Ittifaklar

67.1. Suriye Nizirilerini ‘Alamut’un Bat1 Subesi’ne Indirgememek. Suriye
Nizarileri Iran’daki Alamut merkezine imamet ve genel divet otoritesi
bakimindan bagliyds; fakat faaliyet gosterdikleri siyasal gevre, sehir toplumu,
mezhep dengesi ve askeri cografya Iran’dan belirgin bigimde farkliydi. Halep ve
Dimagk gibi buiytk sehirlerde yerel hitkiimdar himayesine dayanan ilk
denemeler, Hagli devletleri ile Zengi-Selcuklu giiglerinin rekabeti i¢inde
sekillendi. 1129°dan sonra ise kiy1 daglarindaki kale agi, Suriye divetine daha
kalict bir territoriyal temel sagladi. Bu nedenle ‘Alamut emir verdi, Suriye
uyguladr’ seklindeki tek yonlii komuta semast yetersizdir. Merkezi imamet bagy,
Alamut’tan gonderilen dailer, yerel topluluklarin ¢ikarlart ve Suriye’nin pargali
siyaseti ayn1 anda hesaba katilmalidir. Bu b6lim Suriye Nizérilerini bagimsiz bir
mezhep degil, Niziri imamet i¢inde giiglii yerel kurumsallagma gelistiren bolgesel

cemaat olarak inceleyecektir.

67.2. Kronolojik Cerceve: Halep, Dimagk ve Cebelii’l-Bahri Ug Ayri
Evredir. Erken Suriye Nizari tarihi i¢ ana evrede izlenebilir. Birinci evre yaklasik
1100-1113 arasinda Halep merkezlidir ve Ridvan b. Tutug'un korumast altinda
Hakim el-Mineccim ile Eb&i T4hir es-Siig’in faaliyetlerini igerir. ikinci evre,
Halep tasfiyesinden sonra Behrim ed-D4i ve haleflerinin giiney Suriye’ye
yoneldigi, Dimagk ve Béniyis ekseninde 1110’larin sonlarindan 1129’a kadar
stiren donemdir. Uciincii evre 1129 bozgunundan sonra sehir himayesine
bagimliligin azaltldigr ve 1130’lardan itibaren Cebelt’l-Bahra’da Kadmis, Kehf
ve Masyaf gibi kalelerin edinildigi territoriyal safhadir. 1140’lar sonunda Suriye
déveti aruk kent i¢i koruma arayan bir ag olmaktan ¢ikmig, kendi kaleleri ve yerel

askeri-sosyal ¢evresi bulunan kalict bir bolgesel merkez haline gelmistir.>

25 Farbad Daftary, The Ismailis: Their History and Doctrines, 2. bs. (Cambridge: Cambridge University Press, 2007), 331-373;
Farbad Daftary, The Ismailis and their Role in the History of Medieval Syria and the Near East), Institute of Ismaili Studies.

26 Daftary, The Isma‘ilis, 331-352; ayni yazar, Ismailis in Medieval Muslim Societies (London: I.B. Tauris, 2005), “The Syrian
Ismailis and the Crusaders: History and Myth’. Cambridge indeksinde Suriye evreleri: Halep 331-334, Dimagsk 347-349, Cebelii’l-
Bahrd 349-352.
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67.3. Kaynak Problemi: ibnii’l-Kalanisi, Ibnii’l-Esir, ibni’l-Adim ve
Latin Kronikleri. Suriye Nizarilerinin erken tarihine dair kaynaklar Iran-
Alamut déneminden de parcalidir. Dimask olaylar: i¢in Ibnii’l-Kalanisi yakin
cagdas ve vazgecilmezdir; ancak o da gehirli Stinni yonetici ¢evresinin bakigini
tagtr. Halep icin Ibnii’l-Adim daha ge¢ fakat yerel malzemeyi koruyan temel
yazardir. Ibni’l-Esir genis Islam dinyas: perspektifi sunar, fakat Suriye
ayrintilarinda yerel kaynaklarla kontrol edilmelidir. William of Tyre ve bagka
Latin kronikleri Niziri-Hagli temaslarini kaydederken ‘Assassin’ efsanesinin
olugtugu dis algiyr da tagirlar. Nizari i¢ kaynaklarin erken Suriye safhasi igin
stnurliligt nedeniyle olay kronigi, polemik ithami, mensubiyet iddiasi ve 6rgiitsel
yap1 aynt kanit diizeyinde tutulmayacaktir. Sayilar ve niyet atiflari 6zellikle capraz

kontrol edilecektir.

67.4. Suriye Neden Uygun Fakat Tehlikeli Bir Divet Alantydi? XI. ytizyil
sonu ve XII. yiizyil bagt Suriye’si tek devletin kesintisiz kontrol ettigi bir cografya
degildi. Halep ve Dimagk’taki Selguklu hanedan kollari, Artuklular, yerel Arap
hanedanlari, FAumi kalintlari, Nusayri ve Diirzi topluluklarin yagadigr daglik
alanlar, ayrica yeni kurulan Hagli devletleri birbirleriyle rekabet ediyordu. Bu
parcalanma Niziri déilere patron bulma, yerel ittifak kurma ve gig
bosluklarindan yararlanma imkani saglads; fakat ayni zamanda himaye sahibinin
olumi veya siyaset degistirmesi halinde toplu tasfiye riskini biiytittii. Suriye
modeli bu ytizden hem firsatgt hem kirilgandir. $ehirde siyasi koruma altinda
goriintir bir diri’d-da‘ve kurulabilirken birkag yil sonra ayni cemaat yeraltina
¢ekilmek zorunda kalabiliyordu. Kurumsal kalicilik, ancak kendi savunma

mekénlarina gegisle giiclenecekeir.

67.5. 1094 Ayrigsmast Sonrast Suriye: Nizirilesme Bir Anda
Gergeklesmedi. Fiumi halifesi el-Mistansir’in 1094 teki limiintin ardindan
Nizir-Miista‘li ayrigmasi Suriye’deki Ismaili cevreleri de etkiledi. Bununla birlikte

bolgedeki biitiin Ismaililerin ayn1 giin Nizari ¢izgiye gectigini varsaymak dogru

2 Ibn al-Qaldanisi, Dbayl Tarikh Dimashq, fng. segmeler H. A. R. Gibb, The Damascus Chronicle of the Crusades (London, 1932); Ibn
al-Athir, al-Kamil, Crusade donemi gev. D. S. Richards; Ibn al-‘Adim, Zubdat al-Halab; William of Tyre, A History of Deeds Done
Beyond the Sea.

28 Dafiary, ‘The Ismailis and their Role in the History of Medieval Syria’; Peter Willey, Eagle’s Nest: Ismaili Castles in Iran and
Syria (London: I.B. Tauris/IIS, 2005); Claude Cahen, La Syrie du Nord a I'époque des Croisades et la principauté franque d’Antioche
(Paris, 1940).
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degildir. FAumi-Miista‘li baglart 6zellikle giineyde ve eski devlet aglarinda
yagamaya devam ederken, Alamut’a bagli diiler Suriye’de yeni bir Nizari
orglitlenme kurmaya caligti. Halep’in Sii niifus bilesimi ve daha eski Ismaili
temaslart bu davet icin uygun bir zemin sagladi. Erken Niziri biiyime, yalniz
disaridan gelen birkag Iranli d4inin faaliyetiyle degil, mevcut yerel Sii/ Ismaill
cevrelerin bir kisminin yeni imamet ¢izgisine katlmasiyla agiklanmalidir. Bu
nedenle ‘Suriye Ismaililigi = NizariliK’ denklemi ancak dénem ve bélge

belirtilerek kullanilacaktir.

67.6. Halep’in $ii ve Cogul Dini Ortam1: Davet I¢in Sosyal Zemin. Halep
XII. ytzyil baginda farkl: $if egilimlerin, Stinni hukuk cevrelerinin, tiiccarlarin,
askeri gruplarin ve gé¢men niifusun i¢ ice bulundugu biiyiik bir kentti. $ehirde
Ismﬁililigin Fiumi doneminden gelen bir hafizast ve baglantu zemini
bulunuyordu. Bu durum Nizéri diilerin tamamen yabanci bir topluma sifirdan
niifuz ettigi tezini zayiflatur. Ancak Sif niifus varligr da bitiin gehir toplumunu
Niziri egilimli yapmaz. Ridvin’in korumasi divetin goriiniirliigiini artirdiginda
kentli muhalefet ve Stinni seckinlerin tepkisi de gii¢lendi. Halep 6rnegi, mezhep
demografisi ile 6rgiit tiyeliginin ayr1 tutulmas: gerektigini gosterir: Sii sempati,
Ismaili gelenek, Niziri intisap ve hitktimdarla siyasi ittifak birbirinden farklr iligki

bi¢imleridir.>

67.7. Hakim el-Miineccim: Suriye’de Bilinen flk Nizari Bag Dai. Dimagkl
tarih¢i Ibnii’l-Kal4nisi ve sonraki kaynaklarda Suriye’deki ilk 5nemli Nizri lider
Hakim el-Miineccim olarak goriiniir. ‘Hekim-astrolog’ lakab: onun mesleki
kimligini yansitir; bunu otomatik bi¢imde gizli okiilt 6rgiit gostergesi saymak
dogru degildir. Muhtemelen Iran-Alamut cevresinden gelen destekgilerle
Halep’e ulast1 ve Ridvin’in himayesini kazanarak Niziri davet i¢in kent icinde
alan a¢t1. Onun faaliyetleri divetin Suriye’de baglangigtan itibaren yalniz gizli
hiicre big¢iminde iglemedigini gosterir: yonetici korumasi sayesinde mensuplar
daha goriintr faaliyette bulunabildi. Buna kargilik Hakim’in tam yetki sinirlar,

ka¢ dai yonettigi ve Alamut’la haberlesme sikligi hakkinda ayrintli i¢ kayitlar

2 Daftary, The Isma‘ilis, Nizari-Musta i schism and Syrian da‘wa sections; Daftary, A Short History of the Ismailis (Edinburgh:

Edinburgh University Press, 1998/2020), Alamut period.
2 Da tftary, ‘The Ismailis and their Role in the History of Medieval Syria’; Nasseh Abmad Mirza, Syrian Ismailism: The Ever Living
Line of the Imamate, AD 1100-1260 (Richmond: Curzon, 1997).
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yoktur. ‘Bag daf’ terimi fiili liderligi anlatir; modern biirokratik gérev semas:

varsayilmaz.®

67.8. Rudvin b. Tutug ile Ittifak: Himaye Var, Nizirilige Déniigiim
Kanit1 Yok. Halep Selcuklu Meliki Ridvin b. Tutus, Nizirilerin sehirde
orgitlenmesine izin veren en Onemli siyasi patrondur. Ridvin’in rakip
Miisliiman emirler ve Hagli baskist kargisinda yeni miittefiklere ihtiyag duymast
bu yakinlagmay1 agiklayan gii¢lii faktérdiir. Bazi kaynaklar onun Batni egilimlere
yakinligini ileri stirse de Ridvin’in gergekten Niziri intisap yemini verdigini
kesinlegtiren gtivenilir i¢ kayit yoktur. Bu nedenle eserde iliski ‘hitktimdar Nizari
oldu’ degil, kargilikli ¢ikar ve himaye olarak tanimlanacaktr. Niziriler kentte
davet alant ve giivenlik kazanirken Ridvin da bagli, hareketli ve hedefli siddet
kapasitesine sahip bir siyasi ¢evreden yararlanabiliyordu. D2-D3 tiiri himaye,

doktriner 6zdeglik veya kalici devlet-ddvet birlesmesi anlamina gelmez.*

67.9. Halep Dirii’d-Da‘vesi: Gizli Yapidan Cok Korunan Kurumsal
Merkez. Ridvin’in korumast altinda Nizérilerin Halep’te bir dirti’d-da‘ve
kurduklar1 aktarilir. Bu yapi, cemaatin yalniz yeralu toplanulariyla var
olmadiginy; egitim, irtibat, misafir kabuli ve yerel koordinasyon i¢in taninabilir
bir merkez kullanabildigini digtindiiriir. Dérii’d-da‘veyi modern parti genel
merkezi veya askeri karargih olarak tanimlamak anakroniktir. Ayni sekilde bina
varligs, butiin 6gretilerin kamusal oldugu anlamina gelmez; Niziri bilgi rejimi
tyelik ve 6gretim derecelerine gére K1-K2 segiciligi tagtyabilir. Halep 6rneginin
6nemi, kapalilik kodlarinin siyasal himayeyle degisebildigini gostermesidir.
Devlet korumasi artuginda kimlik ve toplant gizliligi azalabilir; himaye
kalktiginda ayn1 ag hizla K3 savunmact kapaliliga ¢ekilebilir. Mekinin islevi

dénemsel gtivenlik iliskisiyle birlikte degerlendirilmelidir.>

67.10. 496/1103 Cenihiiddevle Suikastr: {1k Biiyiik Suriye Niziri Siddet
Vakasi. Humus hikimi Cenihiiddevle’nin 496/1103’te cuma namazi sirasinda
oldurtlmesi, Suriye Nizarilerinin erken hedefli siddet repertuvarinmn en iyi

bilinen vakalarindandir. Kaynaklar saldirganlarin Niziri/fedai baglantisini giiglii

! Ibn al-Qalanisi, Dbayl; Daftary, The Ismalis, 331 ff.; Farbad Daftary, Ismailis in Medieval Muslim Societies, 149-170.
2 Daftary, The Isma‘ilis, Halep donemi; IIS, “The Ismailis and their Role in the History of Medieval Syria’; Ridvdn’in Nizdrilige
gegtigi iddiasina dair ibtiyat igin modern Ismaili bistoriography.
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1IS, “The Ismailis and their Role in the History of Medieval Syria’; Daftary, The Isma‘ilis, Halep dar al-da‘wa anlatis:.
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bi¢imde aktarir ve olay Ridvin’in siyasi rakiplerinden birinin ortadan kalkmastyla
sonuglanir. Bununla birlikte ‘Ridvin bizzat emretti’ veya ‘Hakim el-
Miineccim’in yazili emri elimizdedir’ gibi daha ileri hitkiimler ayn1 kesinlik
diizeyinde degildir. Olay ile azmettirici ayrilacaktir. Bu suikast Suriye ddvetinin
yalniz 6gretim ve tebligden ibaret olmadiginy, siyasi giic dengelerine miidahale
eden P2-P3 davransglar gelistirdigini gosterir. Hakim el-Miineccim’in kisa siire
sonra 6lumii ise vakayr onun butiin kariyerini agiklayan tek eylem haline

getirmemeyi gerektirir.”

67.11. Eba Tihir es-Saig: Halep Divetinin Ikinci Lideri. Hakim el-
Miineccim’in 1103’te 6liimiinden sonra Suriye ddvetinin bagina Ebt T4hir es-
§4ig gecti. ‘Kuyumcu’ anlamindaki lakabi, erken Nizéri liderlerin tek tip askeri
profesyoneller olmadigint hatirlaur. Ebt Tahir de Iran kokenli goriiniir ve
Alamut’la bagini korurken Halep’te Ridvin’in himayesinden yararlanmugtir.
Onun déneminde divet kent igi 6rgiitlenmeden gevre kaleler ve Cebelii’s-
Simmik yerlesimleri tizerinde niifuz arayigina yoneldi. Bu degisim daha sonra
Cebelii’l-Bahri’da olugacak kale aginin dogrudan tamamlanmig modeli degildir;
fakat sehir himayesinin 6tesinde savunulabilir territoriyal alan arayiginin erken
isaretidir. EbG Tahir'in faaliyetleri dailik, yerel diplomasi ve askeri-siyasi
operasyonun aynt kiside birlesebildigini gosterir; bu roller yine de her daf igin

zorunlu standart kabul edilmeyecektir.

67.12. Cebelii’s-Stimmik ve Sarmin Cevresi: Yerel Davet Aginin Onemi.
Ebt Téhir dsneminde Nizari faaliyetleri Halep surlariyla sinirli degildi. Asi nehri
ile Halep arasindaki Cebel’s-Stimmak, Sarmin ve ¢evresindeki koyler yerel davet
ve insan kaynagi agisindan 6nem kazandi. Ebii’l-Feth es-Sarmint gibi yerel déiler,
merkezden gelen Iranlt liderlerle bélgesel toplum arasinda aracilik yapti. Bu
cografya daha sonra kalic1 Nizari merkezinin kurulacagi Cebel’]-Bahri ile ayni
yer degildir; iki daglik alanin birbirine karigtirilmasi erken Suriye tarihini bozar.
Cebelii’s-Stimmak agamast daha ok Halep merkezli davetin kirsal uzantisi ve kale

edinme denemeleriyle iligkilidir. Yerel mensuplarin varligs, Suriye Nizariligini

234

Ibn al-Qalanisi; Ibn al-Athir; Daftary, The Isma ilis, Cenah al-Dawla vakas;; TDV Islim A nsiklopedisi, ‘Hagisiyye’ maddesi olay
kronolojisi igin karsilagtirmals olarak kullanilmagstar.
235

Daftary, The Isma‘ilis; Daftary, Ismailis in Medieval Muslim Societies, Syrian Ismailis chapter; Abu Tabir al-Sa’igh iizerine

erken kronik kargilastirmalar.
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yalniz ‘Tran’dan ithal edilen teskilat’ olarak gérmenin yanlighgini destekler.

Divet, dis liderlik ile yerel dontigtimiin birlikte tirettigi agdur.>

67.13. Efaimiye Dosyasi: Halef b. Miildib ve Niziri-Miista‘li Rekabeti.
Efamiye’nin hakimi Halef'b. Mil4ib’in 1106’da 6ldiiriilmesi ve kalenin kisa siire
Nizari kontroliine ge¢mesi, erken Suriye Ismaili i¢ rekabetini gértiniir kilar.
Halef’in Fiumi-Musta‘li gizgiyle iliskili oldugu veya en azindan Nizérilerle
isbirligi yapmadig1 yoniinde giiglii yorumlar vardir. Ebt Téhir ve Sarminli Ebii’l-
Feth’in yerel destekten yararlanarak kaleye hikim olmasi, Niziri-Mustali
ayrigmasinin yalniz soyut imamet tartigmast degil, sehir ve kale kontroliine
yanstyan siyasi sonuglar tiretebildigini gosterir. Bununla birlikte Halef’in biitiin
biyografisini ‘Musta‘li diigmanit’ etiketiyle agiklamak ihtiyat gerektirir. Yerel
hanedan ¢ekigmesi, Ridvin’in ¢ikarlart ve Hagli baskisi da olayin pargasidir.

Mezhep kimligi ile territoriyal rekabet birlikte fakat ayr1 kanitlanmalidir.>

67.14. 500/1106 Efimiye’nin Ele Gegirilmesi: Basar1 Kisa Siireliydi.
Nizériler 500/1106’da Efimiye/Qal‘ati’l-Mudik tzerinde kontrol kurmay:
bagardi. Bu, Suriye davetinin ilk belirgin kale hikimiyeti denemelerinden biridir
ve yalniz kent i¢i himayeye bagli kalmama egilimini gosterir. Fakat bagar: kalict
olmadi. Bolgeyi genisletmeye calisan Antakya Franklarinin gii¢lii baskisi, yerel
hanedan dtigmanliklar1 ve Nizérilerin hentiz birbirini destekleyen savunma
kaleleri agina sahip olmamasi Efimiye’yi kirilgan hale getirdi. Bu vaka sonraki
Masyaf modelinin neden daha dayanikli oldugunu anlamak agisindan 6nemlidir:
tek, izole bir kale; ¢evre topluluk destegi ve kargilikli ikmal saglayan daglik ag
olmadan kolayca kaybedilebilir. Nizéri territoriyal stratejisi deneme-yanilma
icinde gelismis, 1106 bagarist kalici ‘Suriye Niziri devleti'nin dogdugu an

olmamugtir.>

67.15. Tancred ve Efimiye’nin Kaybi: Nizari-Hagl 1113 Biiyiik Temasi.
Antakya naibi Tancred, Efimiye tizerinde Frank hikimiyeti kurmak i¢in harekete
gegti ve 1106’daki ikinci kugatma sonunda kale kaybedildi. Ebi’l-Feth
oldiiriiliirken Ebti Tahir fidye kargiliginda kurtulup Halep’e donebildi. Bu olay

26 Caben, La Syrie du Nord; Daftary, The Isma ilis; erken Suriye ddvetinin Jabal al-Summaq agt iizerine modern ¢alismalar.

27 Ibn al-Athir; Tbn al-‘Adim; Daftary, The Isma‘ilis; Efiéimiye ve Kbalaf b. Mula ib dosyast igin Peter Willey, Eagle’s Nest.
238

Daftary, Ismailis in Medieval Muslim Societies, 152 civary; Ibn al-Athir, al-Kamil; Tancred-Efédmiye baglam: igin Hagli

kronikleri.
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Suriye Nizérileri ile Hagli giiglerinin ilk 6nemli dogrudan askeri temaslarindan
biri kabul edilir. Sonraki Avrupa ‘Assassin’ efsaneleri geriye dogru bu erken
kargilasmalara yiiklenmemelidir; 1106’da taraflar birbirlerini hentiz yiizyil
sonundaki stereotiplerle tanimiyordu. Efimiye vakast ayni zamanda Niziri-Hagli
iligkilerinin bagtan beri degismez diigmanlik olmadigint dastindiren ilk
ipuglarini da tagir: savag, fidye ve miizakere ayni olay zincirinde bulunabilir. Daha

sonraki ittifaklar bu pragmatik repertuvari agikga gosterecektir.®

67.16. Schirden Kaleye Gegis Neden Hemen Bagarili Olmads? Efimiye’nin
kaybi, erken Suriye davetinin territoriyal stratejisinin hentiz olgunlagmadigini
gosterir. Iran’daki Alamut-Radbar modelinde birbirine yakin dag kaleleri, cevre
koyler, su ve tarim altyapist uzun kugatmaya kargt dayaniklilik Gretmigti.
Suriye’de ise ilk donemde Niziriler Ridvin’in sehir korumasina ve tekil kale
firsatlarina bagimliyd. Bu farklilik yalniz cografyadan degil, yerel insan kaynag:
ve siyasal zamanlamadan kaynaklanir. Cebeli’l-Bahri’da 1130’lardan itibaren
ortaya ¢ikan ag, ancak birkag on yillik bagarisizlik ve tasfiye deneyiminin ardindan
miimkiin oldu. Dolayisiyla ‘Hasan Sabbah bastan Suriye’de kale zinciri kurma
plan1 yapmugtr’ gibi teleolojik anlatidan kaginilacakur. Strateji, yerel kosullarin

zorlamastyla agamali bicimde degismis goriinmektedir.*

67.17. 505/1111 Eba Harb Isi b. Zeyd Olayr ve Halep’te Toplumsal
Tepki. 1111°de zengin bir Halep sakini olan Ebti Harb Isi b. Zeyd’e yonelik
basarisiz saldir1 girisimi, kentte Nizarilere karst birikmis hognutsuzlugu artirds.
Bu tiir olaylar, hedefli siddetin yalniz se¢ilmis siyasi hedef tizerinde etkili
olmadiginy; failin aidiyetinin biitiin cemaate mal edilerek toplumsal misilleme
tretebildigini gosterir. Ridvin himayesi Nizari liderleri korumaya devam etse de
kentli seckinler ve halk i¢indeki megruiyet kaybi derinlesti. Olayin biitiin
ayrintilar1 kaynaklarda ayni degildir; bu nedenle saldirinin amaci ve st emir
zinciri ihtiyatla ele alinacaktr. Analitik agidan 6nemli olan, himaye ile toplumsal

kabuliin ayni sey olmamasidir. Bir hitkiimdarin korumast K3 giivenlik riskini

239

William of Tyre; Daftary, Ismailis in Medieval Muslim Societies; Steven Runciman, A History of the Crusades, I, erken Antakya-
Efdmiye baglam.
240 Daftary, The sma ilis, 331-352; Willey, Eagle’s Nest; kale stratejisinin agamal gelisimi bu eserin kargilagtirmals sentezidir.
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gegici azaltabilir, fakat cemaatin gehir i¢indeki uzun vadeli sosyal megruiyetini

garanti etmez.”'

67.18. 1111 Mevdid Seferi ve Halep Kapilari: Ridvin’in Stratejik Hesab1.
Musul Atabegi Mevdtid’un Haglilara karst Suriye’ye gelisinde Ridvin’in Halep
kapilarini ona kapatmas ve Niziri gevrelerin bu siyasette rol oynamasi, Suriye’de
‘Missliman-Haglr’ seklindeki ikili cephe semasinin yetersizligini gosterir. Ridvan,
diger Selguklu emirlerinin gii¢lenmesini kendi hikimiyetine tehdit olarak
gorebiliyor; Niziriler de onu koruyan yerel diizenin devamini tercih ediyordu. Bu
nedenle ortak dini kimlik otomatik askerf ittifak yaratmadi. Mevdtid’un 1113’te
Dimagk’ta 6ldiirtilmesi ise ayr1 bir hedefli siddet dosyasidir; Nizari fail baglantist
gli¢lti olsa da nihai siparis¢inin kimligi tartigmalidir. B6ltim, 1111 siyasi ayrigmast

ile 1113 suikastin1 tek bir kesin komplo zinciri halinde birlegtirmeyecektir.>*

Tarih / esik Suriye Nizari olay1 Kurumsal anlam Kaynak ihtiyat1
~1100 Hakim el-Miineccim Halep’te | Ilk Nizari sehir merkezi Baglangic ayrintilars sinurls
496/1103 Cenihiiddevle suikastt Hedefli siddet siyasete girer Nihai emir zinciri ayri mesele
500/1106 Efimiye’nin kisa siire alinmast | Ilk kale denemesi Kalici territoriyal ag degildir
507/1113 Rudvin 6liir, Halep tasfiyesi Patronaj modeli ¢oker Magdur sayilari ihtiyatlt
1113-1124 Halep sonrast dagilma K3 savunmaci kapalilik Tam yok olus degildir
1110’lar-1128 Behrim dénemi Giiney Suriye’ye kayig Hareketli/gizli davet
520/1126 Biéniyas Behrim’a verilir Sinir kalesi ve yerlesim Tam bagimsiz devlet sayilmaz
522/1128 Behrim Wadi’t-Teym’da 8liir | Yerel catigmanin agir sonucu Kabile/mezhep nedenleri i¢ ice
523/1129 Dimagk katliami Ikinci sehir modelinin ¢okiisit 6.0}?0—10.000+ rakamlars
degisken
525-526/1131-32 Bori’ye saldir1 ve dliimi Misilleme/caydiricilik Dimagsk konumu geri gelmez
527/1132-33 Kadmts edinilir Kalic1 dag-kale sathasi Satin alma/yerel siyaset
535/1140-41 Masyaf ele gegirilir Bolgesel koordinasyon merkezi Tek baskentli devlet degildir
544/1149 fti?f[:x :klAh b. Vefa-Raymond Pragmatik dig politika Kalici Frank ittifak1 sayilmaz

67.19. 507/1113 Ridvan’in Oliimii: Himayeye Dayali Modelin Cokiisii.
Ridvin’in 507/1113’te 6liimi Halep Nizérileri i¢in kurumsal kirilma yarates.
Sehirdeki giivenlik bityiik 6l¢tide hiitkiimdarin kigisel himayesine dayaniyordu;
yeni yonetim ayni siyaseti stirdiirmek zorunda degildi. Ridvin’in geng oglu Alp
Arslan el-Ahras baglangigta Nizérilere tiimiyle diigman davranmadi ve baz
kaynaklarda Ebt T4hir’e Balis kalesini verdigi aktarilir. Ancak Biytik Selguklu
Sultan1 Muhammed Tapar’in anti-Niziri baskisi, Halep reisi Said b. Bedi‘in
faaliyetleri ve kentli muhalefet kisa stirede siyaseti tersine ¢evirdi. Bu 6rnek,

cemaatlerin patronaj devletlerinde neden kisisel hitktimdar iligkisine agir1 bagimli

2 by al-‘Adim; Dafiary, The Isma ilis; Halep'te 1111 Ebii Harb vakas: ve kentli tepki iizerine modern sentezler.
22 1by al-Qalanisi; Ibn al-Athir; Daftary, The Isma‘ilis; Mevdid un 1113 liimii igin ayrica Boliim 65te kullanilan fail/azmettirici

ayrimi.
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kalmamas1 gerektigini tarihsel olarak gosterir. Kurumsallagmamig himaye,
halefiyet degisiminde bir gecede D2-D3’ten D5-D6’ya dénebilir.*

67.20. Halep Tasfiyesi: Eba Tahir’in Oliimii ve Orgiitsel Dagilma. Ridvin
sonrasinda Alp Arslan el-Ahras’in onay1yla Said b. Bedi‘ Nizarilere karst genis bir
operasyon yurtitti. Ebt Tahir es-Siig, dat Ismiil ve Hakim el-Miineccim
ailesinden isimler 6ldiiriildii; ok sayida mensup hapsedildi, mallarina el konuldu
veya sehirden kagt1. Kaynaklar olayin tarih ve ayrintilarinda bazi farkliliklar tagir;
ozellikle Ebt T4hir’in Efimiye’de Franklarca 6ldaraldigiini sdyleyen alternatif
rivayetler de vardir. Yerel kaynak karsilagtirmas: Halep tasfiyesi rivayetini daha
gliclti kilar, fakat belirsizlik dipnotta gértiniir tutulacakur. Tarihsel sonug nettir:
Nizirilerin Halep’teki agik kurumsal varligt agir darbe aldi. Darii’d-da‘ve, siyasi

patronaj ve sehir ici liderlik ayn1 anda ¢6ziildi.>

67.21. “iki Yiiz Nizar?’ Rakami: Katliam Sayilarin1 Kesin Niifus Verisi
Saymamak. Halep tasfiyesi icin modern literatiirde yaklagik iki ytz kisinin
oldiirtildiigii veya hapsedildigi sik¢a aktarilir. Bu sayt Ibnii’l-Adim ve ona
dayanan sentezlerden gelir; fakat bir niifus sayimi1 degildir. Tki yuz’ ifadesinin
yalniz 6ldiirtilenleri mi, hapsedilenleri mi, yoksa belirli bir operasyon dalgasini mi
kapsadigi kaynak kullanimina gore degisebilir. Ayrica kag kisinin gehirden kagtigs,
yeraltina ¢ekildigi veya Niziri sempatisini stirdirdtgi bilinmez. Bu nedenle
rakam ‘Halep’teki Nizari niifus iki ytizdd’ seklinde kullanilmayacakur. Toplu
siddet tarihinin yontem kurali burada da gegerlidir: olayin gergeklesmesi ve lider
kadronun tasfiyesi yiiksek giiven diizeyindedir; toplam magdur sayus1 ise kaynak

formiilasyonuna gore ihtiyatli verilir.>>

67.22. Halep’ten Sonra: Yok Olus Degil Dagilma ve K3 Savunmaci
Kapalilik. 1113 tasfiyesi Suriye Nizri d4vetini sona erdirmedi. Hayatta kalan
mensuplarin bir kismi gehir digina ¢ikti, bazilari Rakka, Cebelti’s-Simmak ve
baska bolgelere dagilds, bazilari ise Halep’te daha gizli bicimde yagamaya devam

etti. Bu doniigim K kodlar1 bakimindan Ogreticidir: ayni cemaat Ridvin

23 Ibn al-‘Adim, Zubdat al-Halab; Daftary, The Isma'ilis, 333-335; I1S, “The Ismailis and their Role in the History of Medieval
Syria’.

8 Ibn al-“Adim; Ibn al-Athir; Daftary, The Isma'ilis; Abu Tabir'in dliim rivayetlerinin karsilastirmast igin erken kaynak
varyantlarin inceleyen Worsley galigmast.

. Daftary, The Isma ilis, Halep tasfiyesi; rakamlarin kapsam belirsizligi bu eserin kaynak-elestirisi ilkesine gore degerlendirilmigtir.
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déneminde korunan ve nispeten goriiniir K1-K2 yapr sergilerken, tasfiye
sonrasinda kimlik ve haberlesme gtivenligi nedeniyle K3’e ¢ekildi. Bu degisim
yalniz i¢ ‘gizlilik doktrini’nin sonucu degil, dogrudan devlet ve sehir siddetinin
trettigi savunma davranisidir. Nizarilerin daha sonra da Halep’te iz birakmasi,
1113’tin mutlak yok olus degil kurumsal dagilma oldugunu gésterir. Kent modeli

zayiflasa da yerel insan ag1 tamamen ortadan kalkmamigtir.>

67.23. Seyzer Girisimi: Yeni Kale Arayiginin Basarisiz Ornegi. Halep
tasfiyesinden sonra NizArilerin Seyzer ¢evresinde kalic1 bir iis edinmeye ¢aligtiklar
ve Bentt Miinkiz yonetiminin yoklugundan yararlanmayi hedefledikleri aktarilir.
Girigim bagarisiz oldu; yerel yénetim ve sehir halki kontrolii yeniden ele gegirdi ve
Nizériler agir kayip verdi. Olayin ayrinulari farkli kroniklerde degistigi icin
‘buiyiik Niziri ordusu Seyzer’i fethetti’ gibi ifadelerden kaginilacaktr. Analitik
onem, Suriye divetinin 1110’larda agik bir giivenli merkez arayigini
stirdiirmesidir. Ancak uygun kale ele gegirmek yalniz askert baskinla miimkiin
degildi; yerel topluluk, arazi hikimiyeti ve ¢evredeki ittifaklarin stirdiirilebilir
olmast gerekiyordu. Seyzer bagarisizligi, sonraki Kadmts ve Kehf’in satin
alma/miizakere yoluyla edinilmesinin neden daha kalict sonug verdigini

anlamaya yardim eder.*”

67.24. Halep’te 1124’¢ Kadar Siiren izler: ‘Tasfiye’ ile “Tam Temizleme’
Ayrimi. 1113’teki agir tasfiyeye ragmen kaynaklar Niziri varliginin Halep’te
1120’lerin  ortalarina kadar izlenebildigini gosterir. Artuklu y6netiminin
giiglenmesiyle 1124 civarinda yerel Nizari liderlerin tutuklanmast ve mensuplarin
kentten ¢ikarilmasi, ilk tasfiyenin biitiin ag1 ortadan kaldirmadigint dogrular. Bu
ikinci dalga, cemaatin sehirde diisiik goriiniirliikle yeniden 6rglitlenmis veya en
azindan sosyal baglarint korumus olabilecegini diistindiiriir. Ancak ‘gizli devlet
icinde devlet’ gibi abarult sonuglar icin veri yoktur. Halep 6rnegi, cemaat
stirekliligini yalniz resmi merkezlerin varligiyla 6lgmemenin 6nemini gosterir:

darii’d-da‘ve kapaulabilir, lider Sldiirilebilir, fakat aile, ticaret ve kiigiik davet

246

Daftary, The Isma lis; IIS, “The Ismailis and their Role in the History of Medieval Syria’; K3 siniflandirmas: bu eserin operasyonel
tipolojisicir.
27 Ibn al-Athir ve Seyzer/Benit Mungidh kayitlary; Daftary, The Isma‘ilis; Usama b. Mungidh’in Kitab al-I'tibar’s bolgesel baglam

igin.
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aglari yagamaya devam edebilir. Kurumsal goriiniirlik ile sosyal hafiza

ayrimalidir.*

67.25. Behrim ed-Dii: Halep Sonrasi Suriye Divetini Yeniden
Toparlamak. Ebi T4hir’in 6limiinden sonra Suriye Niziri liderligi Behrim ed-
Dif’ye gegti. Kaynaklar onu fran kokenli, daha 6nce Selguklu ¢evresinde
Nizarilikle suglantp éldiiriilen Ebti Ibrahim Esedabadi’nin akrabast olarak tanitir.
Behrim’in kariyeri, Halep’teki agik tasfiye sonrasinda daha ihtiyatl ve hareketli
bir davet tarziyla baglad1. Bir siire kimligini gizleyerek farklt Suriye bolgelerinde
dolastigi aktarilir. Bu K3 savunmaci dénem, onun pasif kaldigr anlamina gelmez;
tam tersine yerel koruyucu arayisi, yeni insan aglart ve gtivenli is edinme ¢abasi
devam etti. Behrim’mn sonraki bagarisi, Suriye davetinin tek bir lider kaybiyla
dagilmadigini ve Alamut’un bolgesel liderlik tiretmeye devam ettigini gosterir.
Bununla birlikte onun her adiminin Alamut’tan giinliik talimatla yonetildigi

kanitlanmig degildir.>

67.26. Giiney Suriye’ye Yonelis: Cografi Stratejinin Degismesi. Halep’in
giderek giivensizlesmesi, Behrdm’t Suriye davetinin agirlik merkezini glineye
kaydirmaya yoneltti. Bu yonelisin arkasinda yalniz kagis degil yeni siyas firsatlar
vardt. Dimagk, Hagli Kudiis Kralligt ile kuzeydeki Ttirk gii¢leri arasinda stkigmistt
ve yerel yoneticiler ek askeri destek artyordu. Wadi’t-Teym, Hermon etekleri ve
Baniyas hatu da farkli mezhep ve kabile topluluklarinin bulundugu, merkezi
denetimin sinurli oldugu bir sinir cografyastydi. Behrim béylece Halep’teki sehir-
patronaj modelini bagka bir hitkiimdar altinda yeniden kurmaya ¢aligirken, ayni
zamanda sinir kalesi edinerek territoriyal gtivenlik aradi. Giiney Suriye donemi,
Nizérilerin yer degistiren siyasi ¢evreye hizla uyum saglayabildigini fakat yerel
kabile ve mezhep dengelerini yanlig hesapladiginda agir kirilganlik yasadigini

gosterecektir.>

67.27. llgazi ve Siyasi Aracilik: Nizari Davet Yalniz Gizli iligki Kurmaz.
Behrim’in Dimagk cevresine yerlesmesinde Artuklu Hgazi’nin tavsiyesi veya

aracihiginin rol oynadig aktarilir. Bu ayrinti, Nizérilerin bitiin Misliiman

28 Da tftary, The sma ilis; Artukln donemi Halep'te Nizdrilerin 1124°c kadar izlenmesi; IIS Suriye tarih ozeti.

2 by al-Qalanisi; Ibn al-Athir; Daftary, The Isma‘ilis; Babram al-Da T'nin Suriye liderligi igin Mirza, Syrian Ismailism.
0 Daftary, The Isma ilis; IIS, “The Ismailis and their Role in the History of Medieval Syria’; Wadi al-Taym cografyas: igin Nikita

Elisséeff; Niir ad-Din, II.
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hiikiimdarlar tarafindan otomatik ditgman kabul edilmedigini gosteren 6nemli
orneklerden biridir. Yerel hiitkiimdarlar divetin hedefli siddet kapasitesinden
cekinebilir, fakat ayni zamanda Hagli tehdidi veya rakip emirler kargisinda
Nizérilerle pragmatik iliski kurabilirdi. ilgazi’nin Behrim’t  desteklemesi,
doktriner yakinlik degil siyast aracilik olarak degerlendirilmelidir. Ayni aktérlerin
baska yerlerde Nizéri faaliyetleri sinirlamast miimkiindiir. Bu eserde ittifak ve
himaye, ‘mezhep degistirme’ kanitr sayilmayacakur. Suriye’de davetin varligins
mimkiin kilan sey ¢ogu zaman tam ideolojik uyum degil, pargali iktidar

ortaminda kargilikli fayda tireten gegici diizenlemelerdir.>

67.28. Tugtegin Donemi Dimagk: Hagli Baskis1 Altinda Pragmatik
Himaye. Dimagk Atabegi Tugtegin, Behrim ve Nizérilere belirli 6l¢tide koruma
sagladi. Bu politika, sehrin Kudiis Krallig: ve diger rakip gii¢lerden gordiigu
baskiyla birlikte degerlendirilmelidir. Niziri mensuplarin Haglilara kargt yerel
savunmada kullanilabilmesi ve sinir bélgesinde askeri tampon olugturmast,
Tugtegin agisindan pratik deger tagtyordu. Buna ragmen hitkiimdarin Nizari
imametini kabul ettigi veya Dimagk devletinin mezheben Nizarilestigi
soylenemez. Himaye, yOnetici ¢evresinin tamaminda da ayn: ol¢tide destek
bulmamigtr. Ibni’l-Kalanist’nin anlatist, sehirli Stinni seckinlerde Niziri
niifuzuna karst ciddi kayginin bulundugunu gosterir. D2-D3 iligki, kargilikls
sipheyi ortadan kaldirmayan ve hitkimdarin 6limiyle hizla bozulabilecek

kirilgan bir giivenlik anlagmasiyd1.>

67.29. el-Mezdekani: Vezir Destegini ‘Niziri Devleti Ele Gegirdi’ Diye
Okumamak. Tugtegin’in veziri Eba Ali T4hir b. Sa‘d el-Mezdekani, Behrim ve
Dimagk Nizérilerinin en 6nemli saray miittefiki olarak goriiniir. Kaynaklar onun
cemaat lehine arabuluculuk yaptgini, dirti’d-da‘ve i¢in bina ve Baniy4s kalesinin
tahsisini kolaylagtirdigini aktarir. Hasim kroniklerde bu yakinlik ‘Biunilerin
devleti ele gecirmesi’ veya gehri Franklara teslim edecek komplo anlatlarina
dontigiir. Modern tarihgi igin daha giivenli hitkiim, vezirin Nizérilerle gii¢li
patronaj iliskisi kurdugudur. Kendisinin tam intisap derecesi ve 1129’da

Franklarla anlagma yaptg iddiasinin ayrintlart ayni kesinlikte degildir. Bir

B Ibn al-Athir; Daftary, The Isma‘lis; I'Zgazz"m'n Bebrdm a siyast aracilify iizerine erken Suriye ddvet ¢aligmalar:.

52 Ibn al-Qalanisi; Daftary, The Isma‘ilis; IIS Suriye ozeti, Tugtegin-Bebrdm iligkisi.
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vezirin destegi, blitin Dimagk biirokrasisinin Niziri kontroliine girdigini

kanitlamaz. Patronaj ags ile devletin kurumsal hikimiyeti ayrilmalidir.>

67.30. Dimagk Dirii’d-Da‘vesi: Ikinci $ehir Merkezi ve Ikinci Kirilganlik.
Behrim déneminde Dimagk’ta Nizirilere bir dirii’d-da‘ve tahsis edilmesi, Halep
modelinin giineyde yeniden kuruldugunu gosterir. Bu merkez, cemaatin
toplanti, egitim, haberlesme ve konaklama ihtiyaglarini kargilayan gértiniir bir
kurumdu. Ancak tpki Halep’te oldugu gibi binanin varligr yerel ¢ogunlugun
kabulii anlamina gelmiyordu. DAirii’d-da‘ve, vezir ve hiikiimdar korumasina
bagimliyds; koruyucu siyaset degistiginde merkez kolaylikla hedef haline
gelebilirdi. Dimagk vakast bu nedenle cemaat sosyolojisi agisindan
‘kurumsallasma paradoksu’ tiretir: goriintir bina ve saray baglantist kisa vadede
orglt kapasitesini artirir, fakat toplumsal tepki yiikseldiginde mensuplari kolay
taninabilir hedeflere déntigtiiriir. 1129 tasfiyesi bu kirilganligin en  sert

sonucudur.”

67.31. 520/1126 Biniyis’in Nizérilere Verilmesi: $ehir Himayesinden
Sinir Kalesine. Tugtegin’in 520/1126 civarinda Baniyis kalesini Behrim’a
vermesi Suriye Nizari tarihinde 6nemli bir territoriyal esiktir. Baniyas, Kudiis
Krallig sinirina yakin stratejik bir kaleydi ve Frank baskisina karst savunulmast
gerekiyordu. Nizirilere tahsis, hem onlart Dimask merkezinden kismen
uzaklagtirtyor hem de askerd enerjilerini sinir savunmasina yoneltiyordu. Behrim
kaleyi tahkim etti ve mensuplar igin yerlesim imkénlar: gelistirdi. Bu durum
Nizirilerin ilk kez gliney Suriye’de korunan topluluk mekini kurmasina izin
verdi. Ancak kale devlet tarafindan verilmisti; tam bagimsiz egemenlik
saytlmamalidir. Baniyis modeli, patronajla kazanilmig territoriyal giivenligin

siyasi koruyucu degistiginde nasil hizla el degistirebilecegini gosterecektir.>

67.32. Biniyas’ta Yerlesim ve Tahkimat: Kale Yalniz Askeri Garnizon
Degildi. Behrim’in Biniyis’ giiglendirmesi yalniz sur tamiriyle sinirli degildi.
Kaynaklar onun kendisi ve mensuplari igin yerlesim imkéinlari olugturdugunu,

cevrede askeri faaliyet yiriittiiglin ve kaleyi dédvetin bolgesel iissiine

53 Ibn al-Qalanisi; Ibn al-Athir; Daftary, The Isma‘ilis; al-Mazdagani nin rolii iizerine Elisséeff, Nitr ad-Din, II.
BAIS, “The Ismailis and their Role in the History of Medieval Syria’; Daftary, The Isma‘ilis; Dimagk dar al-da‘wa anlatist.

55 Ibn al-Qalanisi; Daftary, The Isma‘ilis; IIS Suriye ozeti: Baniyas'in 1126 da Bebrdm a verilmesi ve tabkim edilmesi.
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dontigtiirdiigiinii aktarir. Bu nedenle kale, garnizon, siginak, aile yerlesimi ve
iletisim merkezi iglevlerini ayn1 anda tagtyabiliyordu. Yine de Alamut veya daha
sonraki Masyaf gibi uzun 6miirli, ok kaleli bir sistemin merkezi haline gelemedi.
Baniyas’in ¢evresi diigman giiglere agiktr ve Nizériler yerel kabilelerle ¢atigmaya
girdi. Bir kale sahibi olmak otomatik kalicilik saglamaz; su, tiretim, yerel ittifak ve
ikinci savunma halkasi gerekir. Suriye Nizérilerinin 1130’larda daglik kale agina

yonelmesi bu deneyimin kurumsal dersleriyle birlikte okunmalidir.>

67.33. Haglillara Karg1 Savunmaya Katilim: ‘Niziriler Hep Franklarla
Miittefikti’ Yanhigtir. Dimagk déneminde Niziri mensuplarin yerel Miisliman
kuvvetlerle birlikte Haglilara kars1 savagtigr 6rnekler vardir. 1120’lerin ortasinda
Dimagk’in savunma ihtiyaci, Behrim’in himaye g6rmesinin baglica siyasi
gerekgelerinden biriydi. Bu veri, daha sonraki Niziri-Frank ittifaklarint geriye
tagtytp ‘Niziriler Misliimanlara kargt daima Haglilarin tarafindaydr’ seklinde
kullanilan polemik semasini ¢iriitiir. Suriye Niziri dig politikast mezhebi dost-
diigman listesine gore degil, cemaat giivenligi ve bolgesel gii¢ dengesi tizerinden
degisebilirdi. Ayni1 topluluk bir dénemde Franklara kargt Dimagk’t savunabilir,
bagka bir donemde daha gii¢lii Zengi baskisina karst Franklarla gecici ittifak
kurabilirdi. Bu pragmatizm doktriner birlik degil, kiiciik territoriyal cemaatin

hayatta kalma stratejisidir.””

67.34. Widi’t-Teym: Yerel Kabile ve Mezhep Dengelerini Hafife Almanin
Bedeli. Biniyis’in bat ve kuzey baglantilarint denetleyen Wadi’t-Teym, Diirzi,
Nusayri ve bedevi unsurlarin yasadigi, merkezi devlet kontroliiniin gevsek
oldugu bir sinir alantydi. Nizarilerin burada genisleme veya harag/otorite kurma
girisimleri yerel topluluklarla ¢atiyma yaratt1. Bu vaka, Suriye’de yalniz biiyiik
devletler ve Haglilarla iliskiye bakmanin yetersizligini gosterir. Cemaatin kaliciligs
koy, kabile ve yerel seckinlerle kurdugu iliskiye de bagliydi. Behrdm’in Barak b.
Cendel’in 6ldartalmesiyle iliskilendirilmesi ve ardindan kardesi Dahhik b.
Cendel onciiligiindeki kargt saldiri, yerel kan davasi ile mezhep-siyaset
catigmasinin i¢ ige gegtigini digiindiiriir. Yerel aktorler ne pasif ntifus ne de

biiyiik devletlerin basit uzantistyds.>

B IIS, “The Ismailis and their Role in the History of Medieval Syria’; Peter Willey, Eagle’s Nest, Suriye kalelerinin iglevr.
57 Ibn al- Qalanisi; Daftary, Ismailis in Medieval Muslim Societies; Dimagk savunmast ve Frank tehdidi baglama.

58 Ibn al-Qalanisi; Elisséeff, Nitr ad-Din, IT; Wadi al-Taym kabile ve mezhep cografyast igin erken Suriye tarih ¢aligmalart.
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67.35. 522/1128 Behrim’in Oliimii: Giiney Suriye Projesinin Ilk Biiyiik
Darbesi. Behrim ed-Dii 522/1128’de Wadi’t-Teym’de yerel giiglerle catisma
sirasinda oldirildd. Ibnii’l—Kalﬁnisi’ye dayanan anlatilar, Niziri kuvvetlerin agir
yenilgiye ugradigini ve Behrim’in baginin Kahire’ye gonderildigini aktarir;
Faumi-Mista‘li ¢evrenin rakip Niziri liderin 6limiine sevinmesi, Ismaili ic
ayrigmanin siyasi hafizada stirdigiinii gosterir. Behrim’in 6limii, Alamut’tan
gonderilen bag diinin mutlak askeri iistiinliige sahip olmadigini agik¢a ortaya
koyar. Yerel kabile ag1, cografya ve megruiyet olmadan kale merkezli gii¢ kirilgan
kalabilirdi. Bununla birlikte davet liderligi kesilmedj; Ismail el-Acemi Baniyis ve
Dimagk ¢evresindeki yapiyr devraldi. Kurucu/bag dai olumi ile cemaatin

kurumsal sona erisi ayn1 sey degildir.”

67.36. Ismiil el-Acemi: Behrim Sonrasi Siireklilik ve Daralan Hareket
Alan1. Behrim’in ardindan Suriye Nizarilerinin liderligi Ismail el-Acem?’ye gecti.
O, Baniyas’taki tissti ve el-Mezdekani ile saray baglantisint siirdiirmeye ¢alists;
fakat 1128’de Tugtegin’in 6liimii siyasi koruma zeminini kokten degistirdi. Yeni
hitkiimdar Béri, babasinin Niziri politikasini devam ettirmek zorunda degildi ve
sehirdeki anti-Nizari gevreler daha etkili hale geldi. [smail’in dénemi bu nedenle
genislemeden ¢ok savunma ve kriz yonetimi sathasidir. Kaynaklar onu bazen
bityiik komplo anlatilarinin merkezine yerlestirir; ancak onun biitiin Dimagk
siyasetini kontrol ettigi veya Franklarla sehri teslim etmek tizere kesin anlagma
yapugt iddialart dikkatle derecelendirilmelidir. En gtvenli sonug, Nizir

konumunun Tugtegin sonrast hizla kirllganlagtigidir.>

67.37. Tugtegin’in Oliimii ve Bori’nin Iktidar:: Bir Kez Daha Patronaj
Halefiyeti. 522/1128’de Tugtegin’in 6limi, Halep’te Ridvin’in &limiiyle
yasanan kurumsal problemi Dimagk’ta tekrar etti. Bori baglangigta vezir el-
Mezdekani’yi gérevde tuttu ve Nizirileri hemen tasfiye etmedi; fakat yonetim
icindeki askeri ve sehirli cevrelerin baskist giderek arttr. Bu durum siyast
himayenin kisisel degil kurumsal giivenceye baglanmadiginda ne kadar kirilgan
oldugunu bir kez daha gésterir. Nizariler iki bityiik sehirde benzer desen yagadi:

giigli hitkiimdar déneminde D2-D3 himaye, halefiyet sonrast artan stiphe,

» Ibn al-Qalanisi; Elisséeff, Nitr ad-Din, IT; Daftary, The Isma ‘ilis: Behrdm’in 522/1128 Wadi al-Taym da oliimii.

20 Ihn al-Qalanisi; Daftary, The Isma‘ilis; Isma il al-‘Ajami’nin Bebrdm sonrast liderligi ve Baniyas donems.
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ardindan D5-D6 tasfiye. Bu tekrar, Suriye divetinin 1129 sonrasinda neden gehir
merkezlerinden vazgecip kendi kale cografyasina yoneldigini agiklayan ana
yapisal faktordiir. Daglik territoriyal merkez, patron degisimine karst daha

bagimsiz giivenlik iretir.*

67.38. 17 Ramazan 523 / 4 Eyliil 1129: el-Mezdekani’nin Oldiiriilmesi ve
Tasfiye Sinyali. Bori’nin 17 Ramazan 523/4 Eylal 1129°da vezir el-
Mezdekani’yi sarayda 6ldiirtmesi, Dimagk Nizirilerine yonelik genel tasfiyenin
baglangic isareti oldu. Ibnii’l-Kalanisi olaya yakin bir sehirli tanik gevresinden
ayrintil anlati verir. Vezirin baginin teshir edilmesi, eylemin yalniz saray ici gérev
degisikligi degil, kamuya y6nelik siyasi mesaj oldugunu gésterir. Ardindan ahdas
milisi ve gehir kalabaliklar1 Nizirilere yoneldi. Kaynaklarda el-Mezdekani’nin
Franklarla Dimagk’s teslim etmeye y6nelik komplosundan s6z edilir; ancak bu
iddianin hasim siyasal baglami nedeniyle ‘kanitlanmig ihanet plan’ diye
sunulmast dogru degildir. Giivenli tarihsel ¢ekirdek, vezirin Niziri patronajt

nedeniyle hedef alindig1 ve liimiintin kitlesel siddeti tetikledigidir.>>

67.39. 523/1129 Dimagk Katliami: Olay Kesin, Kurban Sayis1 Degisken.
el-Mezdekani’nin 6ldiiriilmesinin ardindan Dimagk’ta NizArilere karst genis capls
katliam ve yagma gergeklesti. Sehir milisi ahdas, askeri yetkililer ve kalabaliklar
Niziri evlerini ve dirti’d-da‘veyi hedef alds; bazt 6nde gelen mensuplar surlarda
teshir edilerek Sldiriildii. Kaynaklar kurban sayisint alt bin, on bin ve daha
yiiksek rakamlarla verir. Bu rakamlari tek bir kesin sayr halinde kullanmak dogru
degildir; ortagag kroniklerinin toplu siddet sayilar1 siklikla retorik biytitme ve
farkli kapsam tanimlari icerir. Buna ragmen ‘say1 belirsiz’ demek olay1 kii¢tilemez:
Dimagk Niziri toplulugu agir bigimde tasfiye edildi ve sehirdeki agik kurumsal
varligint kaybetti. Olay, cemaat tarihinin en biyiik kentsel kirilmalarindan

biridir.>

67.40. Baniyis’in Franklara Teslimi: Hayatta Kalma Pazarli31, Doktriner
fttifak Degil. Dimagk katliammnin ardindan Ismail el-Acemi ve hayatta kalan

Nizérilerin bir bélimii Béniyas’t Franklara teslim ederek Latin topraklarinda
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Ibn al-Qalanisi; Daftary, The Isma ‘ilis; Tugtegin’in 522/1128 jliimii ve Bori'nin balefiyeti.
Ibn al-Qalanisi, Dhayl, 523 olaylary; Elisséeff, Niir ad-Din, II: 17 Ramazan 523/4 Eyliil 1129 al-Mazdaqéani nin oldiirilmesi.
23 Ibn al-Qalanisi; Ibn al-Athir; Daftary, The Isma ‘ilis; 1129 Dimagk katliama igin kaynaklardaki 6.000-10.000 ve daha yiiksek

rakamlarin ibtiyatl kargilastirmast.
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sigmma aradt. Ayni sirada Hagli ordulart Dimagk tizerinde baski kuruyordu. Bu
olay, polemik literatiirde “Nizarilerin Islam sehrini Haglilara satmast’ seklinde
genisletilmigtir. Daha dikkatli okuma, agir tasfiye ve yerel kabile tehdidi altindaki
kiiciik bir cemaatin giivenli ¢ikis kargiliginda elindeki kaleyi devrettigini gosterir.
Bu karar doktriner Hristiyan ittifaki veya kalict Frank yanliligs degildir. Suriye
Niziri dig politikasinda bundan sonra da Franklarla savas, harag, ittifak ve
diplomasi dontigtimlii gériilecekeir. Dig iligki, cemaatin giivenlik kogullarina gore

degisen D/P stratejisidir.>*

67.41. Bori’ye 525/1131 Suikasti: Misilleme Giiclii, Dimask Konumu
Geri Gelmedi. Dimagk tasfiyesinden yaklagik iki yil sonra Bori, muhafizlar:
arasina sizan iki feddi tarafindan agir yaralandi ve 1132°’de bu yaralarin
sonuglartyla 6ldii. Niziri baglantusi giicliidiir ve olay 1129 katliamina kargt
misilleme olarak yorumlanmaya elveriglidir. Ancak operasyonun ayrinult emir
zinciri ve faillerin Alamut’tan m1 yoksa Suriye agindan m1 dogrudan génderildigi
konusunda kaynak derecesi korunacakur. En 6nemli sonug, hedefli siddetin
siyasi intikam tiretmesine ragmen kaybedilmis sehir tabanin1 geri getirmemesidir.
Dimagk Nizarileri eski drti’d-da‘ve ve patronaj konumlarina donemedi. Bu vaka,
fedailigin stratejik sinirini agik¢a gosterir: bir hitkiimdari ortadan kaldirmak veya
yaralamak, sosyal taban, kale ag1 ve idari kurumlarin yerini otomatik olarak

doldurmaz.>

iddia / mesele En giiclii kanit Bu eserde hiikiim Kisa devre yasag1
Ridvin Nizari oldu Ha'51‘m kronikler + patronaj Hl{naye-guglu, doniigtim Himaye = intisap denmez
verisi kesin degil

Haleo dart’d-da‘vesi eizli K P

"a P X artd-cavest gizit Sehir merkezi kaytlart orunan gorunur Bina = tiim 6greti agik denmez
hiicreydi kurum
Efami Nizardleri ik Gecici rtorival

ax"mye ‘[Za.rl erin 1 Kisa kale hakimiyeti egict territorlya Tek kale = devlet sayilmaz
Suriye devletiydi deneme

1113’te  Suriye Nizariligi

Sonraki Halep ve baska aglar

Agik merkez ¢oktii, ag

Tasfiye = yok olug denmez

bitti stirdii
Dimagk’s Fra'nkl'ara teslim Hastm sehir kronikleri KOTnEIO iddiast  var, | Polemik = kanitlanmig plan
komplosu kesindir kesinlik sinurlt denmez

1129’da tam 6.000 kisi 6ldii

Degisken kronik rakamlart

Biiyiik katliam kesin, say1
yaklagik

Tek kesin rakam dayatilmaz

Baniyis’'n  devri  ihanet

kanitidir

Siginma ve kale teslimi

Hayatta kalma pazarhig

Doktriner Frank ittifaki denmez

Kadmis ve Kehfyalniz zorla
alind

Satin alma/devir kayitlart

Miizakere ve satin alma
Snemli

Nizéri yayilma = suikast denmez

24 ITS, “The Ismailis and their Role in the History of Medieval Syria’; Ibn al-Qalanisi; Daftary, The Ismailis: Baniyasin Franklara

teslimi ve siginma.
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iddia / mesele En giiglii kanit Bu eserde hiikiim Kisa devre yasag1
Masyaf bfitﬁ'n Suriye’nin Kale at ve bas dif ikametleri E‘n‘éncmli merkezlerden | Modern tek bagkent modeli
tek merkeziydi biri kurulmaz
William’in  60.000’i niift
sa;u:l[;l:n 1o Latin dig gézlem Algt ve 6lgek gostergesi Kesin demografi sayilmaz
Nizariler Frankl; dogal | S ittifak h
{Z’m er' .ran arin. doga uava§ + ludtak o+ harag Pragmatik iligki Sabit mezhep cephesi kurulmaz
miittefikiydi Srnekleri
Suriye Alamut’tan giinliik B Nihai otorite merkezi, | Tam merkezi komuta
s Atama bags + yerel kararlar i
yonetiliyordu icra yerel varsayilmaz

67.42. Halep ve Dimask Deneyimlerinin Ortak Dersi: Sehir Himayesi
Yapisal Olarak Kirilgandi. Halep ve Dimagk deneyimleri birbirine sagirtict
ol¢tide benzer. Her iki kentte Nizériler giiglii bir hitkimdar ve/veya vezir
himayesinde goriintir davet merkezi kurdu; yerel siyasette etkili oldu ve dig
tehditlere kargt yararli ortak haline geldi. Her iki durumda da patronun élimi
veya siyaset degisimi sehirli Stinni muhalefet, askeri gevreler ve merkezi baskiyla
birleserek tasfiyeye doniistii. Bu desen, 1129 sonrasinda stratejik diigiincenin
neden kokten degistigini agiklar. Kalici cemaat giivenligi i¢in kendi savunma
cografyasi, yerel tiretim ve birden ¢ok kale gerekiyordu. Sehir aglart tamamen terk
edilmedi; fakat siyasi merkezin artik bir melik veya atabegin sarayinda degil,
Nizirilerin dogrudan kontrol ettigi dag kalelerinde bulunmasi hedeflendi. Bu

déntigiim K3 savunmadan P4’e yaklagan territoriyal kurumsallagmaya gegistir.>

67.43. Ugiincii Evre: 1129 Sonrast Sehirlerden Cebeli’l-Bahri’ya
Cekilmek. Dimask bozgunundan sonra Suriye Nizirileri faaliyetlerinin
agirligin biytk sehirlerden kiyr daglarina kaydirdi. Cebelii’l-Bahri, Hama ile
Akdeniz kiyist arasinda sarp gegitler, kiigiik yerel hanedanlar ve ele gegirilmesi gii¢
kaleler barindirtyordu. Haglilar kiy1 ovasinda ve bazi kenar kalelerde giiglii olsalar
da daglik ¢ekirdegi tam denetleyememisti. Bu cografya Nizérilere hem savunma
hem de Antakya-Tripoli-Hama hatlar1 arasinda siyasi manevra imkéni verdi.
1130’lardan itibaren davetin hedefi tek kale degil, kargilikli destek saglayan
yerlesik bir ag kurmake1. Boylece Suriye Niziri tarihinde merkezi sehir himayesi
dénemi sona ererken, daha dayanikli fakat kii¢tik 6lcekli ‘kale-cemaat’ modeli

dogdu. Bu model Sindn déneminde daha da gtiglenecektir.*

67.44. Cebelii’l-Bahri’nin Cografyasi: Savunma, Ulagim ve Kiigiik Siyasi
Birimler. Cebelii’l-Bahri, modern Cebeli’l-Ensariyye kiyt daglarinin tarihsel

%€ Da tftary, The Isma ilis, Halep ve Dimagk dinemleri; bu iki patronaj modelinin kargilastirmase bu eserin kurumsal sentezidir.

27 Daftary, Ismailis in Medieval Muslim Societies, 153; IIS, “The Ismailis and their Role in the History of Medieval Syria’: 1129
sonrast Jabal Babra’ya gegis.
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adlandirmalarindan biridir. Bolgenin dik vadileri, ormanlik ve kayalik arazi
yapist, kiyi ile i¢ plato arasinda sinirli gegis noktalar biyiik diizenli ordularin
hareketini zorlagtirtyordu. Ayni cografya, kiiciik kalelerin birbirine haber ve
destek verebildigi bolgesel savunma sistemine elverigliydi. Ancak ‘erisilemez
daglar’ romantizmi abarulmamalidir: kaleler su, tahil, insan giicti ve pazar
baglantlarina ihtiya¢ duyuyordu. Nizirilerin bagarist yalniz topografyanin
hediyesi degil; satin alma, yerel ittifak, tahkimat ve gevre kéylerle kurulan
ekonomik iligkinin sonucuydu. Bu yiizden kale ag1 hem askeri mimari hem de

cemaat ekonomisi olarak incelenmelidir.**

67.45. Nusayri/Alevi Yerel Cevrelerle ili§ki: Ortak Dag Cografyasi, Ayn1
Cemaat Degil. Cebelt’l-Bahri ve ¢evresi Nusayri topluluklarin da 6nemli
tarihsel yasam alanlarindan biriydi. Nizarilerin bu bolgeye yerlesmesi, iki
ezoterik/$ii toplulugu otomatik olarak ayni mezhep veya birlesik siyasi blok
yapmaz. Kaynaklar bazi kalelerin daha &nce Nusayri veya yerel hanedan
cevreleriyle iligkili oldugunu, kimi zaman igbirligi ve kimi zaman rekabet
yasandigini dtigtindtrtr. Ortak cografya, dig baski ve bazi sembolik benzerlikler
tarihsel temas i¢in zemin olugturabilir; fakat doktrin, imamet silsilesi ve 6rgiit
aidiyeti ayridir. Bu eser ‘Niziriler Nusayrilerden kaleleri aldi, dolayisiyla
Nusayrilik Nizariligin koludur’ gibi soy zincirlerini reddedecektir. Sosyal

komguluk ile kurum stirekliligi ayni kanit degildir.>

67.46. Ebii’l-Feth ve Yeniden (")rgiitlenme: 1130’larin Sessiz Kuruculuk
Safhasi. 1129 sonrasindaki birkag yil kaynaklarda gorece sessizdir; bu durum
Nizérilerin faaliyetsiz kaldigint degil, sehir olaylarina gore daha az goriiniir bir
yeniden yapilanma yiiriittiigiinii diigiindiirtir. Modern sentezler Ebii’l-Feth adli
bir liderin Cebeli’l-Bahrd’da déveti toparladigini ve ilk kalict kalelerin
edinilmesinde rol oynadigini aktarir. Bu dénemde hedefli siddetten ¢ok gtivenli
toprak, kale satin alma ve yerel iligkiler 6ne ¢ikar. Kaynak sessizligi nedeniyle
Ebt’l-Feth’in tam biyografisi, Alamut’la haberlesme bigimi ve biitiin kalelerin

tek komutayla edinildigi kesinlestirilemez. Buna ragmen sonug agtktir: 1130’larin

28 Caben, La Syriedu Nord; Willey, Eagle’s Nest; Daftary, “The Ismailis and their Role in the History of Medieval Syria’, Jabal Babra
cografyast.
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Daftary, The Isma‘lis; erken Suriye kaleleri ve Nusayri komsulugu icin Peter Willey, Eagle’s Nest; kurum siirekliligi ile sosyal

komguluk ayrimi bu eserin yontemidir.
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bagindan 1140’a kadar kisa stirede Suriye Nizérileri, 1129°da dagitlmus sehir
cemaatinden savunulabilir daglik territoriyal aga déntgmugtiir. Kurumsal

direng, gortintir dramatik eylemlerden ¢ok bu sessiz inga doneminde olugtu.”

67.47. 527/1132-33 Kadmiis’un Satin Alinmast: Ilk Kalict Dag Kalesi.
Suriye Nizirilerinin Cebelit’l-Bahra’daki ilk kalic1 bitytik kazanimi Kadmis oldu.
Kaynaklar kalenin 1132-33 civarinda yerel hikim Seyfu’l-Milk b. Amran
¢evresinden satin alindigini akearir. Satin alma yoluyla edinim, Nizari territoriyal
geniglemenin yalniz gizli sizma ve suikastla gerceklesmedigini gostermesi
bakimindan ¢ok 6nemlidir. Kiiciik yerel hanedanlar arasindaki miras ve rekabet
sorunlari, Nizérilere para ve pazarlik yoluyla kale edinme firsatt veriyordu.
Kadmis daha sonra bag dailerin ikamet ettigi 6nemli merkezlerden biri haline
geldi. ‘Satin alma’ iglemi modern tapu devri gibi anlagilmamalidir; ortagag
hikimiyet haklari, yerel baglilik ve askeri gii¢ i¢ iceydi. Yine de olay, goniillii siyasi-

ekonomik transferin gii¢lii tarihsel 6rnegidir.”

67.48. Kehf Kalesi: Siginak, Liderlik Merkezi ve Sinin Oncesi Ana
Uslerden Biri. Kadms'tan kisa siire sonra Kehf Kalesi de Nizérilerin
kontroliine gegti. Yerel hanedan ici ¢ekismenin kale devrini kolaylastirdig
aktarilir. Kehf’in sarp ve daha korunakli konumu, onu yalniz askeri siginak degil
davet liderliginin 6nemli ikamet noktalarindan biri yapt.. Sinin’in Suriye’ye
gelisinde 6nce burada kalmasi ve 6nceki lider Ebts Muhammed ile iligkisinin Kehf
evresinde kurulmasi, kalenin kurumsal énemini dogrular. Bununla birlikte
Masyaf’in daha sonra 6ne ¢itkmasi Kehf’in 6nemini ortadan kaldirmads; Suriye
Nizari sistemi tek baskentli devlet modelinden ¢ok ¢cok-merkezli kale agidir. Bir
kalenin bag daf ikametgihi olmasi biitiin idari, dini ve askeri iglerin yalniz oradan

yonetildigi anlamina gelmez.”

67.49. 531/1136-37 Haribe’nin Alinmasi: Frank Garnizonuna Kars
Yerel Bagari. 1136-37 civarinda Haribe/Khariba kalesindeki  Frank

70 Daftary, Ismailis in Medieval Muslim Societies; IIS Suriye ozeti; Abu’l-Fath liderliginin ayrintilarindaki kaynak sinirliige
ozellikle kornnmugtur.

YIS, “The Ismailis and their Role in the History of Medieval Syria’; Daftary, Ismailis in Medieval Muslim Societies, 153:
Qadmus’un 1132-33’te satin alinmast.

22 [IS, “The Ismailis and their Role in the History of Medieval Syria’; Daftary, The Isma‘ilis; al-Kahf i¢in Willey, Eagle’s Nest ve

Suriye kale arastirmalart.
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garnizonunun yerel Niziriler tarafindan ¢ikarilmasi, daglik territoriyal sathanin
yalniz satun alma degil askeri miicadele de ierdigini gosterir. Kaynaklar olayin
ayrinularinda sinurlidir; dolayisiyla kuvvet buytkligt, kusatma stiresi veya
dogrudan Alamut emri gibi unsurlar uydurulmayacakur. Giivenli sonug,
Nizérilerin ~ Cebelt’]-Bahrd’daki  Frank varligini  geriletip kale aginu
genisletmesidir. Bu gelisme, Haglilarin Suriye kiyr daglarinin ¢ekirdeginde kalict
egemenlik kurmakta zorlandigini da yansitur. Nizériler, biiyiik devlet ordusuna
sahip olmadan cografi avantaj, yerel topluluk ve kaleler arast destekle territoriyal
alan yaratabildi. Haribe olay: ‘Niziriler Franklarin dogal miittefikiydi’ tezini de

agtk¢a ctirticiir.”

67.50. 535/1140-41 Masyafin Ele Gegirilmesi: Suriye Nizéri
Kurumsallasmasinin  Egigi. Masyaf’in  535/1140-41 civarinda  Nizéri
kontroliine ge¢mesi, Suriye davetinin territoriyal kurumsallasmasinda en 6nemli
esiklerden biridir. Kale Hama’nin batisinda, i¢ bélge ile kiyr daglar arasindaki
yollart denetleyen stratejik konumdaydi. Nizariler Masyaf’s ele gegirdikten sonra
tahkimati gelistirdi ve burasi ¢ogu donemde Suriye bag dailiginin merkezi olarak
one ¢ikti. Ancak ‘1140’ta bagimsiz Masyaf Devleti kuruldu’ demek anakroniktir.
Suriye Nizirileri Nizari imamet otoritesine bagliyd: ve kale ag1 cok merkezliydi.
Masyaf, bagkentten ziyade en 6nemli bolgesel koordinasyon ve temsil merkezi
olarak tanimlanmalidir. Arkeolojik veriler ve kitabeler sonraki ytizyillarda kalenin
sirekli giglendirildigini gosterir; mevcut mimarinin timiint 1140’a tarihlemek

dogru degildir.”

67.51. ‘Kila‘ti’d-Da‘ve’: Masyaf, Havibi, Rusife, Menika ve Diger Kaleler.
Masyaf’in edinilmesiyle birlikte Havébi, Ruséfe, Menika, Uleyka ve Kulay‘a gibi
kalelerden olugan bélgesel ag sekillendi. Kaynaklar bu merkezleri topluca davet
kaleleri anlaminda kild‘t’d-da‘ve olarak anabilecek bir siyasi-dini cografyaya isaret
eder. Biitiin kalelerin ayni yil ve ayn1 yéntemle ele gegirildigi soylenemez; tarihler
ve devir bigimleri farklidir. Agin esas giicii, tek bir merkez distiigiinde
digerlerinin yagayabilmesi, yerel tiretim ve haberlesme hatlarinin daginik

olmastydi. Bu sistem Iran’daki Alamut-Rdbar modeline benzerlik tagir fakat

73 Daftary, Ismailis in Medieval Muslim Societies, 153; Hagly garnizonlu Kbariba’nin 1136-37'de Nizdrilerce alinmast.
74 Encyclopaedia Iranica, TsmaGlism xv. Nezari Isma ‘ili Monuments’; IIS Suriye ozeti; Daftary, The Isma ilis: Masyafin 535/1140-
41'de edinilmesi.
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Suriye’nin daha dar cografyasi, Hagli sinurlart ve yerel hanedanlarla ig i¢e olusu
nedeniyle kendine 6zgtidiir. ‘Kale agi’ kavrami burada cemaat, ekonomi ve askeri

savunmayi birlikte anlatir.”

67.52. William of Tyre’in ‘On Kale, Altmus Bin Kisi’ Rakami: Degerli
Fakat Sayim Degil. William of Tyre, Suriye Nizérilerinin yaklagik on kaleye ve
alemug bin kisilik ntifusa sahip oldugunu yazar. Bu taniklik, Latin diinyasinm XII.
yiizyitlin ikinci yarisinda Nizérileri artk kalict bolgesel giig olarak algiladigini
gostermesi bakimindan 6nemlidir. Fakat rakamlar modern ntifus sayimi veya
idari envanter degildir. ‘Altmis bin’ savag¢t sayist mi, toplam bagl niifus mu,
tahmin mi, retorik buiytikliik ifadesi mi sorusu agiktr. Bu yiizden rakam
literatirde aktarilacak fakat kesin demografik veri olarak kullanilmayacakur.
Aynt bi¢imde ‘on kale’ belirli bir tarihte Latinlerin bildigi ana merkezleri
yansitabilir; kiigiik tahkimatlar ve donemsel el degistirmeler say1yr degistirebilir.

Dis gézlem cografi agr dogrular, fakat kesin nicelik tiretmez.”

67.53. Alamut ile Suriye Arasindaki Otorite: Baglilik Var, Yerel Inisiyatif
de Var. Suriye Niziri divetinin bagindaki liderlerin Alamut’tan génderildigi
veya Alamut’taki imam/hiiccet otoritesince onaylandig1 gii¢lii bigimde goriiliir.
Bu bag, Suriye’yi bagimsiz imamet haline getirmez. Bununla birlikte cografi
mesafe, haberlegme siiresi ve Suriye’nin hizlt degisen siyasi dengeleri yerel bag
dailere genis takdir alani birakmug olmalidir. Kale satin alma, Franklarla gegici
anlagma, yerel Misliiman emirlerle ittifak ve askeri miidahale gibi kararlarin her
biri igin Alamut’tan 6nceden ayrintili emir geldigini kanitlayan belge yoktur. En
dogru model, nihai imamet ve d4vet megruiyetinin merkezi; giinliik diplomasi ve
gtivenlik y6netiminin 6nemli Sl¢iide yerel oldugu ¢ok katmanli otoritedir. Bu

model Sindn déneminde daha gériintir hale gelecektir.””

67.54. Zengiler ve Franklarla Iligki: Mezhep Cephesi Degil Gii¢ Dengesi.
1140’larda Suriye Nizérileri aruk kendi kalelerine sahip kiigiik territoriyal

Y5 I1S, “The Ismailis and their Role in the History of Medieval Syria’; Willey, Eagle’s Nest; Kbawabi, Rusafa, Maniga, Qulaya ve
diger qila‘al-da‘wa.

7 William of Tyre, A History of Deeds Done Beyond the Sea; Daftary, Ismailis in Medieval Muslim Societies, 153; 10 kale ve 60.000
niifus rakam: modern sayim degil dis tabmindir.

277 Dafiary, The Isma‘ilis; A Short History of the Ismailis; Suriye bas déilerinin Alamut tarafindan atanmas: ve yerel inisiyatif

dizerine modern Ismaili bistoriography.
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aktordii ve gevresinde Zengiler, Antakya Prensligi, Trablus Kontlugu ve yerel
emirler bulunuyordu. Zengi hanedaninin Suriye’yi merkezilestirme girisimi,
Niziri bagimsizligr agisindan giiglti tehdit yaratiyordu. Buna karsilik Frank
komgularla iligki tek yonlii degildi: Nizariler kimi kalelerde Franklarla savagirken,
daha gii¢li Zengi baskisina kars1 gecici ittifak da kurabildi. Bu dis politika
‘Misliimanlara ihanet’ veya ‘Hristiyanlarla dogal ittifak’ gibi ahlaki semalarla
agiklanamaz. Kigtk territoriyal cemaat, varligini stirdirmek igin rakip biiyiik
giigler arasinda denge kuruyordu. D kodu ayni on yil i¢inde ¢atisma, harag, ittifak

ve tarafsizlik arasinda degisebilir.”

67.55. 544/1149 Inab: Ali b. Vefi ile Raymond’un Ittifaki ve Nareddin’e
Karg1 Savag. 29 Haziran 1149’daki Inib savaginda Antakya Prensi Raymond’un
yaninda Nizéri lider Ali b. Vef4 ve ona bagli kuvvetler de Ntireddin Mahmud
Zengi’ye karg1 savasti; Raymond ve Ali savagta 6ldirtldi. Bu olay Suriye Nizri
pragmatizminin en agik 6rneklerinden biridir. Bir Sit Msliiman cemaatin Frank
prensiyle Stinni Zengi hitkiimdara karg ittifaki, modern mezhep veya medeniyet
bloklarint ortagaga tastmamamiz gerektigini gosterir. Nizariler agisindan Zengl
merkezilesmesi kalelerinin 6zerkligine daha yakin ve gii¢lii tehditti. Bununla
birlikte Inab ittifaki kalici Nizari-Frank birligi degildir; sonraki dénemlerde
catigma ve harag iligkileri goriilecektir. Ali b. Vefd’nin 6limiinden sonra Suriye
dévet liderligi yeniden diizenlenmis ve Seyh Ebtt Muhammed d6énemi Sinin’in

gelisine kadar stirmugtiir.>

67.56. Sonug ve 20 Boyutlu Matris: Suriye Modelinin Kurumsal Mantig1.
1100-1150 arasindaki Suriye NizAri tarihi, bagarisiz sehir patronajindan dayanikls
kale-cemaat modeline gegisin 6rnegidir. Halep ve Dimagk’ta goriintir davet
merkezleri hitkiimdar destegi sayesinde hizla bitytidti fakat patronaj degisince
toplu tasfiyeye ugradi. 1129 sonrasi Cebelii’l-Bahr4’ya yonelis, Kadmis, Kehf ve
Masyaf ¢evresinde kendi savunma, yerlesim ve haberlesme cografyasini tiretti. Bu
yeni yap1 Alamut’a imamet bakimindan bagl fakat giinlik siyasette yerel

inisiyatif kullanan bélgesel bir merkezdi. Franklar, Zengiler, yerel Miisliiman

278 Daftary, Ismailis in Medieval Muslim Societies, “The Syrian Ismailis and the Crusaders’; Marshall Hodgson, The Order of
Assassins (The Hagune: Mouton, 1955), Suriye gii¢ dengesi.

2 Ibm al-Qalanisi; William of Tyre; Daftary, The Isma ilis; 29 Haziran 11 49 Indbve ‘Alib. Wafa'nin Raymond of Poitiers ile Niir
al-Din’e karg ittifak:.
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emirler ve dag topluluklariyla iliskiler sabit mezhep cepheleri degil degisken
giivenlik dengeleri tizerinden yurada. Asagidaki matris, Bolum 68’de
Residiiddin Sinin’in bu altyapiyr nasil yeniden orgiitledigini 6l¢mek icin

kar§1la§t1rma zemini olu§turur.“°

Boyut Boliim 67 — Suriye Nizérilerinde goriiniim
X i 1100-1150 arasinda Halep, Dimagk ve Cebelir’l-Bahrd ekseninde Nizari dévetin bolgesel
1. Analiz nesnesi
kurumsallagmas.
2. Dénemlendirme Halep sehir himayesi; Dimagk-Béniyés giiney safhasi; 1129 sonrast dag-kale ag.
3. Imamet bagi Nizéri imamet/Alamut megruiyetine baglilik; Suriye bagimsiz imamet degildir.
o Hakim el-Miineccim, Ebti Tahir, Behrim, Ismail el-Acemi, Ebi’l-Feth, Ali b. VefA ve Eba
4. Liderlik .
Muhammed gibi yerel bag déiler.
5. Sehir modeli Dirii’d-da‘ve + hiikiimdar/vezir himayesi; hizlt bitytime fakat halefiyette kirlganlik.
6. Kale modeli Kadmiis, Kehf, Masyaf ve diger qila‘ al-da‘wa ile savunulabilir territoriyal ag.
7. Uyelik/taban iranh dailer + yerel Sii/ Tsmaili ve kirsal déniigiimler; $ii niifus otomatik Nizari iiyelik degildir.
8. Bilgi rejimi Davet ve ta‘lim K1-K2 seciciligi; takip dénemlerinde kimlik/haberlesme K3’e ¢ikar.
9. Giivenlik 1113 ve 1129 tasfiyeleri sehir modelini savunmaci kapaliliga ve dag cografyasina iter.
10. Hedefli siddet Gergek siyasi arag; cemaat drgiitlenmesinin biitiinii degildir ve azmettirici ayri kanitlanur.
11. Ekonomi Sehir patronajs, kale satin alma, yerel iiretim ve harag/gelir diizenleri; tek finans modeli yok.
12. Cografya Halep-Cebelii’s-Siimmak gecici agindan Cebelii’l-Bahra’nin kalici dag sistemine gegis.
13. Yerel toplum Siinni kentliler, Nusayri/Diirzi/kabile cevreleri ve yerel hanedanlarla igbirligi/rekabet.
14. Frank iligkisi Savag, fidye, siginma ve ittifak ayni repertuvarda; dogal dostluk veya siirekli diigmanlik yok.
;Z;rletlerle li\l/iI;il(siluman Ridvan/Tugtegin himayesinden Bori tasfiyesine, Zengi baskisindan yerel ittifaka degisken.
16. Kapalilik (K) Himaye doneminde K1-K2; tasfiye déneminde K3; somut operasyonlarda sinirli K4.

17. Siyasallagma (P) Sehir déneminde P2-P3; kale agiyla territoriyal P4’e yaklasan bélgesel yaps.
18. Devlet iligkisi (D) D2-D3 himaye, D5-D6 tasfiye/savas, gerektiginde D3-D4 pazarlik ve ittifak.
19. Kaynak problemi | Siinni gehir kronikleri, Latin anlatilar1 ve sinurl i¢ kaynaklar ¢apraz okunur; sayilar derecelendirilir.

20. Tarihei iin kural Suriye’yi Alamut’un kopyasi, Nizérileri Franklarin dogal miittefiki veya biitiin $if dag niifusunu tek

cemaat sayma.

20 Genel sentez igin Daftary, The Isma‘ilis, 331-352; I1S, “The Ismailis and their Role in the History of Medieval Syria’; Daftary,
Ismailis in Medieval Muslim Societies; Willey, Eagle’s Nest.
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BOLUM 68 — RESIDUDDIN SINAN

Alamut’tan Kehf’e: Karizma, Kiyima, Fedavilik, Diplomasi ve “Dagin Seyhi”

Efsanesinin Tarihsel Sinirlar

68.1. Tarihsel Sinin ile Efsanevi ‘Dagin $eyhi’ni Ayirmak. Residiiddin
Sinin, Suriye Niziri tarihinin en goriniir sahsiyetidir; fakat onun hakkinda
olugan bilgi tabakalari ayni giivenilirlikte degildir. XII. yiizyilin gergek daisi, kale
yoneticisi, diplomat ve siyasi aktori ile daha sonraki menikibnimelerde keramet
sahibi, diismanlarinin zihnini okuyabilen ve mutlak itaat Greten ‘Dagin eyhi’
figtirti birbirinden ayrilmalidir. Bu béliim Sinin’in tarihsel biyografisini yalniz
efsane ayiklamasi olarak degil, Suriye Nizari cemaatinin bolgesel 6zerklik, kale ag1,
tedailik ve degisken diplomasi tiretme kapasitesini agiklayan kurumsal bir vaka
olarak ele alir. Temel kural sudur: olayin yakin kaynaklarla dogrulanmasi, o olaya

yiizyillar sonra eklenen mucizevi agtklamay1 dogrulamaz.>

68.2. Adi, Nisbesi ve Unvani: Residiiddin Sinin Kimdir? Modern
arasurmada Regidiidddin Sindn b. Selmin veya Stileyman b. Muhammed, Eb&’l-
Hasan el-Basri olarak tanimlanir. ‘Residiiddin’ bir seref unvanidir; ‘el-Basri” ise
giney Irak kokenini isaret eder. Bat1 kaynaklarinin ‘Old Man of the Mountain’
diye cevrilen unvani onun gergek Arapga resmi makam adi degildir. Bu ayrim
onemlidir: Sinin’in kendi tarihsel kimligi Nizari dai ve Suriye cemaat liderligiyle
kurulurken, Latin diinyas: onu daha sonra biitiin ‘Assassin’ efsanesini temsil
eden egzotik bir hitkiimdar tipine doniistiirdii. Eserde bundan béyle ‘Dagin

Seyhi’ ifadesi yalniz Batilt dis adlandirmanin tarihini anlatrken kullanilacakuir.

68.3. Kaynak Hiyerarsisi: Ibnii’l-Adim Gelenegi, Latin Kronikleri ve Ebt
Firis. Sinin’in biyografisi icin dogrudan ¢agdas bir kisisel argive sahip degiliz. En
onemli Misliman biyografik cekirdek, Ibni’l-Adim’in bugiin kayip olan bir
cildindeki anlatinin daha sonraki aktarimlarinda korunur; Bernard Lewis bu

malzemeyi Kimaliddin biyografisi olarak yayimlamustir. Hagli diinyast igin

Bl Erbad Daftary, ‘Rased-al-Din Senan’, Encyclopaedia Iranica, 2014; Farhad Daftary, The Ismd ilis: Their History and Doctrines,

2nd ed. (Cambridge: CUP, 2007), 367-373. Biliim 68.1 igin bu kaynaklar olayin taribsel gekirdegi ile daha geg menkibe/polemik
katmanini ayirmak iizere birlikte kullantlmagstur.

22 Farbad Daftary, Sinan, Rashid al-Din (d. 1193)’, The Institute of Ismaili Studies / Oxford Dictionary of Islam; Daftary, ‘Rased-
al-Din Senan’. Boliim 68.2 igin bu kaynaklar olayin taribsel gekirdegi ile daba geg menkibe/polemik katmanini ayirmak iizere
birlikte kullanilmagtrr.
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William of Tyre ve bagka Latin yazarlari siyasi temaslar1 ve Batli algiyr aydinlatir.
Ig Niziri hafizanin ana metni ise EbG Firds’a nisbet edilen, mevcut sekliyle
724/1324’te tamamlandigini bildiren menikibnimedir. Bu eser Sindn’in cemaat
icindeki kutsal hafizasi i¢in egsizdir; fakat Slumiinden yaklagik 130 yil sonra

yazildig1 i¢in mucize anlaulari dogrudan XII. ytizyil olay tutanagi sayllmaz.

68.4. Dogum Yeri ve Tarih: Basra Yakinindaki Akrii’s-Stdin. Sinin’in
dogumu kesin bir yila indirgenemez. Modern sentezler onu 520’ler/1126-1135
araliginda, Basra yakinindaki Akrii’s-Stidin adli kdyde dogmus kabul eder. Bu
genis tarih araligy, kaynaklarin ayrintli dogum kaydi vermemesinden kaynaklanir
ve ‘1126 kesin dogum yilidir’ gibi bir kesinlestirme yapilmayacakur. Gliney Irak
kokeni, onun daha sonra Suriye’de kazandig liderlik konumunun yerel bir
hanedan mirast olmadigini da gosterir. Sinin’in otoritesi dogdugu aileye ait
territoriyal giigten degil, ddvet i¢indeki egitim, atama, karizma ve sonrasinda

kurdugu bolgesel siyasi agdan dogmusgtur.

68.5. Aile Cevresi: Imami Siilikten Niziri Ismaililige. Kaynaklar Sinin’in
Imami $if bir aile cevresinde yetistigini, gengliginde Nizari Ismaililige gectigini
bildirir. Bu biyografik hat, Niziri mensubiyetin yalniz aileden otomatik gecen
kapali bir kimlik olmadigini gosteren 6nemli bir &rnektir. Déniigiimiin tam
tarihi, onu ikna eden kisinin kimligi ve hangi metinlerin belirleyici oldugu ayni
agiklikta bilinmez. Dolaysiyla sonradan menikibnimeye giren ayrintili ‘uyanig’
sahneleri tarihsel g¢ekirdegin yerine konulmayacakur. Cemaat sosyolojisi
bakimindan Sindn’in 6rnegi, egitimli bir Sii gencin divet yoluyla yeni imamet
¢izgisine katilabildigini ve daha sonra ¢ok yiiksek yoneticilik konumuna
ulagabildigini gosterir.*

68.6. Basra’da Ogretmenlik: Liderlik Oncesi Egitimci Kimligi. Suriye’ye

gelisinden 6nce Sinin’in Basra ¢evresinde 6gretmenlik yaptigina dair giiglii bir

23 Bernard Lewis, Kamal al-Din’s Biography of Réshid al-Din Sinan’, Arabica 13 (1966): 225-267; Farhad Daftary, ‘Réased-al-Din
Senan’, source discussion. Boliim 68.3 igin bu kaynaklar olayin taribsel gekirdegi ile daba geg menkibe/polemik katmanint ayirmak
iizere birlikte kullanilmagtir.

4 Earbad Daftary, “The Ismailis and their Role in the History of Medieval Syria and the Near East’, The Institute of Ismaili Studies;
Daftary, The Isma‘ilis, 367-373. Boliim 68.4 igin bu kaynaklar olayin taribsel gekirdegi ile daba geg menkibe/polemik katmanini
ayirmak iizere birlikte kullanilmagtir.

* Jobn Phillips, ‘Mashhad Réshid al-din Sinin: A 13th-century Isma ili monument in the Syrian Jabal Ansariya’, Journal of the
Royal Asiatic Society 116/1 (1984): 19-37. Biliim 68.5 igin bu kaynaklar olayin taribsel cekirdegi ile daba ge¢ menkibe/polemik

katmanin: ayirmak iizere birlikee kullanilmagstar.
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gelenek vardir. Bu ayrintt onun yalniz askerf stratejist veya fedailerin yoneticisi
olarak tasvir edilmesini bozar. Dévet liderliginin 6nemli bir boyutu metin,
ogretim, tartigma ve insan yetistirme kapasitesiydi. Daha sonra Kehf’te yerel
Nizériler arasinda 6gretmen olarak popiilerlik kazanmast da bu erken egitimci
kimligiyle uyumludur. Ancak ‘medrese hocast’ veya resmi egitim kurumunda
belirli bir miifredat okutan kisi gibi modern kurumsal ayrintlar kaynaklarda
yoktur; 6gretmenlik, onun ilmi ve pedagojik yeterliligini gosteren tarihsel bir

ozellik olarak sinirlandirilacakeir.

68.7. Alamut’a Yolculuk: Yerel Diiden Merkezi Egitim Cevresine.
Nizérilige katildiktan sonra Sindn’mn Alamut’a giderek divetin merkezinde ileri
egitim aldig1 kabul edilir. Bu hareket, Suriye’ye gonderilecek tist diizey bir dinin
yalniz yerel sadakatle degil, merkezi doktrin ve ag tecriibesiyle yetistirildigini
gosterir. Alamut’un kiitiiphane, tartigma ve dai egitimi imkanlart Boliim 63’te
incelenmigti; Sindn bu kurumsal kapasitenin en goriiniir insan ¢ikularindan
biridir. Bununla birlikte hangi kitaplart hangi sirayla okudugu veya standart bir
‘dai diplomast’ aldigt gibi ayrinular dogrudan belgelenmis degildir. Guvenli
hitkiim, Alamut’un Sinin’n ileri Niziri egitimi ve merkezle bag kurdugu temel

ortam olmasidir.?

68.8. Hasan II ile Yakinlik: Arkadaslik Giiglii, ‘Okul Arkadaghigr’ Kesin
Degil. Sinin’in Alamut’ta gelecegin imami Hasan II ile yakin iliski kurdugu
aktarilir. Modern Iranica degerlendirmesi onu Hasan I’nin yakin arkadag: ve
muhtemelen okul arkadasi olarak niteler; ‘muhtemelen’ kaydi korunmalidir. Bu
iliski, Hasan II'nin 557/1162’de liderligi devralmasindan hemen sonra Sinin’t
Suriye’ye gondermesini agiklayan giiclii kurumsal bagdir. Ancak bu yakinlik
daha sonra Sinin’in her kararinin Hasan II tarafindan ayrintli bi¢imde dikte

edildigi anlamina gelmez. Atama kaynag merkezidir; Suriye’deki karar ortamu ise

26 Bernard Lewis, Saladin and the Assassins’, Bulletin of the School of Oriental and African Studies 15/2 (1953): 239-245; Daftary,

The Isma‘ilis, 369-372. Biliim 68.6 igin bu kaynaklar olayin taribsel gekirdedi ile daha geg menkibe/polemik katmanin: ayirmak
dizere birlikte kullanilmagtar.

7 Farbad Dafiary, Ismailis in Medieval Muslim Societies (London: I.B. Tauris, 2005), 149-170; Daftary, The Assassin Legends
(London: I.B. Tauris, 1994), 67-74, 88-127. Biliim 68.7 igin bu kaynaklar olayin taribsel cekirdegi ile daba ge¢ menkibe/polemik

katmanin: ayirmak iizere birlikee kullanilmagstar.
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yereldir. Bu ayrim, Niziri ddvetin merkezi imamet ile bolgesel dai inisiyatifini

aynt anda nasil tagtyabildigini anlamak icin 6nemlidir.>

68.9.557/1162 Sonras1 Suriye’ye Gonderilis: Atama ile Yerel Mesruiyetin
Birlesmesi. Hasan II'nin 557/1162’de Alamut liderligini tstlenmesinin
ardindan Sindn Suriye Nizirilerine gonderildi. Bu olay onun daha bagtan
Alamuttan bagimsiz bir yerel seyh olmadigini gésterir. Ancak Suriye’ye
gonderilmis olmak, otomatik olarak ayni giin cemaatin bagina gegtigi anlamina
da gelmez. Sinin 6nce mevcut yerel hiyerarsinin icinde kendisine yer agti,
insanlarla iliski kurdu ve bélgenin siyasi-cografi sartlarini tanidi. Boylece davet
otoritesi iki agamada isledi: merkezi gérevlendirme mesruiyet saglads; yerel

6gretim, ag kurma ve giiven tiretme ise bu megruiyeti fiilf liderlige dontistiirdi.>

68.10. Kehfte Tk Yillar: Masyaf Degil, Sessiz Ogretim ve Ag Kurma.
Sinin’mn Suriye’deki ilk 6nemli duragr Kehf Kalesi oldu. Kaynaklar burada yerel
Nizériler arasinda Ogretmenlik yaptigini ve yiiksek popiilerlik kazandigini
bildirir. Bu satha, onun Suriye’ye gelir gelmez Masyaf’ta ‘Dagin Seyhi’ olarak
tahta oturdugu seklindeki poptiler goriintiiyle uyusmaz. Kehf, Sinin’in daha
sonra da giicli bicimde bagli kalacagi bir merkezdi ve muhtemelen asil
ikametgdhlarindan biri olarak Masyaf’tan daha 6nemliydi. Bu nedenle Sinin
dénemi i¢in Masyaf sembolik ve stratejik merkezlerden biri, Kehf ise liderlik,
sigmak ve ikamet bakimindan esit derecede kritik bir diigiim olarak ele

alinacaktir.”

68.11. Seyh Ebi Muhammed’in Oliimii: Liderlik Boslugu ve Halefiyet
Krizi. Sinin Suriye’ye ulagtiginda cemaatin baginda Seyh Ebtt Muhammed
bulunuyordu. Onun &limii sonrasinda kaynaklar daha o6nce goriilmemis
halefiyet ¢ekismelerinden s6z eder. Bu ayrinti, Suriye Nizarilerinin Alamut’tan

tek emir geldiginde tartigmasiz galisan mekanik bir sube olmadigini gésterir. Yerel

B8 William of Tyre, Historia rerum in partibus transmarinis gestarum, bk. XX; Bernard Hamilton, ‘The Templars, the Syrian

Assassins and King Amalric of Jerusalem’, in The Debate on the Trial of the Templars (Routledge), source analysis. Boliim 68.8 igin bu
kaynaklar olayin taribsel gekirdegi ile daha geg menkibe/polemik katmanini ayirmak iizere birlikte kullanilmagtir.

» Encyclopaedia Iranica, Tsma‘ilism xv. Nezari Isma ili Monuments’; Peter Willey, Eagle’s Nest: Ismaili Castles in Iran and Syria
(London: I.B. Tauris, 2005). Bliim 68.9 igin bu kaynaklar olayin taribsel gekirdegi ile daha geg menkibe/polemik katmanini ayirmak
dizere birlikte kullanilmagtar.

0 4bii Firas al-Maynagi, Fasl min al-lafz al-sharif; ed./tr. Stanislas Guyard, ‘Un grand maitre des Assassins an temps de Saladin’,
Journal Asiatique (1877), used critically with Phillips and Lewis. Bliim 68.10 igin bu kaynaklar olayin taribsel gekirdegi ile daba geg

menkibe/polemik karmanini ayirmak iizere birlikte kullanilmagtrr.
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ileri gelenler, kale yoneticileri ve dai gevreleri kendi agirliklarina sahipti. Sindn’in
yikselisi bu nedenle yalniz merkezi emrin sonucu degil, ayn1 zamanda yerel
liderlik krizini ¢6zebilme kapasitesinin sonucudur. Halefiyet catigmasinin
ayrintilart eksik oldugundan rakip adaylarin tam listesi veya hiziplerin sosyal

taban1 uydurulmayacakuir.>”

68.12. Suriye Daivetinin Bagina Gegis: Emir Alamut’tan, Fiili Kabul
Yerelden. Ebti Muhammed sonrast kriz sirasinda Sinin’in  Alamut’un
talimatiyla Suriye dévetinin liderligini tstlendigi giiclii bicimde kabul edilir.
Yaklagik ti¢ on yi1l boyunca makamini korumasi, ilk gérevlendirmenin 6tesinde
kalict bir yerel kabul Girettigini gosterir. Burada ‘bag daf’, ‘seyh’, ‘lider’ ve Latin
kaynaklardaki ‘princeps’ gibi unvanlarin aynt kurum terimi olmadigi da
haturlanmalidir. Sinin’in fiili rolt dini 6gretim, kale agt yonetimi, diplomasi,
giivenlik ve gerektiginde hedefli siddet kararlarint birlestiren ¢ok islevli bélgesel
liderliktir. Modern anlamda bakanlik veya eyalet valiligi terminolojisi

kullanilmayacaktir.>>

Tarih / esik 2;:;:‘ / Suriye Nizari Kurumsal anlam Kaynak ihtiyat1

Akri’s-Stdan  yakininda | Yerel hanedan degil davet

520’ler/1126-35 Kesin dogum yili yok

dogum

kariyeri

1162 sonrast

Hasan II Sinin’t Suriye’ye

Merkezi atama + yerel kabul

Goreve gegis bir stireg

gonderir
1164 Kiyima gretisinin | Doktrin aktarimi ve | Suriye uygulamasi birebir
Suriye’de ilant yerellesme ayni degil
1160"Tar Kal'e Vf “divet 'agmm Bolgesel dayaniklilik Heur inga dogrudan Sinin’a
yeniden Srgiitlenmesi baglanamaz
Franklarl i yakinl Topl Hristiyanl
1173 Amalrice elgilik ranklarla resmi yakinlagma A oP u ristiyanlagma
arayist iddiast tartigmali
1174-75 Selihaddin’e ilk girigim Zengi-Nizéri ortak tehditalan1 | Das siparis + 6z ¢ikar birlikte

22 Mayss 1176

Azaz’da ikinci girisim

Fedavi sizma/caydiricilik
kapasitesi

Intihar saldirist diye

esitlenmez

Agustos 1176

Masyaf ku§atmasl ve
uzlagma

Catigmadan modus vivendi’ye
gegls

Mucize anlatilart daha geg

28 Nisan 1192

Conrad de Montferrat

Niziri hedefli giddetin geg

Nihai sipariggi tartigmalt

Sldiriilir drnegi
o g Karizmadan kurum .
589/1193 Sinan Kehfte oliir . i 1192 daha zayif alternatif
siirekliligine gecis

! Farbad Daftary, ‘Rased-al-Din Senan’, Encyclopaedia Iranica, 2014; Farhad Daftary, The Isma ilis: Their History and Doctrines,

2nd ed. (Cambridge: CUP, 2007), 367-373. Biliim 68.11 igin bu kaynaklar olayin taribsel gekirdegi ile daba geg menkibe/polemik
katmanini ayirmak iizere birlikte kullantlmagstur.

22 Farbad Daftary, Sinan, Rashid al-Din (d. 1193)’, The Institute of Ismaili Studies / Oxford Dictionary of Islam; Daftary, ‘Rased-
al-Din Senan’. Boliim 68.12 igin bu kaynaklar olayin taribsel gekirdegi ile daha geg menkibe/polemik katmanini ayirmak iizere
birlikte kullanilmagtrr.
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68.13. Sinin’in Devraldig:1 Suriye: Giiglenmis Fakat Kirilgan Bir Kale
Agz. Sinén lider oldugunda Suriye Nizarileri Halep ve Dimagk’taki agir tasfiyeleri
geride birakmis, 1130’lardan itibaren Cebelii’l-Bahrd’da kendi kale aglarini
kurmuglardi. Kadmas, Kehf, Masyaf ve cevredeki bagka kaleler territoriyal
dayaniklilik saglamigty; fakat cemaat Zengiler, Hagli devletleri, Templer ve
Hospitalierler arasinda sikigmig durumdaydi. Dolayisiyla Sinn ‘hig yoktan devlet
kurmadr’. Onun bagarisi, 6nceki kugagin kurdugu maddi ¢ekirdegi daha disiplinli
bir bolgesel sisteme dontistiirmek, dis aktérler arasinda manevra alani yaratmak

ve cemaatin glivenligini daha uzun vadeli hale getirmekti.>”

68.14. Masyaf m1 Kehf mi? Tek Bagkentli Modelden Kaginmak. Bauli
anlatida Sindn ¢ogu zaman Masyaf’ta oturan ‘Dagin Seyhi’ olarak resmedilir.
Oysa tarihsel ve mimari veriler Masyaf ile Kehf’in birlikte 6ne ¢iktigini, Sinin’in
ozellikle Kehfile glilii bag tagidigini gosterir. Masyaf daha gortinir, erisilebilir ve
dig siyasette sembolik hale gelmis bir kale iken Kehf daha korunakliyd ve Sinin’in
son ikamet/6lim yeri olarak 6nem kazandi. Bu nedenle Suriye Nizari siyasal
alanini “Masyaf bagkent, diger kaleler tagra’ diye modern merkezi devlet semasina
cevirmeyecegiz. En dogru tasvir, farkli gérevler tistlenen kalelerin olusturdugu

¢ok merkezli qila‘t’d-da‘ve agidir.>

68.15. Tahkimat ve Inga: Uleyka, Rusife ve Havibi Rivayetlerini Kaynak
Derecesiyle Okumak. Ebt Firis menikibnimesi Sinin’in Uleyka, Rusife ve
Havibi gibi kalelerin tahkimatini gii¢lendirdigini anlatir. Arkeolojik ve epigrafik
veriler Suriye Nizari kalelerinde XII-XIII. ytizyillar boyunca ciddi yeniden inga
faaliyetleri bulundugunu destekler; fakat her duvari veya yapiyr dogrudan
Sinin’in emrine baglamak mimkiin degildir. Bu nedenle menikibnime, yap:
faaliyetinin topluluk hafizasint verir; mimari tarih ise tarihlenebilen kalintilarla

bunu smar. Sinin’in déneminde savunma altyapisinin gii¢lendirilmesi yiiksek

23 Bernard Lewis, Kamal al-Din’s Biography of Rashid al-Din Sinan’, Arabica 13 (1966): 225-267; Farbad Daftary, ‘Rased-al-Din

Sendn’, source discussion. Boliim 68.13 igin bu kaynaklar olayin taribsel gekirdegi ile daba geg menkibe/polemik katmanin ayirmak
dizere birlikte kullanilmagtar.

24 Farbad Daftary, The Ismailis and their Role in the History of Medieval Syria and the Near East’, The Institute of Ismaili Studies;
Dafary, The Ismdilis, 367-373. Boliim 68.14 igin bu kaynaklar olayin taribsel gekirdegi ile daba ge¢ menkibe/polemik katmanint

ayirmak iizere birlikte kullanilmagtir.
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olasilikl tarihsel sonugtur, ancak bugiin ayakta olan biitiin mimarinin onun

kisisel projesi oldugu séylenmeyecektir.”

68.16. Yonetim Tarzi: Kale Komutanligi, Divet ve Diplomasi Tek Kigide
Toplanirken. Sinin’in konumu klasik bir ‘sultan’ makami degildi; buna ragmen
yalniz vaaz veren dii olarak da tanimlanamaz. Suriye Niziri ag1, kale muhafizlari,
yerel dailer, fedaviler, kdy topluluklar1 ve diplomatik iligkilerden oluguyordu.
Sinin bu farklr diizlemleri koordine eden baglica otoriteydi. Kararlarin hangi
meclis veya yardimer goérevliler Gizerinden alindigr ayrinuli olarak bilinmez. Bu
belirsizlik modern biirokrasi semalart kurmayr engeller. Guvenli olarak
sOylenebilecek sey, Sindn’in dini mesruiyet ile giivenlik ve dis siyaseti ayni liderlik
merkezinde Dbirlestirerek Suriye Nizarilerinin daginik kale alanini daha

bitanlikla bir siyasi aktére doniigtiirdiigidar.>

68.17. Alamut ile Bag: Bagimsizlik Degil Yiiksek Yerel Ozerklik. Sinin
Hasan II tarafindan génderilmis ve Niziri imametini reddetmemistir. Bu nedenle
onu bagimsiz Suriye imami1 veya Alamut’tan kopmus ayrt mezhep kurucusu gibi
gostermek yanlis olur. Bununla birlikte uzak cografya, hizli degisen Suriye siyaseti
ve Sinin’in olaganiistii yerel itibari ona biiylik karar alani sagladi. Modern
arasurma Ozellikle Ntreddin Muhammed II déneminde Sindn’in ‘bir ol¢tide
bagimsiz’ hareket ettigini vurgular. Buradaki dogru kavram bagimsizlik degil,
merkezi imamet sadakati iginde bolgesel 6zerkliktir. Divetin megruiyet merkezi
Alamut’ta kalirken, giinliik savag-baris kararlarinin énemli boliimii Suriye’de

alinabiliyordu.>”

68.18. Nireddin Muhammed II ile Gerilim: Merkez-Tagra Catismasini
Abartmamak. Sinin’in popiilerligi ve Suriye’deki giiclii konumu, Alamut
imami Ntreddin Muhammed II ile zaman zaman gerilim Giretmis gértndir.

Kaynaklarda imamin Sinin’1 birkag kez gérevden uzaklastirmaya veya ortadan

>3 Jobn Phillips, ‘Mashhad Réshid al-din Sinan: A 13th-century Isma ili monument in the Syrian Jabal Ansariya’, Journal of the
Royal Asiatic Sociery 116/1 (1984): 19-37. Biliim 68.15 igin bu kaynaklar olayin taribsel cekirdegi ile daha geg menkibe/polemik
katmaninz ayirmak iizere birlikte kullanilmagtur.

2 Bernard Lewss, Saladin and the Assassins’, Bulletin of the School of Oriental and African Studies 15/2 (1953): 239-245; Daftary,
The Isma‘ilis, 369-372. Boliim 68.16 igin bu kaynaklar olayin taribsel gekirdegi ile daha geg menkibe/polemik katmanini ayirmak
dizere birlikte kullanilmagtar.

*" Farbad Dafiary, Ismailis in Medieval Muslim Societies (London: I.B. Tauris, 2005), 149-170; Daftary, The Assassin Legends
(London: I.B. Tauris, 1994), 67-74, 88-127. Boliim 68.17 igin bu kaynaklar olayin taribsel cekirdegi ile daba geg menkibe/polemik

katmanin: ayirmak iizere birlikee kullanilmagstar.
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kaldirmaya ¢aligtigina dair rivayetler vardir. Ancak bunlarin ayrintilart geg ve
polemik/hagiografi katmanlariyla karigmigtir. Bu nedenle ‘Sinin Alamut’a isyan
etti’ veya ‘Alamut Sinin’t Sldiirmek icin stirekli feddi gonderdi’ gibi kesin
hitkiimler kurulmayacaktr. Tarihsel olarak daha giivenli sonug, merkez-tagra
otorite geriliminin gergek olmasi, fakat Sinin’mn hayat boyunca tam kurumsal

kopusa gitmemesidir.”

68.19. Sinin Imam miyds? Karizmatik Yiiceltme ile Imamet Iddiasint
Ayirmak. Suriye ve dig kaynaklarda Sinin’in olaganiistii kutsal statti kazandigy,
bazi mensuplarin onu agir1 bi¢imde yiicelttigi yontinde rivayetler vardir. Bu
veriler, dogrudan Sindn’in kendisini Niziri imam ilan ettigi sonucunu vermez.
Nizirl imamet silsilesi Alamut ¢izgisinde siirmektedir. Karizmatik liderin
kutsallagtirilmasi, 6zellikle daha sonraki menikibnime hafizasinda, resmiimamet
iddiasindan farklt bir olgudur. Béliim bu nedenle ‘Sinin tanrilagtrilds’ gibi dig
kaynak ctimlelerini aktSriin 6z beyani sanmayacak; yerel takipci yiiceltmesi,
hasim heresiografik suglama ve Sinin’in kurumsal makam: #i¢ ayrt kanit

diizeyinde tutulacaktir.””

68.20. 559/1164 Kiyama flaninin Suriye’ye Taginmasi. Hasan II 17
Ramazan 559/8 Agustos 1164’te Alamut’ta kiyAmayi ilan ettiginde Sinin yeni
6gretinin Suriye’ye aktarilmasindan sorumlu bélgesel liderdi. Kaynaklar onun
Suriye Nizérilerine ruhini dirilig/kiyAma anlayigini térensel bigimde ilan ettigini
bildirir. Bu olay, Sinin’mn Alamut imametiyle bagmnmn en gii¢li kurumsal
gostergelerinden biridir. Ayni zamanda kapali bilgi rejiminde Ggretinin
merkezden bolgesel divet merkezine nasil aktarildigini gosterir. Ancak 1164
sonrasinda biitiin Suriye Nizérilerinin ayn1 anda aynu ritiel ve hukuk yorumunu
benimsedigi varsayilmayacakur; yerel uygulamanin derinligi ve stirekliligi
kaynaklarda daha belirsizdir.™

8 William of Tyre, Historia rerum in partibus transmarinis gestarum, bk. XX; Bernard Hamilton, ‘The Templars, the Syrian

Assassins and King Amalric of Jerusalem’, in The Debate on the Trial of the Templars (Routledge), source analysis. Boliim 68.18 igin bu
kaynaklar olayin taribsel gekirdegi ile daha geg menkibe/polemik katmanini ayirmak iizere birlikte kullanilmagtir.

» Encyclopaedia Iranica, Tsma‘ilism xv. Nezari Isma ili Monuments’; Peter Willey, Eagle’s Nest: Ismaili Castles in Iran and Syria
(London: I.B. Tauris, 2005). Biliim 68.19 igin bu kaynaklar olayin taribsel gekirdegi ile daba geg menkibe/polemik katmanini
ayirmak iizere birlikte kullanilmagtir.

3 gbi Firas al-Maynagi, Fasl min al-lafz al-sharif; ed./tr. Stanislas Guyard, ‘Un grand maitre des Assassins an temps de Saladin’,
Journal Asiatique (1877), used critically with Phillips and Lewis. Bliim 68.20 igin bu kaynaklar olayin taribsel gekirdegi ile daba geg

menkibe/polemik karmanini ayirmak iizere birlikte kullanilmagtrr.
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68.21. Sinin’in Kiyima Yorumu: Ayn1 Doktrin, Tam Ayn1 Form Degil.
Modern uzmanlik literatird Sinidn’in kiyAma &gretisini Suriye’de kendi
vurgulariyla agikladigint ve bu yorumun toplulukta Iran’daki kadar derin kok
salmadigini belirtir. Bu sonug iki agirt yorumu &nler: Suriye’yi Alamut’un pasif
kopyast saymak da, Sinin’in bambagka din kurdugunu ileri siirmek de yanlistir.
Kiydma, imamin ruhini hakikatinin goriintirlesmesi ve biuni anlamin 6ne
¢tkmasiyla baglantli ortak Niziri ¢ercevededir; fakat yerel dai agiklamasi ve
toplumsal uygulama bélgesel farklilik gosterebilir. Bu béliim ayrintili doktriner
¢oziimlemeyi Bolim 69’a birakacak, burada yalniz kurumsal aktarim ve

yerellesme sorununu kaydedecektir.™

68.22. Seriatin ‘Kaldirilmasr’ Sucglamasi: Hasim Kaynaklar1 Kurum
Fotografi Sanmamak. Kiyima sonrasinda Suriye Nizérileri hakkinda namaz,
orug ve butin ser? sinurlarn kaldirildigs; kadin-erkek iligkilerinde sinursizlik
dogdugu gibi agir ithamlar akearilir. Bu anlatilarin bir kismi Nizari karsitn Stinni
kaynaklardan, bir kism1 da daha ge¢ mendkibnime ve polemik katmanlarindan
gelir. KiyAma 6gretisinin zahiri yiktmlilikleri yeniden yorumladigr dogrudur;
fakat digman kaynaklardaki her ahlaki su¢lama fiili toplumsal uygulama olarak
dogrulanamaz. Ozellikle ‘herkes akraba iligkisi yasagint kaldirdr’ gibi iddialar,
bagimsiz destek olmadan cemaatin glindelik hayat hakkinda kesin veri

sayilmayacaktir.™

68.23. Karizmatik Otorite: Sinin’in Popiilerligi Nasil Siyasi Sermayeye
Doniistii? Sinin’in Suriye Nizirileri arasinda olaganiistii poptilerlik kazandig
modern aragurmada gii¢lii bicimde kabul edilir. Bu poptlerlik yalniz keramet
anlaulariyla agiklanamaz. Uzun stire gérevde kalmasi, kaleleri koruyabilmesi,
rakip glicler arasinda ategkes ve ittifak kurabilmesi, 6gretmenlik ge¢misi ve yerel
liderlik krizini ¢6zmesi karizmanin maddi-siyasi tabanint olugturdu. Karizma
burada Weberyen anlamda yalniz irrasyonel kisisel biiyti degil, bagarilt kriz

yonetimiyle stirekli yeniden tiretilen otorite olarak diigiiniilebilir. Menikibnime

O Evbad Daftary, ‘Rased-al-Din Senan’, Encyclopaedia Iranica, 2014; Farhad Daftary, The Ismd ilis: Their History and Doctrines,

2nd ed. (Cambridge: CUP, 2007), 367-373. Biliim 68.21 igin bu kaynaklar olayin taribsel gekirdegi ile daba ge menkibe/polemik
katmanini ayirmak iizere birlikte kullantlmagstur.

392 Farbad Daftary, Sinan, Rashid al-Din (d. 1193)’, The Institute of Ismaili Studies / Oxford Dictionary of Islam; Daftary, ‘Rased-
al-Din Senan’. Boliim 68.22 igin bu kaynaklar olayin taribsel gekirdegi ile daha geg menkibe/polemik katmanini ayirmak iizere
birlikte kullanilmagtrr.
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ise bu tarihsel itibart daha sonra kutsal keramet diline doniigtiirmusgtiir. Boylece
tarihsel bagari ile menkibevi yticeltme arasinda neden-sonug iligkisi arastirilabilir,

fakat ikisi 6zdeg sayilmaz.™

68.24. Fedaviler: Sinin D6neminde Daha Goériiniir Bir Ozel Gérev
Cevresi. Bolum 65’te goruldugt tizere fediilik Nizariligin biitiint degildir.
Sinin doneminin Suriye’sinde ise ‘feddvi’ diye anilan adanmig 6zel gorev
aktorlerinin daha belirgin bir kurumsal goriiniim kazandigina dair kanit Iran’in
erken doneminden daha giglidir. Sinin, gticli rakiplere karst sinurlt askerd
kapasiteyi hedefli siddet ve caydiricilikla dengeledi. Ancak bu durum biitiin geng
erkeklerin fedavi egitimi aldig1 veya toplumun temel kurumunun suikast oldugu
anlamina gelmez. Fedavilik, kale savunmasi, diplomasi, harag, ittifak ve dvetle

birlikte kullanilan araglardan biridir; Suriye modelinin tek agiklamast degildir.™

68.25. Fedivi Egitimi: Sinin’a Nisbet Edilen Ayrintili ‘Suikast Okulu’
Kanitsizdir. Sinin’in fedavilere 6zel egitim verdigi yontindeki genel sonug
makuldiir; fakat bu egitimin igerigini ayrintilt bicimde anlatan ¢agdag Niziri
miifredat yoktur. Daha sonraki Avrupa ve popiiler literatiirde gériilen
uyusturucu, cennet bahgesi, standart kilik degistirme, yabanci dil ve zehir egitimi
gibi unsurlar tarihsel belgeyle desteklenmez. Suriye vakalart sizma, hedef gézleme,
yakin mesafe saldirist ve yiiksek risk kabuliinii gosterir. Buradan ¢ikarilabilecek
giivenli orglitsel sonug, belirli gorevler igin hazirlik ve giivenilir insan se¢imi
oldugudur; modern 6zel kuvvet akademisi veya ‘katil yetistirme okulu’ ayrintilar:
degildir.

68.26. Korku ve Caydiricilik: Az Sayida Eylemin Biiyiik Siyasi Etki
Uretmesi. Sinin’in siyasi bagarisinda fedivi operasyonlarinin niceliginden gok
algisal etkisi 6nem tagidi. Suriye’de rakip hitkiimdarlar, kale agini tamamen

ortadan kaldirmanin maliyetini hesaplarken kendi kisisel giivenliklerini de

39 pernard Lewis, Kamal al-Din’s Biography of Réshid al-Din Sinan’, Arabica 13 (1966): 225-267; Farhad Daftary, ‘Réased-al-Din
Senan’, source discussion. Boliim 68.23 igin bu kaynaklar olayin taribsel gekirdegi ile daha geg menkibe/polemik katmanini ayirmak
iizere birlikte kullanilmagtir.

3% Earbad Daftary, “The Ismailis and their Role in the History of Medieval Syria and the Near East’, The Institute of Ismaili Studies;
Daftary, The Ismd'‘ilis, 367-373. Biliim 68.24 i¢in bu kaynaklar olayin taribsel gekirdedi ile daba geg menkibe/polemik katmanin
ayirmak iizere birlikte kullanilmagtir.

% Jobn Phillips, ‘Mashhad Réshid al-din Sinin: A 13th-century Isma ili monument in the Syrian Jabal Ansariya’, Journal of the
Royal Asiatic Sociery 116/1 (1984): 19-37. Biliim 68.25 igin bu kaynaklar olayin taribsel cekirdegi ile daha geg menkibe/polemik

katmanin: ayirmak iizere birlikee kullanilmagstar.
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disinmek zorundaydi. Bu durum kiigiik territoriyal bir cemaatin biiyiik Zengi,
Eyytbi ve Hagli giicleri arasinda pazarlik alant yaratmasina yardimei oldu. Ancak
‘herkes Sinin’dan korktugu i¢in ona boyun egdi’ seklindeki tek nedenli agiklama
yine yetersizdir. Kale cografyasi, diplomatik esneklik, harag iliskileri, komsu
gliglerin birbirleriyle rekabeti ve yerel tiretim kapasitesi caydiricilikla birlikte

¢aligtyordu.™
68.27. ‘Dagin Seyhi: Bat1 Kaynaklarindaki Asil Tarihsel Muhatap

Sinin’dir. ‘Old Man of the Mountain’ bi¢iminde Avrupa dillerine yerlesen
unvanin XII. yiizyll Hagli cevrelerindeki asil tarihsel muhatabr Hasan Sabbih
degil, Resididdin Sinin’dir. Latin yazarlar temas ettikleri Suriye Nizari
toplulugunu onun sahsinda tanidy; daha sonraki Avrupa gelenegi ise bu unvani
geriye dogru Alamut’un kurucusu Hasan Sabbah’a tagidi. Bu kronoloji ‘Assassin’
efsanesinin nasil tretildigini anlamak i¢in kritiktir. Sinin’in ger¢ek bolgesel
otoritesi, Batili gézlemcilerin onu biitiin Niziri diinyanin gizemli tek hitkiimdar:
sanmasint kolaylagtirdi. Eserde unvanin 6zgiin baglami korunacak ve Hasan

Sabbih’a anakronik bicimde yapistirilmayacakeir.”

68.28. Sinin Do6nemi ve Assassin Efsanesinin Avrupa’da $ekillenmesi.
Avrupalilarin Nizariler hakkindaki en yogun hikéye tiretimi Sindn’in liderlik
yillarinda baglad1. Bunun nedeni Suriye Nizirilerinin Franklarla dogrudan temas
halinde olmasi, fed4vi eylemlerinin goriiniirliigii ve Sinin’in aligilmadik derecede
gliglii yerel liderligiydi. ‘Assassini’ ad: ve ‘Dagin Seyhi’ gevresindeki hikayeler
bdyle bir temas alaninda gelisti. Fakat Avrupali yazarlar Niziri imamet, kiyAma ve
davet kurumlar1 hakkinda ¢ok sinirli bilgiye sahipti. Bu bilgi boslugu, gercek
siyasi olaylarin hayali gizli rittellerle agiklanmasina zemin hazirladi. Sindn’in
tarihsel biyografisi bu nedenle ayni zamanda Avrupa’nin Nizarileri yanlis tanima

tarihidir.>

3% Bernard Lewis, Saladin and the Assassins’, Bulletin of the School of Oriental and African Studies 15/2 (1953): 239-245; Daftary,
The Isma‘ilis, 369-372. Biliim 68.26 igin bu kaynaklar olayin taribsel ¢ekirdedi ile daha geg menkibe/polemik katmanint ayirmak
iizere birlikte kullanilmagtir.

3 Farbad Daftary, Ismailis in Medieval Muslim Societies (London: I.B. Tauris, 2005), 149-170; Daftary, The Assassin Legends
(London: I.B. Tauris, 1994), 67-74, 88-127. Biliim 68.27 i¢in bu kaynaklar olayin taribsel gekirdegi ile daha geg menkibe/polemik
katmanini ayirmak iizere birlikte kullantlmagstur.

3 William of Tyre, Historia rerum in partibus transmarinis gestarum, bk. XX; Bernard Hamilton, “The Templars, the Syrian
Assassins and King Amalric of Jerusalem’, in The Debate on the Trial of the Templars (Routledge), source analysis. Biliim 68.28 igin bu
kaynaklar olayin taribsel gekirdegi ile daha geg menkibe/polemik katmanini ayirmak iizere birlikte kullanilmigtar.
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68.29. Nareddin Mahmud ile iligki: Siirekli Savas Degil Gergin Denge.
Sinin’in Suriye liderliginin ilk btiytik komsu giicti Zengi hitkiimdart Nareddin
Mahmud’du. Nireddin’in Siinni siyasi-dini projesi ile Nizarilerin kale hakimiyeti
arasinda dogal gerilim vardy kuzey Suriye’deki Niziri faaliyetler Zengi
yonetimini rahatsiz ediyordu. Bununla birlikte Ntreddin Sinin déneminde
Niziri kalelerine kargi biiyiik ve sonug alict bir askeri sefer gerceklestirmedi.
Kaynaklar tehdit mektuplart ve limiinden hemen 6nce planlanan muhtemel bir
harekittan s6z eder. Dolayisiyla iligki ‘barig” da ‘kesintisiz savag’ da degildir;
potansiyel ¢atisma ve kargilikli caydirciligin stirdigi gergin denge olarak

tanimlanacaktir.®

68.30. Nireddin’e Gonderildigi Soylenen Tehdit Mektuplar1: Retorik ile
Belge Arasinda. Sinin ile Nareddin arasinda gectigi ileri stirtilen tehdit
mektuplari, 6zellikle daha sonraki biyografik ve edebi kaynaklarda giiglii bir yer
tutar. Sinin’in rakibine kendi erigim giiciinii hatirlatan dramatik ifadeleri, fedavi
caydiriciiginin - hafizadaki - kargiligidir.  Ancak mevcut mektuplarin  her
ctimlesinin XII. ytzyildan aynen korunmus diplomatik belge oldugunu
gostermek giigtiir. Bu boliim, mektuplarr siyasi iletisim kilttirtintin ve Sinidn
imgesinin kaniti olarak kullanacak; edebi formiilasyonlari otomatik olarak
diplomatik argiv transkripti saymayacaktr. Niareddin’in Sindn’a kargt ihtiyatlt

davranmast ise bagimsiz siyasi baglamla da agiklanabilir.

68.31. Hospitalierler ve Templerler: Sinin’in Yalniz Miisliiman Rakipleri
Yoktu. Suriye Nizari kaleleri, Trablus Kontlugu ile Antakya ¢evresindeki Latin
gliclere ve Ozellikle askeri tarikatlarin kalelerine ¢ok yakindi. Hospitalierlerin
Krak des Chevaliers gibi gii¢lii merkezlere yerlesmesi, Nizariler acisindan kalict
askeri ve mali baski dretti. Templerler de dogrudan vergi/harag iligkisi
kurabilecek kadar bagimsiz bir bolgesel giictii. Bu durum Sinin’in diplomasisini

yalniz ‘Misliimanlar mi Haglilar mr?” ikiligine sigdirmay1 imkansizlagtrir. Latin

309 Encyclopaedia Iranica, Tsma‘ilism xv. Nezari Isma ili Monuments’; Peter Willey, Eagle’s Nest: Ismaili Castles in Iran and Syria
(London: I.B. Tauris, 2005). Biliim 68.29 igin bu kaynaklar olayin taribsel gekirdegi ile daha geg menkibe/polemik katmanini
ayirmak dizere birlikte kullanilmagtur.

30 gbi Firas al-Maynagi, Fasl min al-lafz al-sharif; ed./tr. Stanislas Guyard, ‘Un grand maitre des Assassins an temps de Saladin’,
Journal Asiatique (1877), used critically with Phillips and Lewis. Béliim 68.30 igin bu kaynaklar olayin taribsel gekirdegi ile daba geg

menkibe/polemik karmanini ayirmak iizere birlikte kullanilmagtrr.
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kralligr, Templerler ve Hospitalierler aynu siyasi aktor degildi; aralarindaki ¢ikar

¢atigmalari Sinin’in manevra alaninin 6nemli pargalarindan biriydi.™

68.32. Templerlere Yillik Harag: Rakami ve Anlami Thtiyatla Kullanmak.
Latin kaynaklari Suriye Nizarilerinin Templerlere yillik yaklagik 2.000 bezant
6dedigini aktarir. Bu veri, askeri tarikatlarin kiigiik territoriyal aktorler tizerinde
kurabildigi mali baskiy1 gostermesi bakimindan degerlidir; ancak verginin biitiin
Sinin dénemi boyunca degismeden siirdiigii veya biitiin Nizari kaleleri kapsadig
varsayilmamalidir. ‘Harag’ iligkisi mutlak siyasi tabiiyet de degildir. Ortagag sinir
bolgelerinde koruma, gecis ve saldirmazlik 6demeleri farkli anlamlar
tagtyabiliyordu. ~ Sinin’in  1173’te  Amalric’le  yakinlagmasinin  baglica
amaglarindan birinin bu mali ytikii azaltmak oldugu modern aragtirmada giiglia

kabul goriir.

68.33. 1173 Amalric Elgiligi: Franklarla Resmi Yakinlasma Arayisi.
Yaklagik 1173’te Sinin Kudiis Krali I. Amalric’e bir elgi gondererek resmi
yakinlagma aradi. Gértismenin siyasi mantgr agiktr: Ntireddin ve diger Stinni
gliclerin baskist stirerken Latin kralligiyla anlagmak Suriye Nizirilerine denge
saglayabilir, Templerlere 6denen mali yiik de azaltlabilirdi. Modern IIS sentezi
miuzakerelerin olumlu ilerledigini ve Amalric’in Sinin’in elgisine giivenli gegis
sagladigini belirtir. Bu olay Suriye Nizari dig politikasinin ideolojik safliktan ¢ok
hayatta kalma manugiyla calisugint gosterir. Franklarla miizakere etmek,

Hristiyanlig benimsemek veya kalict Hagli mucttefikligiyle 6zdes degildir.

68.34. “Topluca Hristiyan Olacaklarde’ Iddiasi: William of Tyre’n
Haberini Nasil Okumali? William of Tyre, Sinin’in Amalric’e gonderdigi
el¢inin Nizérilerin Hristiyanligi kabul etmeye hazir oldugunu séyledigini aktarir.
William saraya yakin ve iyi bilgilenmis bir yazardir; bu nedenle anlati géz ard:

edilemez. Bununla birlikte modern Ismaili aragtirma, Sinin’in asil amacinin siyast

311

Farhad Daftary, ‘Rased-al-Din Sendn’, Encyclopaedia Iranica, 2014; Farhad Daftary, The Isma ilis: Their History and Doctrines,
2nd ed. (Cambridge: CUP, 2007), 367-373. Boliim 68.31 igin bu kaynaklar olayin taribsel gekirdegi ile daha geg menkibe/polemik
katmaninz ayirmak iizere birlikte kullanilmagtur.

32 Eavbad Daftary, Sinin, Rashid al-Din (d. 1193)’, The Institute of Ismaili Studies / Oxford Dictionary of Islam; Daftary, ‘Rased-
al-Din Senan’. Boliim 68.32 igin bu kaynaklar olayin taribsel cekirdegi ile daba geg menkibe/polemik katmanint ayirmak iizere
birlikte kullanilmagtar.

3 Bernard Lewis, Kamal al-Din s Biography of Rashid al-Din Sinan’, Arabica 13 (1966): 225-267; Farhad Daftary, ‘Réased-al-Din
Senan’, source discussion. Boliim 68.33 igin bu kaynaklar olayin taribsel gekirdegi ile daha geg menkibe/polemik katmanini ayirmak

dizere birlikte kullanilmigtar.
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yakinlagma ve Templer haracindan kurtulmak oldugunu, toplu doniisiim
haberinin yanlis anlama veya Latin yorumlamasi olabilecegini savunur. Bu eser
iki kanit diizeyini birlikte tutacakur: “William boyle yazdr’ tarihsel olarak
kesindir; ‘Sinin gergekten cemaatini Hristiyanlagtirmay1 planliyordu’ sonucu ise

bagimsiz Niziri veya Misliiman teyit olmadigs i¢in kesin degildir.™

68.35. El¢inin Oldiiriilmesi: Walter of Mesnil ve Templer-Krallik
Catigmasi. Sindn’in elgisi Kudiis’ten donerken kraliyet giivenlik giivencesine
ragmen Templer s6valyesi Walter of Mesnil ve ¢evresinin saldirisinda 6ldaraldi.
Olayin 6nemi yalniz Nizri-Haglr iligkisi degildir; ayni zamanda Latin dtinyasinin
kendi icindeki yetki ¢atigmasini gosterir. Templer Biiyiik Ustadt Odo de Saint-
Amand’in kraliyet miidahalesine direnmesi, asker{ tarikatlarin Kudiis kralindan
bagimsiz hareket edebildigini ortaya koyar. Bu nedenle “Haglilar elgiyi 6ldtirdt’
gibi tek aktor dili yetersizdir. Fail Templer ¢evresidir; Amalric’in politikas: tam

tersine Sinin’la yakinlagmay1 korumaker.™

68.36. Amalric’in Tepkisi ve 1174’te Oliimii: Kagirilmig Bir Ittifak
Ihtimali. Amalric el¢inin 6ldiriilmesine 6tkeyle tepki verdi, Walter’s ele gegirip
hapse attrd:r ve Sinin’a 6ziir iletti. Bu, Niziri diplomasisinin ger¢ek bir
devletlerarast pazarlik diizeyine ulagabildigini gosterir. Ancak Amalric Temmuz
1174te 6ldi; ayni yil Nareddin Mahmud’un da 6lmesi biitiin Suriye giig
dengesini degistirdi. Sinin’in Kudis Kralligiyla tasarladigi yakinlagma kalict
kurumsal ittifaka déntigmedi. Bu nedenle 1173-74 olay1 ‘Nizéri-Hagli ittifakinin
kurulugu’ degil, ger¢eklesme ihtimali bulunan fakat iki tarafin liderlik degisimleri

nedeniyle sonugsuz kalan diplomatik a¢ilim olarak siniflandirilacaktir.

68.37. 1174 Sonrast Yeni Tehdit: Selihaddin’in Suriye’ye Girisi.
Nireddin’in Mayis 1174’te 6liminiin ardindan Selihaddin Misir’dan Suriye’ye

ilerleyerek Dimagk’t denetimine aldi ve Zengi mirasin1 kendi Eyyabi projesi

3 Earbad Da iftary, The Ismailis and their Role in the History of Medieval Syria and the Near East’, The Institute of Ismaili Studies;
Daftary, The Isma'ilis, 367-373. Boliim 68.34 igin bu kaynaklar olayin taribsel gekirdegi ile daha geg menkibe/polemik katmanini
ayirmak iizere birlikte kullanilmagtrr.

3 Jobn Phillips, ‘Mashhad Réshid al-din Sinin: A 13th-century Isma ‘ili monument in the Syrian Jabal Ansariya’, Journal of the
Royal Asiatic Society 116/1 (1984): 19-37. Biliim 68.35 igin bu kaynaklar olayin taribsel gekirdegi ile daha geg menkibe/polemik
katmanini ayirmak iizere birlikte kullantlmagstur.

316 Bernard Lewss, Saladin and the Assassins’, Bulletin of the School of Oriental and African Studies 15/2 (1953): 239-245; Daftary,
The Isma ilis, 369-372. Biliim 68.36 igin bu kaynaklar olayin taribsel ¢ekirdedi ile daba geg menkibe/polemik katmanint ayirmak

dizere birlikte kullanilmigtar.
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icinde birlestirmeye bagladi. Bu gelisjme Sinin agisindan kritik bir giivenlik
degisimiydi. Suriye Nizarilerinin hayatta kalmasi, daha 6nce birbirini dengeleyen
¢ok sayidaki Miisliiman ve Frank giicin varligina bagliydy; Seldhaddin’in Muisir-
Suriye ekseninde genisleyen otoritesi bu ¢ogullugu azaltabilirdi. Nizérilerin
Seldhaddin’e yonelik diigmanligini yalniz ‘Stinni-$if mezhep savag’ diye

agiklamak bu nedenle eksiktir; territoriyal ve siyasi denge kaygist da merkezidir.™”

68.38. Ilk Selihaddin Suikast Girisimi: 570/1174-75 Halep Kusatmasi.
Seldhaddin’in Halep’i kugatugr Ceméziyeldhir 570/Aralik 1174-Ocak 1175
déneminde Niziri fedaviler ona yaklasmaya calist. Kaynaklar Halep naibi
Sa‘deddin Guimiistegin’in Sinin’dan yardim istedigini ve saldirinin bu siyasal
baglamda gerceklestigini aktarir. Girisim Seldhaddin’e ulagamadan engellendi;
yakin gevreyi tantyan bir emir saldirganlart teshis etti ve catigmada Slimler
yasandi. Olayin Niziri baglanusi giiglidiir. Buna ragmen ‘Sinin yalniz para
kargiliginda kiralik katil gibi hareket etti’ sonucu ¢ikarilmaz; Halep-Zengi
cevresiyle ortak tehdit algist ve Niziri giivenligi ayn1 motivasyon gergevesinde

distintlmelidir.™

68.39. Ikinci Girigim: 11 Zilkade 571 / 22 Mayis 1176 Azaz. Seldhaddin’e
kargt ikinci ve ¢ok daha tehlikeli girisim 11 Zilkade 571/22 May1s 1176’da Azaz
kugatmast sirasinda gergeklesti. Nizari saldirganlar Seldhaddin’in askerf ¢evresine
kadar girmeyi bagardy; bas ve boyun bélgesine yonelik bigak darbeleri zirh ve
koruyucu giysiler sayesinde 6ldiiriicti olmads. Birden fazla saldirgan 6ldiiriildii ve
Seldhaddin saldiridan kurtuldu. Bu vaka fedavilerin sizma ve yiiksek risk
kapasitesinin en gticlii 6rneklerinden biridir. Ancak saldirganlarin ‘intihar icin
gonderildigi’ degil, gorev sirasinda hayatta kalma ihtimalini ikincil géren yiiksek

riskli hedefli saldirt yiiriittiigti bicimindeki Boliim 65 ayrimi1 korunacakuur.™

3 Farbad Daftary, Ismailis in Medieval Muslim Societies (London: I.B. Tauris, 2005), 149-170; Daftary, The Assassin Legends
(London: I.B. Tauris, 1994), 67-74, 88-127. Boliim 68.37 igin bu kaynaklar olayin taribsel cekirdegi ile daha geg menkibe/polemik
katmaninz ayirmak iizere birlikte kullanilmagtur.

3 illiam of Tyre, Historia rerum in partibus transmarinis gestarum, bk. XX; Bernard Hamilton, “The Templars, the Syrian
Assassins and King Amalric of Jerusalem’, in The Debate on the Trial of the Templars (Routledge), source analysis. Biliim 68.38 igin bu
kaynaklar olayin taribsel ¢ekirdegi ile daba geg menkibe/polemik katmanini ayirmak iizere birlikte kullaniimagtar.

i Encyclopaedia Iranica, ‘Isma‘ilism xv. Nezari Isma ili Monuments’; Peter Willey, Eagle’s Nest: smaili Castles in Iran and Syria
(London: I.B. Tauris, 2005). Biliim 68.39 igin bu kaynaklar olayin taribsel ¢ekirdedi ile daba geg menkibe/polemik katmanini

ayirmak iizere birlikte kullanilmagtir.
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68.40. Iki Suikastin Nedeni: Giimiigtegin’in Emri mi, Sinin’in Kendi
Stratejisi mi? Arap kroniklerinin bir bélumii Selihaddin’e ilk saldiriyr Halep
yoneticisi Glimiigtegin’in Sinin’dan istemesiyle agiklar. Bu iligki tarihsel olarak
mumkiin ve giglidir; fakat Sinin’m butin kararini digaridan ‘siparig’ ile
agiklamak yetersizdir. Selihaddin’in hizla Suriye’yi birlestirmesi, Nizari kéylerine
yonelik baskinlar ve Zengi gii¢ dengesinin bozulmasi Suriye Nizirilerinin
dogrudan giivenlik ¢ikarlarint etkiliyordu. Bu béliim emir zincirini ti¢ diizeyde
tutar: Halep’in tegviki kaynaklarda gii¢lii; Niziri fedavilerin gonderilmesi giigli;
Sinin’in hangi kisisel motivasyonla ve hangi pazarlik sartiyla nihai karar1 verdigi

ise daha sinirlt belgelenmigtir.™

68.41. Selihaddin’in Niziri Koylerine Baskinlari: Siddet Tek Yonlii
Degildi. 1174-76 gerilimi yalniz Nizarilerin Selihaddin’e saldirmasindan ibaret
degildi. Kaynaklar Seldhaddin kuvvetlerinin Sarmin, Cebelii’s-Simmik ve bagka
Nizari yerlesimlerine yonelik yagma ve tahrip hareketlerinden s6z eder. Bu
operasyonlar, fedvi saldirilarinin genis cemaat ntifusu tizerinde dogurabilecegi
kars1 siddeti de gortintir kilar. Dolayisiyla olaylar ‘masum hitkiimdara sebepsiz
suikast’ veya tersine ‘sadece savunma’ seklindeki iki normatif ugtan biriyle
agiklanmayacakur. Devlet-cemaat ¢atismast baskin, hedefli saldiri, kéy tahribi ve

diplomatik pazarligin kargilikls tretildigi bir giivenlik sarmalidir.™

68.42. 572/1176 Masyaf Seferi: Selihaddin’in Misillemesi ve Territoriyal
Bask1. Azaz’daki ikinci girisimden ve Halep’le uzlagmasindan sonra Selihaddin
572/1176 yazinda Niziri bolgesine yonelerek Masyaf’t kusattr. Kaynaklar
ordunun gevre yerlesimleri tahrip ettigini, ganimet ve esir aldigini ve kaleye askeri
baski kurdugunu bildirir. Masyaf’in bu saldirida diismemesi, kale aginin caydiric
degerini gosterir. Kugatma tarihsel olarak kesindir; ancak sonraki efsanelerdeki

gibi Seldhaddin’in bir gecede Sinin’in dogatistii glictinti goriip panige kapildigs

320 4bi Firas al-Maynagi, Fasl min al-lafz al-sharif, ed./tr. Stanisias Guyard, ‘Un grand maitre des Assassins au temps de Saladin’,

Journal Asiatique (1877), used critically with Phillips and Lewis. Boliim 68.40 igin bu kaynaklar olayin taribsel gekirdegi ile daba ge¢
menkibe/polemik katmanini ayirmak dizere birlikte kullanilmagtar.

32 Earbad Daftary, ‘Rased-al-Din Senan’, Encyclopaedia Iranica, 2014; Farbad Daftary, The Ismd ilis: Their History and Doctrines,
2nd ed. (Cambridge: CUP, 2007), 367-373. Biliim 68.41 igin bu kaynaklar olayin taribsel gekirdegi ile daha geg menkibe/polemik

katmanin: ayirmak iizere birlikee kullanilmagstar.
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sonucuna gegilmez. Askeri maliyet, bagka cephe ihtiyaglari, arabuluculuk ve

kargilikli caydiricilik birlikte degerlendirilmelidir.™
68.43. Sihibiiddin el-Hirimi’nin Arabuluculugu: Barigin = Siyasi

Mekanizmasi. Masyaf kugatmasinin sona ermesinde yerel arabuluculugun
onemli rol oynadigi, Seldhaddin ile Sinin arasinda ateskes/uzlagma saglandigt
Miisliiman kaynaklarin daha saglam ¢ekirdegidir. Kaynaklarda Hama gevresinin
yoneticisi ve Selihaddin’le akrabalik bag: bulunan $ihibiiddin el-Harimi’nin
araya girdigi aktarilir. Bu mekanizma, Sinin’in digmanini yalniz korkuyla degil
diplomatik kanallarla da durdurabildigini gosterir. Uzlagmanin tiim maddeleri
elimizde degildir; bu ytizden ‘Seldhaddin Nizir egemenligini resmen tanidr’ veya
‘Sindn Seldhaddin’e tibi oldu’ gibi modern antlagma sonuglar1 tretilemez.

Giivenli sonug, 1176 sonrasi agik diismanligin belirgin bi¢imde azalmasidir.”

68.44. Hanger, Kiil ve Gece Ziyareti Hikéyeleri: Kusatmanin Menkibevi
Katmani. Sinin-Seldhaddin kargilasmasinin en meghur anlatilari, Seldhaddin’in
cadirina gizlice girildigi, yataginin yanmna hanger veya tehdit notu birakildig,
mubhafizlarin kil sererek iz aradigr ve Sinin’in dogatistii bigimde erisilmez
oldugunu gosterdigi hikayelerdir. Bu motiflerin bazilar1 daha ge¢ biyografik ve
menikibevi kaynaklarda gelisir. John Phillips’in inceledigi XIII. ytizyil Sinin
hatira mekani dahi, kugatmadan sonraki kugaklarda bu olayin mucizevi hafizaya
dontigtiigiini gosterir. Bu nedenle ‘Masyaf kugatmast ve barig’ tarihsel ¢ekirdek;
gizemli gece ziyareti ise kaynak derecesi digiik efsane katmani olarak

siniflandirilir

iddia / mesele En giiglii kanit Bu eserde hiikiim Kisa devre yasagt
U 1 ihsel | H Sabbah’ ik
Sindn “Dagin Seyhi” idi Latin/Haglt kaynaklart fvanin ‘afl tarihse asan >abbiafva otomad
muhatabi Sinin taginmaz
Kari ik/hagiografik Yiiksek 1 Szerklik;
Sinin bagimsiz imam oldu -arlzmatl /hagiogra X uKsek yere s ozeridlis Karizma = imamet denmez
rivayetler imamet Alamut’ta

1164 sonrast aktarim | Biitiin uygulama ayniydi

Kiyama Suriye’de ilan edildi Ismaili ve dis kaynak sentezi gicli denmez

32 Farbad Daftary, Sinan, Rashid al-Din (d. 1193)’, The Institute of Ismaili Studies / Oxford Dictionary of Islam; Daftary, ‘Rased-
al-Din Senan’. Boliim 68.42 igin bu kaynaklar olayin taribsel gekirdegi ile daha geg menkibe/polemik katmanini ayirmak iizere
birlikte kullanilmagtar.

32 Bernard Lewss, Kamal al-Din’s Biography of Rashid al-Din Sinan’, Arabica 13 (1966): 225-267; Farbad Daftary, ‘Rased-al-Din
Sendn’, source discussion. Boliim 68.43 igin bu kaynaklar olayin taribsel gekirdegi ile daba geg menkibe/polemik katmanin ayirmak
dizere birlikte kullanilmagtar.

3% Farbad Daftary, The Ismailis and their Role in the History of Medieval Syria and the Near East’, The Institute of Ismaili Studies;
Daftary, The Ismdilis, 367-373. Boliim 68.44 igin bu kaynaklar olayin taribsel gekirdegi ile daba ge¢ menkibe/polemik katmanint

ayirmak iizere birlikte kullanilmagtir.
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iddia / mesele En giiclii kanit Bu eserde hiikiim Kisa devre yasagt
e . Assassin = hashish
Fedaviler uyusturuluyordu Geg Avrupa efsanesi Kanit yok Kallanicis denmez
Sindn  topluca Hristiyan William of Tyre Kaynak haberi  gergek; 1iek Latin taniklik = kesin
olacakti niyet tartigmali niyet denmez
1176’da Selihaddin korkup Geg menkibe + tarihsel kugatma K“u§a‘1'tma ve arabuluculuk | Hanger/mucize  ¢ekirdek
kagtt giiglii olay sayilmaz
Fal  Nizarh iparisci | Y. P -
Conrad’t Richard siparigetti | Bazi Latin gelenekleri al, . fzart stparisgt arar goren = cmri veren
belirsiz denmez
Ebvu Firas biyografisi 1324 tarihli menikibnime CAeAma'tlt hafizasi  igin | XII. yy olay tutanag
cagdagtir birincil sayilmaz

68.45. 1176 Sonras1 Selihaddin ile Birlikte Yagama: Diismanlik Kalic1
Degildi. Masyaf kusatmasindan sonra Seldhaddin ile Sinn arasinda uzun siireli
acik savag goriilmez. IIS sentezi bu tarihten sonra iki tarafin bariger birlikte
yasama tizerinde uzlagtigini belirtir. Bu durum 6nceki iki suikast girisimini inkar
etmez; aksine Nizari dig politikasinin degisebilirligini gosterir. Sinin, Selihaddin’i
ortadan kaldiramayinca stratejisini stirdiiriilebilir ategkese ¢evirebildi; Seldhaddin
de Suriye’yi birlestirme ve Franklarla savagma hedefleri iginde dag kalelerini
stirekli kusatmanin maliyetini yeniden hesapladi. D kodu béylece D6 agik

catijmadan D4-DS pragmatik ateskes ve kontrollii gerilime déner.

68.46. Sinin’in Diplomasisi: Mezhep Sinirlarindan Cok Giivenlik
Dengesi. Sinin’in  Zengiler, Eyytbiler, Kudiis Kralligi, Templer ve
Hospitalierlerle iligkileri tek bir mezhep ittifaki mantigina uymaz. Ayni Hristiyan
giiglerle savag, hara¢ ve miizakere; ayn1 Stinni hitktimdarlarla suikast girisimi,
ateskes veya oOrtalt igbirligi farklt zamanlarda gériilebilir. Bu pragmatizm
‘inangsizlik’ veya ‘ilkesizlik’ diye normatit okunmamalidir. Kiigiik territoriyal bir
Nizari topluluk icin dig politika, fiziki varligini koruma ve farkli biyiik giiclerin
tek bir anti-Niziri blok olusturmasini 6nleme aracidir. Sindn’in tarihsel 6nemi,

bu denge siyasetini yaklagik i¢ on yil stirdiirebilmesinde yatar.™

68.47. Mektuplar ve Diplomatik Dil: Sinin Yalniz ‘Gizli Emir’ Veren Bir
Lider Degildi. ibni’l-Adim geleneginde Sinin’a nisbet edilen bazi mektuplarin
ve Ozellikle komgu hitktimdarlara génderilen diplomatik yazigma 6rneklerinin

korunmasi, onun yazili siyaset repertuvarina isaret eder. Kaynaklarda Ca‘ber

3 Iobn Phillips, ‘Mashhad Réshid al-din Sinin: A 13th-century Isma ‘ili monument in the Syrian Jabal Ansariya’, Journal of the
Royal Asiatic Society 116/1 (1984): 19-37. Biliim 68.45 igin bu kaynaklar olayin taribsel gekirdegi ile daha geg menkibe/polemik
katmanini ayirmak iizere birlikte kullantlmagstur.

32 Bernard Lews, Saladin and the Assassins’, Bulletin of the School of Oriental and African Studies 15/2 (1953): 239-245; Daftary,
The Isma ilis, 369-372. Biliim 68.46 i¢in bu kaynaklar olayin taribsel gekirdedi ile daba geg menkibe/polemik katmanint ayirmak

dizere birlikte kullanilmigtar.
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hakimi ailesine gonderilen taziye mektubu gibi 6rnekler de vardir. Her metnin
otograf olmadigint unutmamak gerekir; sonraki tarihgiler Gslubu aktarmig veya
diizenlemis olabilir. Bununla birlikte Sinin’in dis iligkilerinin yalniz gizli fedavi
emirlerinden ibaret olmadigr agikur. El¢ilik, mektup, taziye, arabuluculuk ve agik

pazarlik, hedefli siddet kadar gercek siyast araglardir.™

68.48. Kale Agin1 Yeniden Orgﬁtlemek: Savunma ile Cemaat Yonetimini
Birlestirmek. Sinin déneminin basarisi yalniz diigman liderlere ulagabilen
tedavilerde degil, kalelerin uzun stire ayakta kalabilmesinde gértlir. Masyaf,
Kehf, Kadmiis, Havabi, Rusife, Uleyka ve diger merkezler savunma, depolama,
yerel yonetim, dvet ve siginma iglevlerini paylagiyordu. Sinin’in tahkimat ve ag
koordinasyonuna verdigi onem bu dagmik yapinin ortak siyasi davranig
tretmesini sagladi. Bu model modern bir bagkentten emir alan homojen garnizon
sistemi degildir; fakat gevsek bir kdy konfederasyonu da degildir. En dogru tanim,
imamet sadakati ve bolgesel liderlik altinda koordine edilen ¢ok merkezli kale-

cemaat agidir.™

68.49. Sinin ve Yerel Toplum: Kale I¢indeki Liderden Daha Fazlasi.
Nizéri kalelerinin ¢evresinde tarim yapan koyliiler, zanaatkarlar, aileler, tagima ve
haberlesme islevleri géren kisiler ile d4vet mensuplart bulunuyordu. Sinin’in
otoritesinin yalniz kale garnizonuna dayanmasi bu toplumsal tabani agiklamaz.
Onun popiilerligi ve uzun siireli liderligi, ¢evre niifusun en azindan 6nemli
kisminda kabul ve koruma tiretmis olmalidir. Bununla birlikte kaynaklar Sinin
déneminin ayrintili niifus, vergi veya toprak kayitlarini vermedigi i¢in ‘her kéyla
tam Niziri muridiydi’ sonucu ¢ikarilamaz. Siyasal baglilik, dinsel intisap ve

ekonomik tabiiyet ayr1 kategoriler olarak korunacaktir.”

68.50. 1192 Conrad de Montferrat Suikasti: Fail Giiglii, Siparigci
Tartigmali. 28 Nisan 1192’de Kudis kralligi tahtinin en giiglii adaylarindan

3% Farbad Daftary, Ismailis in Medieval Muslim Societies (London: I.B. Tauris, 2005), 149-170; Daftary, The Assassin Legends
(London: I.B. Tauris, 1994), 67-74, 88-127. Boliim 68.47 igin bu kaynaklar olayin taribsel cekirdegi ile daha geg menkibe/polemik
katmaninz ayirmak iizere birlikte kullanilmagtur.

38 William of Tyre, Historia rerum in partibus transmarinis gestarum, bk. XX; Bernard Hamilton, “The Templars, the Syrian
Assassins and King Amalric of Jerusalem’, in The Debate on the Trial of the Templars (Routledge), source analysis. Biliim 68.48 igin bu
kaynaklar olayin taribsel ¢ekirdegi ile daba geg menkibe/polemik katmanini ayirmak iizere birlikte kullaniimagtar.

3 Encyclopaedia Iranica, ‘Isma‘ilism xv. Nezari Isma ili Monuments’; Peter Willey, Eagle’s Nest: smaili Castles in Iran and Syria
(London: I.B. Tauris, 2005). Biliim 68.49 igin bu kaynaklar olayin taribsel ¢ekirdedi ile daba geg menkibe/polemik katmanini

ayirmak iizere birlikte kullanilmagtir.
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Conrad de Montferrat iki Niziri fedavi tarafindan 6ldiriildi. Saldirganlarin
Suriye Nizirileriyle baglantist gii¢liidiir; Sinin da muhtemelen héla hayattadir.
Buna ragmen nihai sipariscinin kimligi tartgmalidir. Richard I, Selshaddin veya
Sinin’in kendi siyasi hesabr gibi farkli agiklamalar ortagag kaynaklarinda yer alir.
Bu nedenle ‘Sinin Conrad’t u kisinin emriyle 6ldarttii” seklinde kesin ctimle
kurulmayacakur. Bolim 65’teki metodoloji korunur: olay, fail aidiyeti, 6rgtitsel

yetkilendirme ve dig siparis¢i dort ayr1 kanit basamagidir.™

68.51. Sinin’in Conrad Olayindaki Rolii: Merkezi Liderlik Olasi, Belge
Kesinligi Yok. Sinin’in Suriye Niziri agindaki olagantistli otoritesi nedeniyle
Conrad gibi ytiksek profilli bir hedefe yonelik operasyonun onun bilgisi diginda
gerceklesmesi digiitk olasilikli goriinebilir; fakat tarihgilik olasilik ile belgeyi
ayirmalidir. Elimizde Sinin’in imzali emri veya saldirt 6ncesi talimatt yoktur. Bazt
kaynaklar Richard’in para kargiliginda suikast talep ettigini, bazilart
Seldhaddin’in Nizérilere 6deme yapugini, bazilart ise Nizirilerin kendi siyast
nedenlerini 6ne ¢ikarir. Bu celiski, hedefli siddet tarihinin neden ‘kim

yararlandiysa o emretti’ mantigtyla kurulamayacagin gosterir.”

68.52. Ebt Firis Menikibnimesi: Tarihten Cok Cemaat Hafizasinin
Laboratuvari. Sinin’mn i¢ Nizirl biyografisi olarak bilinen Ebt Firis
menikibnimesi, mevcut sekliyle 724/1324’te tamamlandigini bildirir. Metin
Sinin’mn yap: faaliyetleri, fedavileri, Seldhaddin iligkisi ve kerametleri hakkinda
zengin malzeme igerir. Ancak yaklagik bir buguk asirlik hafiza aktarimi sirasinda
tarihsel olaylar kutsal liderlik anlatisiyla birlesmigstir. Bu eseri reddetmek de,
kelimesi kelimesine tarih tutanagi saymak da yanligtir. Menikibnime 6zellikle
‘Sindn  Suriye Nizirileri tarafindan nasil haurlandi?’ sorusunun birincil
kaynagidir; XII. yiizyilda tam olarak ne olduguna dair iddialar1 ise daha yakin

Miisliiman ve Latin kaynaklarla ¢aprazlanmalidir.™

330

Abi Firas al-Maynaqi, Fasl min al-lafz al-sharif, ed./tr. Stanislas Guyard, ‘Un grand maitre des Assassins au temps de Saladin’,
Journal Asiatique (1877), used critically with Phillips and Lewis. Biliim 68.50 igin bu kaynaklar olayin taribsel gekirdegi ile daba ge¢
menkibe/polemik katmanini ayirmak iizere birlikte kullanilmagtir.

3 Earbad Daftary, ‘Rased-al-Din Senan’, Encyclopaedia Iranica, 2014; Farhad Daftary, The Ismd ilis: Their History and Doctrines,
2nd ed. (Cambridge: CUP, 2007), 367-373. Biliim 68.51 igin bu kaynaklar olayin taribsel gekirdegi ile daba geg menkibe/polemik
katmanini ayirmak iizere birlikte kullantlmagstur.

332 Farbad Daftary, Sinan, Rashid al-Din (d. 1193)’, The Institute of Ismaili Studies / Oxford Dictionary of Islam; Daftary, ‘Rased-
al-Din Senan’. Boliim 68.52 igin bu kaynaklar olayin taribsel gekirdegi ile daha geg menkibe/polemik katmanini ayirmak iizere
birlikte kullanilmagtrr.
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68.53. Kerametler ve Kutsal Mekén: Sinin’in Oliimden Sonraki Hafizasi.
Sinin’in Masyaf kugatmasi sirasinda bulunduguna inanilan bazi yerlerin XIII.
ylzyilda hatira/mashhad alanina donigtigi ve mucize anlaularyla
iliskilendirildigi arkeolojik-edebi verilerden anlagilir. Bu gelisme, tarihsel dainin
olumiinden sonra yerel kutsal hafiza tretiminin nasil igledigini gosterir.
Cemaatin bir lideri keramet sahibi veli veya olagantistii koruyucu olarak
hatrlamasi, o liderin yagaminda resmi imamet iddiasinda bulundugunu
kanitlamaz. Mekin kiiltli, menkibe ve siyasal biyografi ayri siireglerdir. Sinin
vakast boylece ezoterik cemaatlerde karizma sonrast hafiza tiretiminin giiglii bir

kargilagtirmali 6rnegine doniigiir.”

68.54. Oliimii: 589/1193, Daha Zayif Olasilikla 1192. Modern uzmanlik
literatiiri Sindn’in Slimint 589/1193%¢ tarihler; 1192 tarihi daha disik
olasiliklt alternatif olarak zikredilir. Oliim yerinin Kehf Kalesi oldugu giiclii
bi¢imde kabul edilir. Bu kronoloji Conrad de Montferrat’n Nisan 1192’deki
oldiiriilmesinde Sinin’in hala lider olabilecegini miimkiin kilar, fakat tek bagina
operasyon emrini kanitlamaz. Yaklagtk @i¢ on yillik liderlikten sonra 6limd,
Suriye Niziri tarihinin en uzun ve kisisel olarak en yogun yo6netim
donemlerinden birini sona erdirdi. Bu eser 1193’4 ana tarih olarak kullanacak,

giin ve ay diizeyinde kesinlik iddia etmeyecektir.™

68.55. Sinin Sonras1 Siireklilik: ‘Dagin Seyhi’ Oliince Cemaat Bitmedi.
Sinin’mn 6liimi Suriye Nizari kale aginin sonu olmadi. Masyaf, Kehf, Kadms ve
diger merkezler XTII. yiizyil boyunca yagsamayz stirdiirdii; sonraki liderler Alamut
imametiyle baglarini devam ettirdi. Sinin’in olagantistii karizmasi belirli bir
kisise] donem yaratmisti, fakat kurumsal dayanikliligin ger¢ek ol¢tisi onun
olimiinden sonra da agin islemesidir. Bu nedenle Sinin’t ‘tek bagina biitiin

sistemi ayakta tutan buyiileyici lider’ olarak anlatmak, kale ekonomisi, yerel

333 Bernard Lewis, Kamal al-Din’s Biography of Rashid al-Din Sinan’, Arabica 13 (1966): 225-267; Farbad Daftary, ‘Rased-al-Din

Sendn’, source discussion. Boliim 68.53 igin bu kaynaklar olayin taribsel gekirdegi ile daba geg menkibe/polemik katmanini ayirmak
dizere birlikte kullanilmagtar.

3 Farbad Daftary, The Ismailis and their Role in the History of Medieval Syria and the Near East’, The Institute of Ismaili Studies;
Daftary, The Ismdilis, 367-373. Boliim 68.54 igin bu kaynaklar olayin taribsel gekirdegi ile daba ge¢ menkibe/polemik katmanint

ayirmak iizere birlikte kullanilmagtir.
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yoneticiler, dailer ve cemaat tabanmni goriinmez kilar. Karizma kurumlar

giclendirdi; kurumlar da karizma sonrasinda siireklilik sagladi.”

68.56. Sonug ve 20 Boyutlu Matris: Sinin Bir Efsane Kahramanindan
Once Bolgesel Cemaat Devlet Adamidir. Residiiddin Sinan’in tarihsel profili,
gengliginde Nizirilige katilan egitimli bir d4inin Alamut’tan Suriye’ye gonderilip
yerel liderlik krizini agarak yaklagik otuz yil boyunca kale-cemaat agini
yonetmesine dayanir. KiyAma Ogretisini aktarmus, fedaviligi caydiricilik aracina
déntgtiirmiis, Franklar ve Miusliman hitkiimdarlarla degisken diplomasi
yurtitmis, Seldhaddin’le 6limciil ¢atiymadan pragmatik ateskese gecebilmistir.
‘Dagin Seyhi’, sahte cennet ve mucize anlatilar1 tarihsel Sinin’in tizerine sonradan
eklenen algt katmanlaridir. Agagidaki matris, sahsi karizma, imamet sadakati,
territoriyal gii¢, kapalilik ve diplomatik esnekligi birbirine karigtirmadan Sinin

dénemini ortak yirmi boyutta 6zetler.™

Boyut Boliim 68 — Residiiddin Sinan d6

inde goriiniim

1. Analiz nesnesi

1162-1193 arasinda Sinén’in sahsi liderligi ile Suriye Nizéri kale-cemaat aginin kurumsal déniigiimii.

2. Adlandirma

Residiiddin Sindn / bag dai; “Dagin Seyhi” Latin dig adlandirmasidur.

3. Koken Basra yakininda Imami $if aile; genglikte Niziri doniigiim; yerel hanedan kokeni yok.
4. Egitim Alamut’ta ileri davet egitimi; Hasan IT ile yakinlik; ayrintili standart miifredat bilinmez.
S. Atama Hasan II tarafindan Suriye’ye gonderilme; Kehf’te yerel kabul; Ebt Muhammed sonrast liderlik.

6. Merkez-tagra

Imamet Alamut’ta; Sinin’da gok yiiksek bolgesel karar ve diplomasi zerkligi.

7. Doktrin 1164 kiydma dgretisinin Suriye’ye aktarimy; yerel yorum ve sinurli/gesitli toplumsal koklenme.
8. Karizma Bagarili kriz yénetimi + menkibevi yiiceltme; karizma resmi imamet degildir.

9. Kale ag1 Kehf-Masyaf-Kadmiis-Havabi-Ruséife-Uleyka vb.; tek bagkentli modern devlet degil.

10. Fedavilik Ozel gdrev gevresi daha goriiniir; yiiksek riskli hedefli siddet, biitiin cemaatin meslegi degil.
11. Diplomasi Zengi, Eyyabi, Frank, Templer ve Hospitalier aktorlerle degisken savag/ategkes/harac/ittifak.

12. Amalric dosyast

1173 yakinlagma ve elgi cinayeti giiclii; toplu Hristiyanlagma niyeti tartigmali.

13. Seldhaddin dosyas

1174-75 ve 1176 suikast girisimleri + 1176 Masyaf kugatmasi + sonra barigci modus vivendi.

14. Efsane

Cadira gizli girig, hanger, mucize ve mutlak zihin kontrolii motifleri ge¢ menkibe/Avrupa anlatist.

15. K (kapalilik)

K2 doktriner segicilik + K3 savunmaci gizlilik; belirli fedavi operasyonlarinda K4.

16. P (siyasallagma)

Kale hikimiyeti ve diplomasi nedeniyle P4’e yakin territoriyal siyasal kapasite; bagimsiz imamet degil.

17. D (devlet iliskisi)

D6 gatigma ile D4-D5 ateskes/pazarlik arasinda hizli dénemsel gecisler.

18. Kaynak problemi

Yakin Miisliiman/Latin kaynaklar, kayip Ibnii’l-Adim malzemesi, 1324 menakibnimesi ve maddi veriler
capraz okunur.

19. Oliim/halefiyet

589/1193 Kehf; karizmatik lider 6liir fakat Suriye Niziri aginin kurumsal siirekliligi devam eder.

20. Tarihgi igin kural

Sinin’t ne yalniz “suikastc1 seyh” ne de yalniz “mistik 6gretmen” yap; karizma, kurum, siddet ve diplomasi
birlikte dsnemlendir.

335

Jobn Phillips, ‘Mashhad Rashid al-din Sinan: A 13th-century Isma ‘ili monument in the Syrian Jabal Ansariya’, Journal of the
Royal Asiatic Society 116/1 (1984): 19-37. Biliim 68.55 igin bu kaynaklar olayin taribsel gekirdegi ile daha geg menkibe/polemik
katmanini ayirmak iizere birlikte kullantlmagstur.

3% Bernard Lews, Saladin and the Assassins’, Bulletin of the School of Oriental and African Studies 15/2 (1953): 239-245; Daftary,
The Isma ilis, 369-372. Biliim 68.56 igin bu kaynaklar olayin taribsel ¢ekirdedi ile daba geg menkibe/polemik katmanint ayirmak

dizere birlikte kullanilmigtar.
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BOLUM 69 — NiZARI CEMAATTE KIYAMET DOKTRINi
VE iC DONUSUM

17 Ramazan 559/8 Agustos 1164 Alamut flanindan 607/1210 Satr

Déntigiimiine: Imamet, Hakikat, Seriat, Aidiyet ve Kurumsal Esneklik

69.1. Kiyimet mi Kiyima mi? Terimi Once Tarihsel Baglamina
Yerlestirmek. Ttirkce literatiirde ‘kiydmet’ genel IslAmi son zaman ogretisini,
Nizéri kaynak ve arastirmalarinda kullanilan qgiyama ise 559/1164’te ilan edilen
6zel doktriner dénemi ifade edebilir. Bu boliim ikisini 6zdeglestirmeyecek. Nizari
kiydma, bedenlerin fiziki olarak dirilecegi evrensel son gtiniin siradan takvimsel
ilan1 olmaktan ¢ok, hakikatin bitini diizeyde agiga ¢ikmasi ve imami taniyanlarin
manevi dirilisi seklinde yorumlandi. Bu nedenle ‘diinya 8 Agustos 1164’te
bitecek denildi’ ctimlesi yanilticidir. Tarihginin ilk gorevi, genel IslAim
eskatolojisindeki kiyamet kavrami ile Alamut Nizirilerinin sembolik-spiritiiel
qiyima Ogretisini ayirmak; ardindan dig kroniklerin bu farki ne ol¢tde

kavradigini sinamaktir.””

69.2. Kaynak Problemi: Olay1 En Ayrintili Anlatanlarin Cogu Hasim
Tarihgilerdir. 1164 ilaninin ayrinulart i¢in Ciiveyni, Residiiddin ve Kagini
vazgegilmezdir; ancak bu yazarlar Nizérilige disaridan ve ¢ogu kez diigmanca
bakar. Ustelik Regidiiddin ile Kagani’'nin anlatilar: biitiiniiyle bagimsiz tanikliklar
degildir; daha eski yazili malzemeyi, 6zellikle Alamut tarih gelenegini ve Ciiveyni
¢izgisini kullanirlar. Buna kargilik Nizari i¢ kaynaklarinin 6nemli kismr 1256 daki
yikim ve sonraki gizlilik sartlarinda kayboldu. Bu ytizden béltim, tek bir kronigin
‘ne olduysa aynen budur’ anlatsini takip etmeyecek. Olay tarihi, doktrin, ritiel

uygulama ve ahlaki itham dort ayri kanit diizeyi olarak okunacak.™

69.3. I¢ Nizari Kaynaklari: Haft Bab Geleneginin Degeri ve Stnir1. Kiyima

6gretisini igeriden anlamak i¢in anonim Haft Bib-i Bib4 Seyyidn4 ve daha geg

3 Earbad Daftary, ‘Hasan II, ‘Ala Dhikribi’l Salam’, Institute of Ismaili Studies, giincel gevrimigi siiriim; Farbad Daftary, The
Ismdilis: Their History and Doctrines, 2. bs. (Cambridge: Cambridge University Press, 2007), 358-367. Biliim 69.1 igin kaynaklarin
olay, doktrin ve polemik katmanlar: ayr: degerlendirilmigtir.

338 414 al-Din ‘Ata Malik Juwayni, The History of the World-Conqueror, tr. Jobn A. Boyle (Manchester, 1958), I1, 688-697; Rashid
al-Din Fadl-Allah, Jami* al-tawarikh, Ismdililer boliimii, ed. M.-T. Danispatih ve M. Mudarrisi-Zanjiani (Tabran, 1959), 162-
170. Boliim 69.2 igin kaynaklarin olay, doktrin ve polemik katmanlar: ayr: degerlendirilmigtir.
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Ebti Ishak Kuhistini’nin Haft Bab’t buyiik 6nem tasir. Bu metinler, dis
kroniklerin yalniz ‘seriat kaldirildr’ bagligina sikigtirdigr déntisimiin imamet,
hakikat, cennet-cehennem ve manevi tanima boyutlarint gériiniir kilar. Fakat
bunlarin hi¢biri 17 Ramazan 559 ginti tutulmug stenografik toplantt tutanag:
degildir. Ozellikle Kuhistani XV. yiizyllda yasamistr. Dolayisiyla i¢ kaynak,
otomatik olarak ¢agdas kaynak demek degildir; fakat toplulugun kendi kavram

evrenini yeniden kurmak i¢in vazgegilmezdir.”

69.4. 1095-1164 Beklentisi: Gizli Imamin Gériiniirliigiine Dair Uzun
Gerilim. Nizir'in 488/1095’te liimiinden sonra Iran Nizarileri gériiniir bir
imama erigememis, Hasan Sabbah ile ilk iki halefi kendilerini gizli imamin daisi
veya hticceti olarak konumlandirmugti. Yaklagtk yetmis yillik bu durum,
imametin teorik merkeziligi ile imamun fiziki gériinmezligi arasinda strekli bir
gerilim dretti. 1164 kiyAmast bu nedenle yalniz bir hukuk yorumu degil,
cemaatin uzun siiredir bekledigi ‘hakikatin ve imamin agiga ¢ikmasr’
beklentisinin kurumsal cevabiyd:. Bu arka plan olmadan kiydma, ansizin ortaya
¢tkan gahsi bir Hasan IT icad1 gibi gértntir; oysa 6gretinin sosyal anlami 6nceki

setr deneyimine dayanir.*

69.5. Hasan II’nin 557/1162’de Liderligi: Kiyima Oncesi Karizma
Birikimi. Hasan II, Muhammed b. Buzirgimmid’in &limtnden sonra
557/1162’de Alamut liderligini Gstlenmeden 6nce bile bazi Niziri gevrelerde
olaganiistii beklenti yaratmugti. Kaynaklar onun Ismaili dokerin, ta‘vil, felsefe ve
tasavvufl metinlerle ilgilendigini; babasinin déneminde bazi mensuplarin onu
beklenen imam gibi gordugint aktarir. Bu rivayetlerin ayrinulart ihtiyatla
okunmalidir, fakat 1164 ilaninin tamamen hazitliksiz bir  topluluga
dayaulmadigint digtindtiren giiclis bir tarihsel ¢ekirdek vardir. Karizmatik
otorite, resmi liderlikten 6nce olugmus; resmi makam bu beklentiyi kurumsal

programa dénii§ti'1rmii§tiir.“‘

339

Anonim, Haft bab-i Biba Sayyidna, in Two Early Ismaili Treatises, ed. Wladimir Ivanow (Bombay, 1933), 4-44; Abi Ishiq
Qubistani, Haft bab, ed. ve tr. Wiladimir Tvanow (Bombay, 1959), ozellikle 38-47, 53-58. Boliim 69.3 igin kaynaklarin olay, doktrin
ve polemik katmanlar: ayri degerlendirilmistir.

30 Marshall G. S, Hodgson, The Order of Assassins (The Hague: Mouton, 1955), 146-184, 210-217, 279-324; Farbhad Daftary, A
History of Shi‘% Islam (London: I.B. Tauris, 2013), Alamut ve giyama béliimii. Boliim 69.4 i¢in kaynaklarin olay, doktrin ve polemik
katmanlar: ayr: degerlendirilmistir.

3 Earbad Daftary, ‘Hasan II, ‘Ala Dhikribi’l Salam’, Institute of Ismaili Studies, giincel gevrimigi siiviim; Farbad Daftary, The
Isma lis: Their History and Doctrines, 2. bs. (Cambridge: Cambridge University Press, 2007), 358-367. Biliim 69.5 igin kaynaklarin
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69.6. Iki Yillik Hazirlik: Kiydma Tek Giinliik Bir Dogaglama Degildi.
Hasan II'nin 1162°de iktidara gelmesi ile 1164 ilan1 arasinda yaklagik iki buguk yil
vardir. Modern sentezler onun kiyima téreninden 6nce dikkatli hazirlik yaptigini
ve farkli Niziri bolgelerin temsilcilerini Alamut’a ¢agirdigini vurgular. Bu
durum, ilan1 ani mistik vecd veya saray darbesi olarak agiklamanin yetersizligini
gosterir. Bolgesel temsilcilerin davet edilmesi, mesajin yerel kaleler ve davet
merkezleri tizerinden aktarilacagini ve biitiin Nizirf ag i¢in normatif bir doniim
noktast amaglandigini gosterir. Dolayisiyla 1164, karizma kadar 6rgiitsel iletigim

kapasitesinin de Grintdir.™

69.7. 17 Ramazan 559 / 8 Agustos 1164: Alamut To6reninin Giivenli
Cekirdegi. En giivenli kronolojik veri, kiydma ilaninin 17 Ramazan 559/8
Agustos 1164’te Alamut’ta, farkli Nizéri bélgelerden gelen temsilcilerin 6niinde
yapilmig olmasidir. Hasan II hutbe okuyarak imamdan geldigini bildirdigi yeni
talimatlart duyurdu ve cemaatin kiyAma dénemine girdigini ilan etti. Térenin
sahne diizeni, kibleye gére yonelimi, bayraklarin renkleri ve yeme-igme ayrintilar:
dis kroniklerde daha ayrintilidir; bunlar olayin varligryla ayni kesinlik seviyesinde
degildir. Bu bolim torenin ¢ekirdegini kesin, dramatik sahne ayrinularini

derecelendirilmis veri olarak tutacakeir.”

69.8. Temsilcilerin Varligi: Kiyima Merkezi Mesajin Ag Uzerinden
Dagitilmasidir. Alamut’taki térende farkli Niziri bolgelerin temsilcilerinin
bulunmasi siradan bir dini kalabalik ayrintis: degildir. Bu, Rtidbar, Kuhistan ve
baska merkezlerin ayn1 doktriner mesaja baglanmasi i¢in kurulan kurumsal bir
dagitim mekanizmasini gosterir. Kiydma boylece yalniz Alamut halkinin yerel
ritiieli olmaktan ¢ikarak, daginik kale-cemaat agin1 ayn1 eskatolojik zaman i¢inde

birlestiren merkezi karar haline gelir. Temsilci sistemi, davet teskilatinin teolojik

olay, doktrin ve polemik katmanlar ayri degerlendirilmigtir.
32 Larbad Daftary, ‘Hasan II, ‘Ala Dhikribi’l Salam’, Institute of Ismaili Studies, giincel gevrimigi siiriim; Farbad Daftary, The
Ismdilis: Their History and Doctrines, 2. bs. (Cambridge: Cambridge University Press, 2007), 358-367. Biliim 69.6 igin kaynaklarin
olay, doktrin ve polemik katmanlar: ayr: degerlendirilmigtir.

33 Larbad Daftary, ‘Hasan II, ‘Ala Dhikribi’l Salam’, Institute of Ismaili Studies, giincel gevrimigi siiviim; Farbad Daftary, The
Isma lis: Their History and Doctrines, 2. bs. (Cambridge: Cambridge University Press, 2007), 358-367. Biliim 69.7 igin kaynaklarin

olay, doktrin ve polemik katrmanlars ayri degerlendirilmigtir.
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degisimi cografi mesafeler boyunca standartlagtirmaya galistiging; ancak yerel

uygulamanin yine de farklilagabilecegini digtindtirtir.

69.9. Hasan II Ilk Anda Imam mi, imamin Hiicceti mi? Ilanin Otorite
Dili. 1164 Alamut hutbesinin en tartigmali noktalarindan biri Hasan I’'nin
kendi statiisiidiir. Ilk anlatt katmaninda o, gizli imamdan mesaj getiren bas
temsilci/hiiccet gibi konugmug goriniir. Fakat Kuhistan’daki takip eden téren ve
sonraki risalelerde statiisii giderek daha agik bigimde imametle 6zdeslestirildi. Bu
nedenle ‘Hasan II 8 Agustos sabahi tek cimlede kendisini Nizir’in oglu ilan etti’
tiirii basitlestirme yerine, hiiccet dilinden imamet iddiasinin agikliga kavustugu
bir stiregten s6z etmek daha gtivenlidir. Otorite déntisimii kiyAma doktriniyle

birlikte gelismistir.*

69.10. Mu’minibid Toreni: Kuhistan’in Kiyima Sistemine Baglanmasi.
Alamut ilanindan yaklagik iki ay sonra, 28 Zilkade 559/18 Ekim 1164te
Kuhistan’in Mu’minibad Kalesi’nde benzer bir téren diizenlendi. Bolge lideri
Reis Muzaffer, Hasan II'nin hutbesini ve yeni talimatlarini yerel Niziri
temsilcilere aktardi. Bu olay kiyAmanin merkezden tagraya yalniz séylentiyle
degil, divet hiyerarsisi izerinden tagindigini gosterir. Mu’minibid’da Hasan
II’nin konumunun el-Mistansir’in ilahi halifeligiyle kiyaslanmasi, onun imamet
statiisiniin Alamut téreninden daha belirgin bi¢imde ifade edilmesine imkin
verir. Bu yiizden 1164 déntigiimiinii tek bir gtin degil, birkag aylik kurumsal ilan

stireci olarak okumak gerekir.

69.11. Suriye’ye Aktarim: Sinin Ayn1 Mesaj1 Yerel Dilde Yeniden Kurdu.
Kiyima 6gretisi kisa stire icinde Suriye Nizarilerine de ulagt1 ve Residiiddin Sinin
tarafindan ilan edildi. Ancak 6nceki boliimde gorildiigii gibi Suriye’nin siyasal
ve toplumsal sartlari fran’dan farkliyds. Sindn, Alamut imametini reddetmeden,

kiydma Ogretisini yerel karizma ve kale-cemaat diizeniyle bagdagtirdi. Modern

¥ 414 al-Din ‘Ata Malik Juwayni, The History of the World-Conqueror, tr. John A. Boyle (Manchester, 1958), II, 688-697; Rashid
al-Din Fadl-Allah, Jami< al-tawirikh, Ismaililer boliimii, ed. M.-T. Daénispazih ve M. Mudarrisi-Zanjani (Tabran, 1959), 162-
170. Boliim 69.8 igin kaynaklarin olay, doktrin ve polemik katmanlar: ayr: degerlendirilmigtir.

3 Ali al-Din ‘Ata Malik  Juwayni, The History of the World-Conqueror, tr. Jobn A. Boyle (Manchester, 1958), II, 688-697; Rashid
al-Din Fadl-Allah, Jami* al-tawarikh, Ismaililer bolimii, ed. M.-T. Danispazih ve M. Mudarrisi-Zanjani (Tabran, 1959), 162-
170. Biliim 69.9 igin kaynaklarin olay, doktrin ve polemik katmanlar: ayr: degerlendirilmigtir.

3% Larbad Daftary, ‘Hasan II, ‘Ala Dhikribi’l Salam’, Institute of Ismaili Studies, giincel gevrimigi siiviim; Farbad Daftary, The
Isma ilis: Their History and Doctrines, 2. bs. (Cambridge: Cambridge University Press, 2007), 358-367. Biliim 69.10 igin kaynaklarin

olay, doktrin ve polemik katrmanlars ayri degerlendirilmigtir.
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aragtirma  Suriye’deki yorumun Iran’daki kadar derin ve ayni bigimde
kurumsallagmig olmayabilecegini belirtir. Bu nedenle kiydma ‘tek merkezden
¢tkan ve her yerde ayn1 ayrintiyla uygulanan standart ritiiel paket’ olarak degil,
ortak ¢ekirdegi olan fakat bolgesel terciimelere agik bir doktrin olarak ele

alinacaktir.®

69.12. Kiyima flaninin Kronolojisi: Olay, Doktrin ve Rejim Ayn1 Tarih
Degildir. Tarihsel analiz tig esigi ayirmalidir: 8 Agustos 1164 Alamut ilans, Ekim
1164 Kuhistan teyidi ve 1166 sonrasinda Ntireddin Muhammed IT’nin 6gretinin
sistematik doktrin haline getirilmesi. ‘Kiydma 1164’te bagladr’ dogrudur; fakat
1164’te biitiin teolojik ayrintilarin bir anda kesinlestigini séylemek dogru
degildir. Hasan IT’nin kisa iktidar1 temel kirilmayz ilan etti, oglu ise yaklagik kirk
dort yillik uzun htkiimdarliginda imamet, qa’im, hakikat ve cemaat kimligi
arasindaki baglantilart ayrintilandirdi. Bu dénemlendirme, ilan metni ile sonraki

doktriner sistematizasyonu birbirine karigtirmamayi saglar.

Tarih / donem Olay Kurumsal anlam Tarihgi igin sinir
488/1095— S ort i
/1095 et v? . gorunmeyen - imam Alamut liderleri hiiccet/da1 Kiyima igin sosyal-teolojik zemin
557/1162 beklentisi
557/1162 Hasan II Alamut lideri Karizma + resmi otorite {lan 6ncesi hazirlik
17 Ramazan

Temsilciler,  hutbe,  yeni

559 / 8 Agustos | Alamut’ta kiyima ilant Giivenli ana egik

1164 talimat
28 Zilkads .
1‘ ade 559 / Mu’minibad/Kuhistan tdreni Reis Muzaffer mesaji aktarir Imamet statiisii daha agik

18 Ekim 1164
560/1165 civari Suriye’ye aktarim Sinin’in yerel yorumu Bolgesel farklilik miimkiin
fé{éb::]iefzzlé%l Hasan II 6ldiiriilir I¢ muhalefet/halefiyet siavi Kiydma sona ermez

61-607/1166-
i 210 / Nireddin Muhammed 1T Doktriner sistematizasyon Yagayan imam merkezilegir
607/1210 Celileddin Hasan III reformu Stinni seriat + dig yakinlagma Yeni satr yorumu

Kiyima mirasina  yeniden

618/1221 sonrast | Aldeddin Muhammed III Dogrusal olmayan siireklilik

yonelim

69.13. Qiyaima’nin Teolojik Cekirdegi: Hakikatin Ortiisiiniin Kalkmas1.
Niziri kiydma 6gretisinin merkezinde, bitinda sakli ilahi hakikatin arttk imam
araciligryla agiga ¢ikmus oldugu diistincesi bulunur. Buradaki “dirilis’, ncelikle

fiziki cesetlerin mezardan kalkmasi degil, iman sahibinin hakikati idrak ederek

3 Marshall G. S, Hodgson, The Order of Assassins (The Hague: Mouton, 1955), 146-184, 210-217, 279-324; Farbad Daftary, A
History of Shi'i Islam (London: I.B. Tauris, 2013), Alamut ve qiyima biliimii. Boliim 69.11 igin kaynaklarin olay, doktrin ve polemik
katmanlar: ayr: degerlendirilmistir.

38 414 al-Din ‘Ata Malik Juwayni, The History of the World-Conqueror, tr. Jobn A. Boyle (Manchester, 1958), I1, 688-697; Rashid
al-Din Fadl-Allah, Jami* al-tawarikh, Ismdililer boliimii, ed. M.-T. Danispatih ve M. Mudarrisi-Zanjiani (Tabran, 1959), 162-
170. Boliim 69.12 igin kaynaklarin olay, doktrin ve polemik katmanlar: ayr: degerlendirilmigtir.
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manevi varoluga yiikselmesidir. Boylece eskatoloji gelecekteki uzak bir felaket
takviminden, yagayan cemaatin simdi deneyimleyebilecegi bir manevi dontisiime
cevrilir. Bu, klasik Ismaili ta‘vil ve dongiisel kutsal tarih diisiincesiyle tamamen
kopuk degildir; fakat Alamut déneminde imamin yagayan otoritesine baglanarak

radikal bi¢imde giincellestirilmigtir.*

69.14. Zihirden Bitina: Hukuku Yok Etmekten Cok Anlam Hiyerarsisini
Tersine Cevirmek. Kiyima séylemi zihir ile bAtin arasindaki hiyerarsiyi yeniden
kurdu. Onceki dénemde zihiri seriat uygulamast ile bitini anlam birlikte
yurttilirken, kiyima doneminde hakikat ve i¢ anlam 6ncelikli hale geldi. Dig
kroniklerin ‘seriat kaldirildr’ diye 6zetledigi seyin arkasinda, dini emirlerin ger¢ek
degerinin onlarin ruhini anlaminda bulundugunu savunan bir ta‘vil rejimi
vardir. Bu, tarihsel uygulamada bazi zahiri ritiellerin terk edilmedigi anlamina
gelmez; fakat ‘hukuk bitti, ahlik da bitti’ sonucunu otomatiklestirmez. Hukuki

ritiiel ile ahlaki norm arasinda ayrim yapilmalidir.™

69.15. Seriatin ‘Kaldirilmasr’: Hangi Iddia Kesin, Hangi Sonug Abartils?
Ciiveyni, Residiiddin ve Kigini Hasan I'nin kiyAma sartlarina uygun olarak
seriatin zahirl yukiimliliklerini kaldirdigins bildirir. Bu nedenle ‘higbir ritiiel
degismedi’ demek de kaynaklara aykiridir. Buna kargilik aynt hasim kronikler,
Iran Nizarilerinin ilan sonrasinda yaygin ahlaki bagibosluk, yagmacilik veya cinsel
serbestlik i¢ine girdigine dair somut Srnekler vermez. Modern Daftary bu
sessizligi 6zellikle 6nemser. Dolaysiyla giivenli hitkiim sudur: zihiri hukuk ve
ibadet yiikimlaltiklerinin stattisti radikal bicimde yeniden yorumlands; fakat bu

déntisimi ‘bittin normlarin iptali’ seklinde genisletmek kanitlanmig degildir.”

69.16. Namaz, Orug ve Hac: Ta‘vil ile Ritiiel Arasindaki Gerilim. Kiydma
déneminin en tartigmali alant namaz, orug, hac ve kible gibi zihirf ibadetlerin fiilf

statiisidiir. Dig kaynaklar bunlarin terk edildigini veya bigimsel yikaimlalik

3 gnonim, Haft bab-i Baba Sayyidna, in Two Early Ismaili Treatises, ed. Wiladimir Ivanow (Bombay, 1933), 4-44; Abii Ishiq
Qubistani, Haft bab, ed. ve tr. Wladimir Ivanow (Bombay, 1959), ozellikle 38-47, 53-58. Boliim 69.13 igin kaynaklarin olay, doktrin
ve polemik katmanlart ayri degerlendirilmigtir.

3 Anonim, Haft bab-i Biba Sayyidna, in Two Early Ismaili Treatises, ed. Wladimir Ivanow (Bombay, 1933), 4-44; Abii Ishag
Qubistani, Haft bab, ed. ve tr. Wladimir Ivanow (Bombay, 1959), izellikle 38-47, 53-58. Biliim 69.14 igin kaynaklarin olay, doktrin
ve polemik katmanlar: ayri degerlendirilmistir.

Farbad Daftary, Hasan II, ‘Ala Dhikribi’l Salam’, Institute of Ismaili Studies, giincel ¢evrimigi siiriim; Farbad Daftary, The
Isma ilis: Their History and Doctrines, 2. bs. (Cambridge: Cambridge University Press, 2007), 358-367. Biliim 69.15 igin kaynaklarin

olay, doktrin ve polemik katrmanlars ayri degerlendirilmigtir.
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olmaktan ¢ikarildigint aktarir; i¢ Niziri yorum ise bu ibadetleri biitiiniiyle
anlamsiz saymak yerine manevi karsiliklarina yonelir. ‘Gergek namaz’in daimi
ilahi hatirlay1s, ‘gercek orug’un nefsin ve organlarin kotiilikten korunmast gibi
yorumlanmasi, ta‘vilin rittelin yerini nasil yeniden tanimladigin: gosterir. Fakat
elimizde 11641210 arasindaki butiin kalelerde ginltik ibadet pratiklerini 6lgen
kayitlar yoktur; doktrin ile giindelik uygulama ayni sey degildir.>

69.17. Etik Normlar Devam Etti mi? ‘Antinomianizm’ Etiketini Stnamak.
Kiydima ¢ogu polemik metninde antinomianizm, yani hukuk ve ahlik
karsithigryla 6zdeglestirilmistir. Oysa mevcut veriler, zihiri seriatin agilmast
iddiasinin  ahlaki sorumlulugun ortadan kalkmast anlamma gelmedigini
dustndirir. Niziri i¢ 6gretide hakikate ulagmig miiminin daha yiiksek bir ruhani
sorumluluk tagidigs; gtinahin yalniz dis fiille degil, imami ve hakikati tanimama
haliyle iligkili oldugu gorilir. Bu nedenle ‘seriat kaldirildr’ ifadesi, modern
okuyucuda ¢agristirdigi ‘artk higbir kural yok’ anlamiyla kullanilmayacak; ritiiel-
hukuki baglayicilik, etik disiplin ve imam sadakati ayr1 analitik katmanlar olarak

tutulacaktir.

69.18. Cennet ve Cehennem: Cografi Mekindan Manevi Tanima
Durumuna. Kiyima &gretisinde cennet ve cehennem de giigli bigimde
icsellestirildi. Imami tantyan ve hakikate erigen kisi icin cennet bu diinyada
manevi olarak gergeklesebilir; hakikati tanimayan disaridaki kisi ise biyolojik
olarak yagasa da ruhini yokluk veya uzaklik durumunda kabul edilebilir. Bu dil,
Niziri toplulugun sinirlarini yalniz siyasi sadakatle degil, eskatolojik statiiyle de
belirledi. Béylece tiyelik, ‘hangi kalede yastyorsun?’ sorusundan daha derin bir
tanima ve baglilik rejimine déntigtti. Ancak bu sembolik cennet anlayist Marco

Polo’nun fiziki ‘cennet bahgesi’ efsanesiyle hi¢bir sekilde karigtirilmamalidir.

32 gnonim, Haft bab-i Baba Sayyidna, in Two Early Ismaili Treatises, ed. Wiladimir Ivanow (Bombay, 1933), 4-44; Abii Ishiq
Qubistani, Haft bab, ed. ve tr. Wladimir Ivanow (Bombay, 1959), ozellikle 38-47, 53-58. Boliim 69.16 igin kaynaklarin olay, doktrin
ve polemik katmanlart ayri degerlendirilmigtir.

3 Anonim, Haft bab-i Biba Sayyidna, in Two Early Ismaili Treatises, ed. Wladimir Ivanow (Bombay, 1933), 4-44; Abii Ishag
Qubistani, Haft bab, ed. ve tr. Wladimir Ivanow (Bombay, 1959), izellikle 38-47, 53-58. Biliim 69.17 igin kaynaklarin olay, doktrin
ve polemik katmanlar: ayri degerlendirilmistir.

3% Anonim, Haft bab-i Baba Sayyidna, in Two Early Ismaili Treatises, ed. Wladimir Ivanow (Bombay, 1933), 4-44; Abii Ishiq
Qubistani, Haft bab, ed. ve tr. Wladimir Ivanow (Bombay, 1959), izellikle 38-47, 53-58. Biliim 69.18 igin kaynaklarin olay, doktrin

ve polemik katmanlar: ayri dederlendirilmigtir.
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69.19. Q#’im al-Qiyima: Imamdan Daha Yiiksek Bir Fonksiyon mu?
Klasik Ismaili kutsal tarih disstincesinde qa’im, dini déngiiniin sonunda hakikati
ag1ga cikaran ozel bir makamdir ve siradan imamet fonksiyonundan daha yiiksek
eskatolojik isleve sahip olabilir. Hasan II’nin ilan1 onu ‘qa’im al-qiyama’ ile
iligkilendirdi. Bu, onun imamet silsilesinden ¢iktigr anlamina gelmez; tersine,
imamun otoritesinin eskatolojik agidan yogunlagturilmasidir. Sonraki Ntreddin
Muhammed II 6gretisinde her zamanin imaminin potansiyel olarak kiyAmay:
agabilme yetkisi vurgulanarak qa’im fikri yagayan imamn Ggretim otoritesiyle
kaynasurildi. Boylece gelecekteki tek Mesih figlirli yerine, imamet iginde

tekrarlanabilir manevi agilim fikri geligti.”

69.20. Hasan IP’nin Soy Iddiast: Kiyima ile Imametin Gériiniirlesmesi.
Kiydma sonrasinda Hasan I'nin yalniz gizli imamin hiicceti degil, Nizir'in
soyundan gelen gercek imam oldugu goriisii Niziri cemaatte yerlegti. Kaynak
gelenegi, Nizir soyundan bir imamin Alamut’ta gizlice yasadigi ve Hasan II’'nin
onun oglu oldugu agiklamasini aktarir. Bu soy anlatisinin ara kugaklarini
bagimsiz ¢agdas belgelerle ayrintili bicimde dogrulamak miimkiin degildir; fakat
cemaatin 1160’lardan itibaren Alamut lordlarini imam olarak kabul ettigi gticlia
tarihsel gercektir. Béylece kiyAma, yalniz ritiiel rejimi degil, Alamut’un siyasal
liderligini dogrudan kutsal imametle birlestiren kurumsal dontgtim

yztratrnl§t1r.”6

69.21. ‘Ala Zikrihi’s-Selam’: Bir Unvanin Otorite Uretmesi. Hasan I’nin
Niziri gelenekte “ali zikrihi’s-selim’ — ‘ad1 anildiginda selim tizerine olsun’ —
ifadesiyle anilmasi, onun siradan Alamut yoneticilerinden ayrilan kutsal
statlisiind yansitir. Unvanin kendisi tarihsel bir ayrintidan ¢ok, toplulugun hafiza
siyasetine agilan penceredir. Hasan Sabbih ‘seyyidini’ gibi saygi unvanlariyla
anilirken Hasan II'nin kiyima ve imametle 6zdeslesen 6zel formiili, karizmatik-

kutsal otoritenin dilde kurumsallasmasint gosterir. Tarih¢i bu dili dogrudan

3> Anonim, Haft bab-i Biba Sayyidna, in Two Early Ismaili Treatises, ed. Wladimir Ivanow (Bombay, 1933), 4-44; Abii Ishag
Qubistani, Haft bab, ed. ve tr. Wladimir Ivanow (Bombay, 1959), izellikle 38-47, 53-58. Biliim 69.19 igin kaynaklarin olay, doktrin
ve polemik katmanlar: ayri degerlendirilmistir.

3¢ Farbad Daftary, ‘Hasan II, ‘Ala Dhikribi’l Salam’, Institute of Ismaili Studies, giincel gevrimigi siiviim; Farbad Daftary, The
Isma ilis: Their History and Doctrines, 2. bs. (Cambridge: Cambridge University Press, 2007), 358-367. Biliim 69.20 igin kaynaklarin

olay, doktrin ve polemik katrmanlars ayri degerlendirilmigtir.

146



metafizik hakikat kanitr olarak degil, cemaatin liderlik hiyerarsisini nasil yeniden

siniflandirdiginin verisi olarak kullanmalidir.”

69.22. Kiyima Bir ‘Yeni Din’ Kurulusu muydu? Siireklilik ve Kopusu
Birlikte Tutmak. 1164 dontgimii radikaldir; fakat Nizérilerin Islam’dan
biitiiniiyle koparak yeni ve bagimsiz bir din ilan ettigi sonucu tarihsel kaynaklarla
uyusmaz. Cemaat kendisini Ismaill Sit olarak gérmeye devam etti; imamet,
Kur’an’m biuni yorumu, ta‘vil ve kutsal tarih gibi 6nceki Ismaili temeller
korundu. Degisen, bu temellerin seriaun zihiri uygulamasi ve eskatolojik
zamanla iligkisi oldu. Bu nedenle kiyAma, ‘devamlilik i¢inde radikal yeniden
yorum’ kategorisine daha uygundur. Disaridan bakildiginda mezhep sinirini
keskinlestirdi; iceriden bakildiginda ise hakikatin daha 6nce ortilii olan

anlaminin ag¢ilmast olarak sunuldu.

69.23. Cemaat Sinirt: Imami Taniyanlar ile ‘Digaridakiler’ Arasinda
Eskatolojik Ayrim. Kiyima, toplumsal aidiyetin dini anlamini yogunlagtirds.
Imami taniyan Niziriler hakikate erigmis, manevi dirilisi yasamus secilmis
topluluk olarak diistintiliirken, disaridaki ¢ogunluk hakikatin zahirinde kalanlar
olarak konumlandirildi. Bu ayrim yalniz teolojik degil, sosyolojik sonuglara da
sahipti: zaten kalelerde ve kusatma cografyalarinda yagayan bir azinlik, kendi
diglanmigligint eskatolojik se¢ilmiglik diliyle yeniden anlamlandirabildi. Ancak
bu, her Nizirinin dis topluma kars1 siirekli savag halinde oldugu anlamina gelmez;
ekonomik aligveris, diplomasi ve yerel birlikte yagama devam etti. Eskatolojik sinir

ile giindelik temas ayn1 anda var olabilir.”

69.24. K2 Epistemik Kapalilik: Kiyima Gizliligi Azaltirken I¢ Bilgiyi
Ortadan Kaldirmadi. Imamin ve hakikatin ‘goriiniirlesmesi’ yiizeyde
kapaliligin sona erdigini dastindiirebilir. Oysa kiydma, K3 giivenlik gizliliginin

bazi merkezi alanlarda azalmasina ragmen K2 epistemik segiciligi gii¢lendirdi.

57 Farbad Daftary, ‘Hasan II, ‘Ala Dhikribi’l Salam’, Institute of Ismaili Studies, giincel gevrimigi siiviim; Farbad Daftary, The
Isma lis: Their History and Doctrines, 2. bs. (Cambridge: Cambridge University Press, 2007), 358-367. Boliim 69.21 igin kaynaklarin
olay, doktrin ve polemik katmanlar ayri degerlendirilmigtir.

38 Farbad Daftary, ‘Hasan II, ‘Ala Dhikribi’l Salam’, Institute of Ismaili Studies, giincel gevrimigi siiriim; Farbad Daftary, The
Ismailis: Their History and Doctrines, 2. bs. (Cambridge: Cambridge University Press, 2007), 358-367. Boliim 69.22 igin kaynaklarin
olay, doktrin ve polemik katmanlar: ayr: degerlendirilmigtir.

3 Anonim, Haft bab-i Baba Sayyidna, in Two Early Ismaili Treatises, ed. Wladimir Ivanow (Bombay, 1933), 4-44; Abii Ishiq
Qubistani, Haft bab, ed. ve tr. Wladimir Ivanow (Bombay, 1959), izellikle 38-47, 53-58. Biliim 69.23 i¢in kaynaklarin olay, doktrin

ve polemik katmanlar: ayri dederlendirilmigtir.
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Cunkii hakikatin anlami hald imammn yetkili 6gretimi ve ta‘vil yoluyla
kavranabiliyordu; disaridaki kisinin yalniz metni okumast yeterli degildi. Boylece
setr donemindeki ‘imamin kimligi nerede?” sorusunun yerini ‘imamin hakikatini
kim gercekten kavrayabilir?” sorusu aldi. Kapalilik fiziki kimlikten epistemik
erisime  kayd;; K kodu bu nedenle donemler arasinda yeniden

siniflandirilmalidir. >

69.25. K3 Giivenlik Rejimi Bitti mi? Teolojik Agiklik Siyasal Agiklik
Degildir. Kiyima ilani, Nizéri devletin Selguklu veya diger rakiplere karst askert
gtivenlik ihtiyacini ortadan kaldirmadi. Kaleler, haberlesme, yerel savunma ve
gerektiginde gizli operasyonlar devam etti. Dolayisiyla imamet ve doktrinin
iceride goriintirlesmesi, siyasi-operasyonel seffaflik anlamina gelmez. Bu ayrim
ozellikle 6nemlidir: *kiyAma ile artik sir yoktu’ demek de “Nizériler her seyi gizledi’
demek kadar hatalidir. I¢ cemaatte doktriner agiklik artarken dis giivenlik sartlar:
K3 uygulamalarini siirdiirebilir; K2 ve K3 birbirinden bagimsiz degiskenlerdir.™

69.26. P4 Devletlesme Devam Etti: Kiyima Politik Kurumlar1 Tasfiye
Etmedi. 1164’ten sonra Alamut devleti vergi, kale yonetimi, askeri savunma,
diplomasi ve territoriyal denetim iglevlerini siirdiirdi. Kiydma, siyasi devlet
mekanizmasini mistik cemaat lehine ortadan kaldirmadi. Bu nedenle Nizarileri
1164 sonrasinda ‘devlet olmaktan ¢ikip manevi tarikata dondstiler’ diye
stniflandirmak dogru degildir. Tersine, P4 territoriyal devletlesme ile yiiksek
yogunluklu bitini-imamet Ggretisi ayn: yapt i¢inde birlesti. Bu kombinasyon,
kitabin temel tezlerinden biri agisindan 6nemlidir: ezoteriklesme devlet
kapasitesinin zidd1 degildir; ayni kurum hem siyasi hem eskatolojik merkez

olabilir.>

69.27. Kiyima ve Giindelik Hayat: Kaynak Sessizligini Fantaziyle

Doldurmamak. Kiyima sonrasinda Alamut, Lamasar, Girdkth veya Kuhistan

3 gnonim, Haft bab-i Baba Sayyidna, in Two Early Ismaili Treatises, ed. Wiladimir Ivanow (Bombay, 1933), 4-44; Abii Ishiq
Qubistani, Haft bab, ed. ve tr. Wladimir Ivanow (Bombay, 1959), ozellikle 38-47, 53-58. Boliim 69.24 igin kaynaklarin olay, doktrin
ve polemik katmanlart ayri degerlendirilmigtir.

3 Marshall G. S, Hodgson, The Order of Assassins (The Hague: Mouton, 1955), 146-184, 210-217, 279-324; Farbad Daftary, A
History of Shi'i Islam (London: I.B. Tauris, 2013), Alamut ve qiyima biliimii. Boliim 69.25 igin kaynaklarin olay, doktrin ve polemik
katmanlar: ayr: degerlendirilmistir.

32 Marshall G. S, Hodgson, The Order of Assassins (The Hague: Mouton, 1955), 146-184, 210-217, 279-324; Farbhad Dafiary, A
History of Shi'i Islam (London: IB. Tauris, 2013), Alamut ve giyama béliimii. Boliim 69.26 igin kaynaklarin olay, doktrin ve polemik

katmanlar: ayr: degerlendirilmistir.
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koylerinde siradan ailelerin bir glintintin nasil degistigine dair ayrinulr giinliik,
mahkeme defteri veya niifus kayd: yoktur. Bu yiizden ‘herkes namazi biraker,
‘buitiin kadin-erkek iligkileri degisti’ veya tersine ‘hicbir sey degismedi’ gibi
kapsamli hitkiimler iretilemez. Doktrin, seckin liderlik séylemi ve giindelik
uygulama arasinda bogluk bulunabilir. Tarihsel agidan giivenli olan; kamusal
kimligin, imam otoritesinin ve zihir-bitn iligkisinin degismesidir. Mikro-
toplumsal sonuglar ise bolge, sinif, egitim ve yerel liderlige gore farklilagmig

olabilir.x

69.28. Hasan II'ye Muhalefet: Kiyima Cemaat iginde Tam Oybirligi
Uretmedi. Hasan II’nin 9 Ocak 1166’da Lamasar’da kayinbiraderi Hasan b.
Nimavar tarafindan oldiiriilmesi, yeni politikalarin cemaat veya seckin ¢evre
icinde bittniiyle tarusmasiz olmadigini gosterir. Katilin motivasyonunu tek
ctimleyle ‘Stinnilik’ veya ‘kisisel intikam’ diye kesinlestirmek zordur; fakat
modern sentezler onun Hasan II'nin yeni iddia ve politikalarina muhalif
oldugunu kaydeder. Bu olay kiyAmanin yalniz dis diigmanlarca reddedilmedigini,
i¢c megruiyet gerilimi de yaratugini haurlatr. Karizmatik devrim, kurumsal

stireklilik i¢in halefiyet ve doktriner konsolidasyon gerektirmigtir.

69.29.561/1166 Sonrast Niireddin Muhammed II: Karizmadan Doktrine
Gegis. Hasan II’'nin 6ldiralmesi kiyAma deneyimini sona erdirmedi. Oglu
Ntreddin Muhammed II, 561/1166’da liderligi devralarak yaklagik kirk dért yil
boyunca 6gretinin en 6énemli sistemlegtiricisi oldu. Onun uzun hitkiimdarligs,
kiyAmay gegici kurucu karizma olmaktan ¢ikarip nesiller arast cemaat doktrinine
déntgtirdi. Imamet soyu acik bi¢cimde savunuldu, yagayan imamin otonom
6gretim yetkisi merkeze yerlestirildi ve kiyAma yalniz 1164 te olmus tek olay degil,
imamin hakikati agiga ¢ikaran stirekli yetkisinin ¢ergevesi haline geldi. Boylece

kurum, kurucusunun 8liimiini agabildi.*

33 Marshall G. S. Hodgson, The Order of Assassins (The Hague: Mouton, 1955), 146-184, 210-217, 279-324; Farbhad Daftary, A
History of Shi'i Islam (London: IB. Tauris, 2013), Alamut ve giyama biliimii. Boliim 69.27 igin kaynaklarin olay, doktrin ve polemik
katmanlar: ayr: degerlendirilmistir.

3% Marshall G. S, Hodgson, The Order of Assassins (The Hague: Mouton, 1955), 146-184, 210-217, 279-324; Farbad Daftary, A
History of Shi'i Islam (London: I.B. Tauris, 2013), Alamut ve qiyima biliimii. Boliim 69.28 igin kaynaklarin olay, doktrin ve polemik
katmanlar: ayr: degerlendirilmistir.

3 Farbad Daftary, ‘Nur al-Din Mubammad II', Encyclopaedia of Islam / Institute of Ismaili Studies cevrimigi siiriimii; Farhad
Daftary, ‘Isma‘ili Shiism’, St Andrews Encyclopacedia of Theology (2024), Nizdriler biliimii. Boliim 69.29 igin kaynaklarin olay,

doktrin ve polemik katmanlar: ayri degerlendirilmigtir.
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69.30. Yagayan Imamin Ogretim Yetkisi: Metinden Cok Otorite Merkezli
Dini Rejim. Nareddin Muhammed II déneminde kiydimanin merkezinde
yagayan imamin bagimsiz ve zorunlu 6gretim otoritesi yer aldi. Kutsal metin ve
onceki hukuk gelenegi 6nemini tamamen yitirmedi; fakat onlarin gergek
anlamini tayin eden nihai merci imamdi. Bu, erken Niziri ta‘lim doktrininin
kiydma donemindeki yogunlagmis bicimidir. Sosyolojik olarak metin merkezli bir
norm sisteminden, yagayan yorum otoritesinin daha belirgin oldugu kisisel-
kurumsal bir rejime gegis s6z konusudur. Boyle bir sistemde halefiyet krizi yalniz

siyasi degil, bilgi ve kurtulug diizeninin de krizi haline gelir.

69.31. Her imam Potansiyel Qa’im mi? Nireddin Muhammed’in Yeniden
Formiilasyonu. Nareddin Muhammed II'nin kiydma Ggretisini gelistirmesinde
dikkat ¢ekici unsur, q@’im fonksiyonunu yalniz tek ve uzak gelecekteki
eskatolojik kisiye hapsetmemesidir. Modern aragtirmalar onun her Niziri imami
potansiyel qa’im olarak diigiinmeye imkén veren bir yorum gelistirdigini belirtir.
Béylece kiydma, tarihin bir kez yasanip kapanmis sonu degil, imamin hakikati
agma yetkisinin teolojik imkinina déntgti. Bu esneklik daha sonraki satr ve
tekrar kiyAma yorumlarinin nasil miimkiin olabildigini de agiklar: eskatolojik

dénem, takvimsel ¢izgiden ¢ok imamuin otoritesiyle belirlenen ruhdni rejimdir.*

69.32. Kiyima ve Dongiisel Tarih: Fitimi Mirasinin Alamut’ta Yeniden
Yazilmasi. Ismaili diistincede kutsal tarih daha 6nce de peygamberi dongtiler,
natiklar, esaslar ve qa’im fikri tizerinden dénemlendirilmigti. Alamut kiyAmast bu
mirast yoktan tretmedi; fakat tarihsel beklentiyi yagayan Niziri imam ve
cemaatin somut tecriibesine bagladi. Boylece Fitumi dénemindeki daha
kozmolojik-eskatolojik sema, Alamut’ta siyasi olarak kugatilmig bir azinligin i¢
kimligine doéntstii. Bu siireklilik, kiyAmayr ‘Hasan II'nin kisisel sapmast’ diye

agiklamayr yetersiz kilar; ayni zamanda 1164 yorumunun Onceki Ismaili

3% Larbad Daftary, ‘Nur al-Din Mubammad II’, Encyclopaedia of Islam / Institute of Ismaili Studies cevrimigi siiriimii; Farhad

Daftary, ‘Isma'ili Shiism’, St Andrews Encyclopaedia of Theology (2024), Nizériler biliimii. Boliim 69.30 igin kaynakiarin olay,
doktrin ve polemik katmanlar: ayr: degerlendirilmigtir.

37 Earbad Daftary, ‘Nur al-Din Mubammad II', Encyclopaedia of Islam / Institute of Ismaili Studies cevrimigi siiriimii; Farhad
Daftary, ‘Isma‘li Shiism’, St Andrews Encyclopaedia of Theology (2024), Nizdriler biliimii. Boliim 69.31 igin kaynaklarin olay,

doktrin ve polemik katmanlar: ayri degerlendirilmigtir.
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doktrinin basit tekrari olmadigini da gosterir. Eski kavram yeni kurumsal

sartlarda yeniden iglevlendirilmigtir.*

Kavram Kiyima baglamindaki anlam Ne degildir? Kurumsal sonucu
Kiyima Ha'k'lkat[n agiga ¢ikmasi / manevi | Fiziki 'dun}'ramn aymiglinsona | bilgi rejimini yogunlagurir
dirilig ermesi degil
Zahir Dinin dig/literal-hukuki bigimi Ahul‘akm biitiiniiyle eg anlamls 11v6'4‘te statiisii radikal bigimde
degil degisir
Batin / hakikat I(;, ruhini ve degismez anlam Keyfi kisisel yorum degil Imamin ta‘viliyle erisilir
Q#'im al-qiyama Hakllfatl ag13a cikaran eskatolojik Imva..met digt rakip peygamber Ha5§n A I _ve yagayan  imam
fonksiyon degil otoritesiyle iligkilendirilir
Cennet Imami taniyanin manevi hakikat M?f'co Polo’nun fiziki bahgesi Aidiyeti ontolojik yogunlastirir
durumu degil
Sat Hakikatin/kimligin ~ dénemsel | Herzaman tam yeralt faaliyeti | 1210 sonrasi reformu agiklamakta
ar Srtiilmesi degil kullanilir
Seriat Zahirt hukuk ve riciiel dizen Etik norn}l-arm biitiiniiyle yok | Hasan IIIA déneminde  Siinni
olmast degil formda yeniden uygulanir

69.33. ‘Hakikat Cemaatine’ Déniigiim: Uyeligin Ontolojik Yogunlagmast.
Kiydima doéneminde Niziri mensubiyet, yalniz imami siyasi lider olarak
tanimaktan daha fazlasini ifade eder hale geldi. Imamin gercek ruhani statiistini
tanimak, kisinin kendisini hakikat ve cennet alanina dahil etmesinin sart1 olarak
sunuldu. Bu, cemaat tiyeligini ontolojik bir kategoriye déntigtiiriir: mensubiyet
yalniz kurumsal baglilik degil, ‘gergek varolug’ kazanma bi¢imidir. Boyle bir
aidiyet rejimi yiiksek i¢ dayanigma yaratabilir; fakat digaridaki topluluklarla
mesafeyi de artirabilir. Bu boliim kiyAmanin sosyolojik etkisini, yalniz ibadet

degisikliklerinden degil aidiyetin anlaminin yogunlagmasindan da okuyacaktir.

69.34. D1s Diinya ‘Yok’ mu Sayildi? Retorik izolasyon ile Fiili Siyaseti
Ayirmak. Kiyima s6yleminde imami tanimayan dis diinyanin ruhéni olarak
‘yok’ veya ilgisiz sayilmasi, bazen Nizirilerin 1164 sonrasinda bitiin dig
iligkilerini kestigi seklinde yorumlanir. Fiili tarih bunu dogrulamaz. Ticaret, yerel
savaglar, harag iligkileri, Suriye diplomasisi ve bolgesel pazarliklar devam etti.
Dolaysiyla ‘dig diinya 6nemsizdir’ dili eskatolojik deger hiyerarsisini anlatir;

cografi veya ekonomik otarsi programi degildir. Ruhini diglama ile siyasi

38 Larbad Daftary, ‘Nur al-Din Mubammad II’, Encyclopaedia of Islam / Institute of Ismaili Studies cevrimigi siiriimii; Farhad

Daftary, ‘Isma‘ili Shiism’, St Andrews Encyclopaedia of Theology (2024), Nizériler biliimii. Boliim 69.32 igin kaynakiarin olay,
doktrin ve polemik katmanlar: ayr: degerlendirilmigtir.

39 Marshall G. S. Hodgson, The Order of Assassins (The Hague: Mouton, 1955), 146-184, 210-217, 279-324; Farbhad Dafiary, A
History of Shi'i Islam (London: IB. Tauris, 2013), Alamut ve giyama biliimii. Boliim 69.33 igin kaynaklarin olay, doktrin ve polemik

katmanlar: ayr: degerlendirilmistir.
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etkilesim ayni anda var olabilir. Bu ayrim, ideolojik metni devlet pratiginin aynasi

saymamak icin gereklidir.”™

69.35. Suriye’de Sinin ve Kiyima: Karizma Yerel Bir Filtre Olusturdu.
Residiiddin  Sinin’in Suriye’deki olaganiistii karizmasi, kiyima Ggretisinin
aktariminda Alamut merkezli imamet ile yerel lider kiiltdi arasinda gerilim tretti.
Bazi dig kaynaklar Sinin’in takipgilerce agirt yiiceltildigini, hatta ilahlagtirildigin
ileri stirer; bunlar polemik ve gozlem katmanlarini ayirarak okunmalidir. Givenli
olan, Sinin’in kiyAmayi ilan ettigi, fakat bagimsiz imamet kurmadigidir. Suriye
ornegi, aynt doktrinin farkli liderlik ekolojilerinde farkli yogunluklarda
yasanabilecegini gosterir; merkezi teoloji yerel karizmayi tamamen ortadan

kaldirmaz.>

69.36. Kiyima ve Fediilik: Doktrin ile Hedefli Siddeti Otomatik
Baglamamak. 1164 sonrasinda fed4l operasyonlarmm varligl, kiydma
doktrininin zorunlu sonucu olarak gésterilmemelidir. Hedefli siddet Nizériler
tarafindan kiyima oncesinde de kullaniliyordu; Selcuklu-Nizéri catigmasinin
trtntdir. Kiyima cemaat ici imamet ve hakikat rejimini dontstiiriirken, fedailik
siyasi giivenlik repertuvarinin ayri alanidir. Suriye’de Sinin déneminde ikisi ayni
tarihsel dénemde goriiniir olsa da nedensel 6zdeglik kurulamaz. Bu ayrim P
siyasallagma kodu ile K/bilgi rejimini birbirinden bagimsiz tutmanin somut
ornegidir.”

69.37. Kiyima ve Tasavvufi Dil: Benzerlik Var, Kurumsal (")zde§lik Yok.
Hasan Il'nin felsefe ve tasavvufl yazilara ilgisi, kiyAma 6gretisinin zihirden bitina
gecis, i¢ dirilis ve hakikat diliyle Safi kavramlara yaklagmasini kolaylastirds.
Modern aragtirma Nizéri ve tasavvufi maneviyat arasinda anlamli paralellikler
gorir. Ancak bu, Alamut Nizariliginin bir Safi tarikat haline geldigi veya

kiyimanin dogrudan belirli bir tarikat doktrininden kopyalandigi anlamina

70 Marshall G. S, Hodgson, The Order of Assassins (The Hague: Mouton, 1955), 146-184, 210-217, 279-324; Farbad Daftary, A
History of Shi'i Islam (London: I.B. Tauris, 2013), Alamut ve qiyima biliimii. Biliim 69.34 igin kaynaklarin olay, doktrin ve polemik
katmanlar: ayr: degerlendirilmistir.

Y Farbad Daftary, ‘Hasan II, ‘Ala Dhikribi’l Salam’, Institute of Ismaili Studies, giincel gevrimigi siiviim; Farbad Daftary, The
Isma ilis: Their History and Doctrines, 2. bs. (Cambridge: Cambridge University Press, 2007), 358-367. Biliim 69.35 igin kaynaklarin

olay, doktrin ve polemik katrmanlars ayri degerlendirilmigtir.
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gelmez. Imamet otoritesi, Niziri 6gretinin ayirt edici merkezidir. Benzer manevi

dil ile kurumsal soy kiitiigii birbirine karigtirilmamalidir.””

69.38. Hasan II'nin Oliimii Sonrast imamet Soyunun Agiklanmasi.
Niireddin Muhammed II, babasinin Nizir soyundan gelen gergek imam oldugu
iddiasin1 daha agik big¢imde teyit etti. Boylece Alamut liderleri i¢in 6nceki
‘hiiccet/dat’ statiisii geride birakilarak, Hasan II’den itibaren dogrudan imamet
silsilesi kabul edildi. Bu degisiklik Niziri devletin megruiyet mimarisini kokten
doéntgtiirdii: siyasal merkez artik gizli imam adina vekileten degil, bizzat imamin
ikametgiht olarak tasarlaniyordu. Kiydma bu nedenle yalniz eskatoloji degil,
devlet bagkanlig: ile kutsal soyun birlesmesini saglayan anayasal nitelikte bir
cemaat dontgimudir; elbette ‘anayasa’ burada modern hukuk belgesi

anlaminda kullanilmamaktadir.”

69.39. Kiyama Déneminde Divet: Yeni Mensup Kazanimi mi, Ig
Derinlesme mi? Kaynaklar 1164 sonrasinda Iran Nizirilerinin biiyiik dis
yayilma seferlerinden ¢ok i¢ cemaat isleri ve doktriner konsolidasyonla mesgul
oldugunu diisiindiiriir. Bu, ddvetin tamamen kapandigr anlamina gelmez; fakat
agirlik merkezi yeni territoriyal fetih ve kitlesel genislemeden, mevcut agin
imamet-kiyAma gergevesinde yeniden egitilmesine kaymis olabilir. Siyasal sartlar
dabunu destekler: Biiytik Selguklu baskisinin azalmasi, Nizirilerin savunma ve i¢
kurumlara odaklanmasina imkin verdi. Bu nedenle divetin ‘misyonerlik’ ve

‘cemaat ici formasyon’ islevleri donemsel olarak ayrilmalidir.”

69.40. Ekonomi ve Kiyima: Teolojik Devrim Miilkiyet Diizenini
Otomatik Degistirmedi. Kiyima hakkinda polemik anlatlar1 bazen dini

normlarin kaldiridmasint genis sosyal devrim varsayimiyla birlestirir. Oysa

72 Marshall G. S. Hodgson, The Order of Assassins (The Hague: Mouton, 1955), 146-184, 210-217, 279-324; Farhad Dafiary, A
History of Shi'i Islam (London: IB. Tauris, 2013), Alamut ve giyama béliimii. Boliim 69.36 igin kaynaklarin olay, doktrin ve polemik
katmanlar: ayr: degerlendirilmistir.

7 Marshall G. S. Hodgson, The Order of Assassins (The Hague: Mouton, 1955), 146-184, 210-217, 279-324; Farbhad Daftary, A
History of Shi'i Islam (London: IB. Tauris, 2013), Alamut ve giyama biliimii. Boliim 69.37 igin kaynaklarin olay, doktrin ve polemik
katmanlar: ayr: degerlendirilmistir.

7 Earbad Daftary, ‘Nur al-Din Mubammad II’, Encyclopaedia of Islam / Institute of Ismaili Studies cevrimigi siiriimii; Farhad
Daftary, ‘Ismaili Shiism’, St Andrews Encyclopaedia of Theology (2024), Nizériler biliimii. Boliim 69.38 igin kaynakiarin olay,
doktrin ve polemik katmanlar: ayr: degerlendirilmigtir.

75 Farbad Daftary, ‘Nur al-Din Mubammad II', Encyclopaedia of Islam / Institute of Ismaili Studies cevrimigi siiriimii; Farhad
Daftary, ‘Isma‘ili Shiism’, St Andrews Encyclopacedia of Theology (2024), Nizdriler biliimii. Boliim 69.39 igin kaynaklarin olay,

doktrin ve polemik katmanlar: ayri degerlendirilmigtir.
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Alamut ve bagli bolgelerde tarim, vergi, kale stoklari, 6zel haneler, yerel tiretim ve
ticaretin 1164 sonrasinda biitiiniiyle ortadan kalkugini gésteren kanit yokeur.
Karmati Bahreyn’de tartigilan ortak tiretim modellerini Nizri Alamut’a tagimak
da yanbgtur. Kiyima oncelikle imamet, eskatoloji ve zihir-biun iligkisini
déntgtiiren bir dini rejimdir; ekonomik kurumlarda ne 6lgtide degisiklik yarattig
icin ayrica belge gerekir.”™

69.41. Aile, Kadin ve Toplumsal Cinsiyet: Polemigin En Kolay
Biiyiittiigii Alan. Seriatin kaldirilmasi iddiasi, dig polemiklerde kadinlarin
ortaklastirilmasi, evlilik sinirlarnin yok olmast veya cinsel serbestlik gibi eski
batnilik suglamalariyla kolayca birlesmistir. Fakat kiyima dénemi Iran Nizari
toplumunda bu tiir kapsamlt uygulamalar1 dogrulayan giivenilir ¢agdas kanit
bulunmaz. Bu nedenle aile ve toplumsal cinsiyet alanindaki kaynak sessizligi,
diigman stereotipleriyle doldurulmayacakur. Nikéh, miras ve hane diizeninin
pratikte nasil uygulandigina dair veri sinirlidir; bilinmeyen nokta agik¢a

bilinmiyor olarak birakilmalidir.””

69.42. Kiyima ve ‘Ibihiyye’ Suclamast: Bir Polemik Kategorisinin Tarihi.
Ortagag heresiografisinde rakip ezoterik topluluklari ibahiyye, yani yasaklar: helal
sayan gevreler olarak tanimlamak yaygin bir polemik teknigiydi. Niziri kiydmast
zahirl yukamlalikleri yeniden yorumladigs icin bu suglamaya &zellikle agike.
Fakat kategori olaylarin tarafsiz betimlemesi degildir; Stinni hukuk dtzeni
agisindan sinir ihlalini ahldki bagiboglukla esitleyen normatif etikettir. Bu bélim
‘ibahi’ kelimesini yalniz kaynakta gegtigi yerde ve kaynak dilinin pargast olarak

kullanacak, modern analitik siniflandirma haline getirmeyecektir.”™

376 Shiraz Hajiani, Reconstructing Alamut—New Approaches to the Study of the Qiyama and the Nizari Polity in Iran (PhD diss.,
University of Chicago, 2019), giyama ve kaynak elestirisi boliimlers; Institute of Ismaili Studies, ‘Nizari Ismailis and Spiritual
Resurrection’ konferans materyalleri (2025). Biliim 69.40 igin kaynaklarin olay, doktrin ve polemik katmaniar: ayr:
degerlendirilmigtir.

377 Shiraz Hajiani, Reconstructing Alamut—New Approaches to the Study of the Qiyama and the Nizari Polity in Iran (PhD diss.,
University of Chicago, 2019), giyama ve kaynak elestirisi boliimlers; Institute of Ismaili Studies, ‘Nizari Ismailis and Spiritual
Resurrection’ konferans materyalleri (2025). Biliim 69.41 igin kaynaklarin olay, doktrin ve polemik katmanlar: ayri
degerlendirilmistir.

¥ Shiraz Hajiani, Reconstructing Alamut—New Approaches to the Study of the Qiyama and the Nizari Polity in Iran (PhD diss.,
University of Chicago, 2019), giyama ve kaynak elestivisi biliimlers; Institute of Ismaili Studies, ‘Nizari Ismailis and Spiritual
Resurrection’ konferans materyalleri (2025). Bilim 69.42 igin kaynaklarin olay, doktrin ve polemik katmaniar: ayr:

degerlendirilmigtir.
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69.43. Kiyama ile Siyasi Mesruiyet: ‘Kusatilmis Azinlik’tan ‘Hakikat
Toplulugu’na. Nizériler 1090°dan itibaren Selguklu diinyasinda askeri olarak
kugatilmig ve cogunluk tarafindan sapkin kabul edilen azinlik devletiydi. Kiydma,
bu dig marjinalligi iceriden tersine gevirdi: ¢ogunlugun reddi, hakikate
erisememis dig diinya olarak yeniden anlamlandirilirken kiigiik cemaat kendisini
hakikati tantyan secilmis topluluk kabul etti. Bu tiir ideolojik tersine ¢evirme,
toplumsal dayanikliligs giiclendiren giiglii bir megruiyet mekanizmasidir. Ancak
bunu yalniz ‘propaganda’ diye kii¢liltmek de yetersizdir; mensuplar agisindan

gergek dini ve soteriyolojik anlam tagtyan inang rejimiydi.”

69.44. 607/1210 Kirilmasi: Celileddin Hasan III Neyi Degistirdi?
Nireddin Muhammed I’'nin 607/1210’da 6lamii tizerine oglu Celileddin
Hasan III iktidara geldi ve kisa siirede kiydima doneminin dig diinyadan
izolasyonunu tersine gevirmeyi hedefledi. O, kiyAma doktrini ve uygulamalarini
kamusal olarak reddettigini, Stinni Islim’a bagli oldugunu ilan etti ve
mensuplarina geriati Siinni bigiminde uygulamalarini emretti. Bu karar yalniz
teolojik degil, dis politika devrimiydi. Abbaisi halifesi ve komgsu Siinni
hitkimdarlarla megru iligki kurmanmn 6ntindeki en biyiik sembolik engel
kaldirildr. Kiyima boylece Niziri tarihinde geri dondiriilemez son agama degil,

imam otoritesiyle degistirilebilen donemsel rejim oldugunu gosterdi.™

69.45. ‘Nev Miiselman’: Hasan III Gergekten Din mi Degistirdi? Siinni
cevreler Celaleddin Hasan III'ti ‘nev-miselman’, yani yeni Misliman olarak
and1. Bu dig adlandirma, onun ge¢mis Niziri uygulamalardan dramatik bigimde
uzaklastigini gosterir; ancak Nizari i¢ tarih agisindan imamet silsilesi kesilmedi.
Dolaystyla olay ‘Ismaili imam Siinni oldu ve Nizirilik bitti’ geklinde
basitlegtirilemez. Daha sonraki Niziri yorum, bu dénemi satr, yani hakikatin dig

sartlar geregi 6rtiilmesi ¢ercevesinde anlamlandirabildi. Tarihgi i¢in iki perspektif

7 Marshall G. S, Hodgson, The Order of Assassins (The Hague: Mouton, 1955), 146-184, 210-217, 279-324; Farbad Daftary, A
History of Shi'i Islam (London: I.B. Tauris, 2013), Alamut ve qiyima biliimii. Boliim 69.43 igin kaynaklarin olay, doktrin ve polemik
katmanlar: ayr: degerlendirilmistir.

0 Farbad Daftary, Jalal-al-Din Hasan III', Encyclopaedia Iranica, XIV/4, 403-404; Farbad Daftary, ‘The Mediacval Ismailis of
the Iranian Lands’, Institute of Ismaili Studies. Boliim 69.44 igin kaynaklarin olay, doktrin ve polemik katmanlar: ayr:
degerlendirilmigtir.
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bir arada tutulmalidir: kamusal Stinnilesme politikas gergek, imamet siirekliligi

de cemaat agisindan gercektir.™

69.46. Abbisi Halifesi el-Nasir ile Yakinlasma: Doktriner Doniisiimiin
Dis Politika Getirisi. Hasan III reformunu Abbisi halifesi el-N4sir’a ve diger
Sunni hitkiimdarlara elgilerle bildirdi. Halifelik tarafindan kabul gérmesi,
Alamut’un uzun stren diglanmigligint 6nemli 6lgtide azaltt. Bu, dini kimlik
degisiminin dogrudan diplomatik sonug trettigi giiglii 6rnektir. Niziri devlet
artik yalniz ‘Bitini diigman’ olarak degil, ittifak yapilabilecek bélgesel aktor olarak
daha rahat hareket edebildi. D kodu agisindan agik ditsmanlik ve diglama daha
dustk gerilimli tanima/ittifak iligkilerine evrildi; bu degisim devlet-cemaat

iligkisinin teoloji kadar jeopolitik sartlarla sekillendigini gosterir.*:

69.47. Siinni Fakihlerin Alamut’a Daveti ve Kiitiiphane Denetimi. Hasan
III, reformun yalniz sézde olmadigini géstermek igin Irak ve Horasan’dan $afii
takihleri davet etti; Kazvinli Stinni dlimlerin Alamut kiitiiphanesini inceleyerek
‘sapkin’ gordiikleri kitaplari ayirmasina izin verdigi aktarilir. Bu eylem sembolik
olarak olaganiistii 6nemlidir: yaklagik yarim yiizyll 6nce hakikatin zihirden
bagimsizligr ilan edilmis merkez, simdi dig Stinni hukuk otoritelerini kendi
alanina davet ediyordu. Bununla birlikte kiitiphanenin tiim Nizri mirasinin
yakildig1 veya entelektiiel tiretimin sona erdigi sonucu ¢ikarilmamalidir; kaynak

reformun gosteri ve giiven tiretme boyutunu da igerir.

69.48. Satr’in Yeniden Yorumu: Geri Doniis mii, Takiyye mi, Yeni
Doénem mi? 1210 sonrasi Nizéri geleneginde Hasan III'tin Siinnilegme siyaseti
zamanla yeni bir satr donemi olarak yorumlandi. Bu yorum, imamin hakikati
dénemsel sartlara gore agma veya 6rtme yetkisini korur; dolayisiyla kiyAma iptal
edilmis metafizik hata degil, belirli zamanin dini rejimi olarak kalir. Modern

tarihgi ise bu i¢ teolojik agiklamayr diplomatik pragmatizmle kargi kargiya

3 Farbad Daftary, Jalal-al-Din Hasan III, Encyclopaedia Iranica, XIV/4, 403-404; Farhad Daftary, ‘The Mediaeval Ismailis of
the Iranian Lands’, Institute of Ismaili Studies. Boliim 69.45 igin kaynaklarin olay, doktrin ve polemik katmanlar: ayr
degerlendirilmigtir.

332 Farbad Daftary, Jalil-al-Din Hasan III, Encyclopaedia Iranica, XIV/4, 403-404; Farbad Daftary, ‘The Mediaeval Ismailis of
the Iranian Lands’ Institute of Ismaili Studies. Boliim 69.46 igin kaynaklarin olay, doktrin ve polemik katmanlart ayri
degerlendirilmistir.

3% Farbad Daftary, Jalal-al-Din Hasan III', Encyclopaedia Iranica, XIV/4, 403-404; Farbad Daftary, ‘The Mediacval Ismailis of
the Iranian Lands’, Institute of Ismaili Studies. Boliim 69.47 igin kaynaklarin olay, doktrin ve polemik katmanlar: ayr:

degerlendirilmigtir.
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koymak yerine ikisini birlikte incelemelidir. Reform hem dig giivenlik ve
megruiyet hedeflerine hizmet etmis, hem de imamin yorum otoritesinin

stnirlarini gosteren gergek bir dini degisim tiretmistir.™

69.49. 610/1213 Azerbaycan Seferi: Yeni Mesruiyetin Askeri-Diplomatik
Kullanimi. Hasan IITiin Abbésilerle yakinlagmasi kisa stirede somut siyasi
sonug verdi. 610/1213’te Azerbaycan Atabegi Ozbek’le birlikte sefer diizenledi
ve zafer sonrast Abher ile Zencan ¢evresinde bazi kazanglar elde etti. Bu olay,
‘Stinnilegme yalniz takiyye idi, hi¢bir dig sonug dogurmadr’ yorumunu zayiflatir.
Reform, Nizéri devletin ittifak kapasitesini ger¢ekten genigletti. Ayni zamanda
imamet kurumunun doktrin degisikligi ile dig politikanin birbirine nasil
baglandigini gosterir: cemaatin teolojik rejimi, devletin bolgesel aktorlerce kabul

edilme bi¢imini dogrudan etkileyebiliyordu.*
69.50. Mogol Tehdidi Oncesinde Agilma: Kuhistan’da Siinni Miilteciler.

Hasan II’tin son yillarinda Mogol ilerleyisinden kagan bazi Siinni lim ve
miltecilerin Kuhistan’daki Niziri kalelerine sigindigi ve iyi muamele gérdagia
aktarilir. Bu veri, 1210 sonrast agilmanin yalniz resmi diplomasi olmadiginy;
toplumsal temas ve siginma iligkilerine de yansidigini diigiindiiriir. Elbette birkag
taniklik biitiin Nizari bolgelerde tam mezhep uyumu kanitlamaz. Yine de 1164
sonrast ‘dig diinyanin ruhini olarak ilgisizligi’ dilinden, 1210 sonrasinda farkls

mezhepten miiltecileri barindiran daha gegirgen bir toplumsal diizene gegis

dikkate degerdir.™

69.51. 618/1221 Sonrasi: Alieddin Muhammed III ile Kiyima’nin Geri
Doniisii. Celileddin Hasan IIT'tin 618/1221°de 6limiinden sonra oglu
Aldeddin Muhammed III déneminde Nizéri 6gretinin kiyAma mirasina yeniden
yoneldigine dair gticlii gelenek vardir. Bu geri doniig, 1210 reformunun Nizari

kimligi kalict olarak Stinnilestirmedigini gosterir. Ancak ‘ertesi giin biitiin eski

3 Farbad Daftary, Jalal-al-Din Hasan III, Encyclopaedia Iranica, XIV/4, 403-404; Farhad Daftary, ‘The Mediaeval Ismailis of
the Iranian Lands’, Institute of Ismaili Studies. Boliim 69.48 igin kaynaklarin olay, doktrin ve polemik katmanlar: ayr
degerlendirilmigtir.

3% Farbad Daftary, Jalil-al-Din Hasan III, Encyclopaedia Iranica, XIV/4, 403-404; Farbad Daftary, ‘The Mediaeval Ismailis of
the Iranian Lands’ Institute of Ismaili Studies. Bolim 69.49 igin kaynaklarin olay, doktrin ve polemik katmanlar: ayri
degerlendirilmistir.

3% Farbad Daftary, Jalal-al-Din Hasan III', Encyclopaedia Iranica, XIV/4, 403-404; Farbad Daftary, ‘The Mediacval Ismailis of
the Iranian Lands’, Institute of Ismaili Studies. Boliim 69.50 igin kaynaklarin olay, doktrin ve polemik katmanlar: ayr:

degerlendirilmigtir.
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ritiieller aynen geri geldi’ seklinde mekanik bir tersine doniig varsayilmamalidir.
XIII ytzyil Nizari dtstincesi, kiyAma ve satr dnemlerini imamuin otoritesi i¢inde
uzlagtiran daha katmanli yorumlara y6neldi. Béylece cemaatin siirekliligi, sabit

ritiielden ¢ok imamet otoritesinde bulunuyordu.*

69.52. Kiyima—Satr Salinimi: Kurumsal Esnekligin  Teolojik
Mekanizmasi. 1164 kiyAmasi, 1210 satr/Siinni yakinlagmasi ve 1221 sonrast
kiyima mirasina donis birlikte ditgtintildigtinde Nizéri tarihinin dogrusal
olmadig: goriiliir. Ayni imamet kurumu farkli zamanlarda hakikati agma, zahiri
seriat1 yeniden uygulama veya dig diinyayla yeni iliski kurma yetkisini
kullanabildi. Bu esneklik yalniz firsat¢ilik olarak agiklanamaz; imamin yagayan
ogretim otoritesine dayanan teolojik yapi, kurumsal degisimin megruiyet
mekanizmasini sagliyordu. Bunun bedeli ise dig gézlemci agisindan tutarsizlik ve
‘takiyye’ stiphesinin biiytimesiydi.”

69.53. K—P-D Profili: Kiyaima Dénemini Tek Kodla Dondurmamak.
Kiyima déneminde K2 epistemik segicilik cok ytksektir; imamin gériintrlaga
bazi K3 kimlik gizliligini azalturken siyasi gtivenlik gizliligi devam eder. P
diizeyinde Niziri devlet P4 territoriyal yap1 olarak siirer, fakat dig devrimci
genisleme 6nceki dénemlere gore gorece azalir. D iligkileri bolgeye gore savag,
¢itkmaz ve yerel diplomasi arasinda degisir. 1210 sonrasinda K2 doktriner rejim
kamusal Siinni pratik lehine geri ¢ekilir, D diizeyinde Abbési ve komsu gliglerle
yakinlasma artar. Dolayisiyla 1164-1221 arast tek bir K-P-D etiketiyle

agiklanamaz; rejim degisimleri donemsel kodlanmalidir.™

69.54. ‘Seriatsizlik’ ile ‘Ezoterizm’i Esitlememe Kurali. Bélimiin en 6nemli
metodolojik sonucu, ezoterizmin otomatik olarak hukuk kargitligi anlamina
gelmedigidir. Hasan Sabbih déneminde yiiksek biunilik ile siki zahiri disiplin
birlikte bulunmugtu; 1164 kiyimas: zihiri yikamlalikleri radikal bigimde

% Farbad Daftary, ‘Nur al-Din Mubammad II, Encyclopaedia of Islam / Institute of Ismaili Studies cevrimigi siériimit; Farhad
Daftary, ‘Isma‘ili Shiism’, St Andrews Encyclopacdia of Theology (2024), Nizdriler biliimii. Boliim 69.51 igin kaynaklarin olay,
doktrin ve polemik katmanlar: ayr: degerlendirilmigtir.

38 Larbad Daftary, ‘Nur al-Din Mubammad II’, Encyclopaedia of Islam / Institute of Ismaili Studies cevrimigi siiriimii; Farhad
Daftary, ‘Isma'‘ili Shiism’, St Andrews Encyclopaedia of Theology (2024), Nizériler biliimii. Boliim 69.52 i¢in kaynakiarin olay,
doktrin ve polemik katmanlar: ayr: degerlendirilmigtir.

% Farbad Daftary, Jalal-al-Din Hasan III', Encyclopaedia Iranica, XIV/4, 403-404; Farbad Daftary, ‘The Mediacval Ismailis of
the Iranian Lands’, Institute of Ismaili Studies. Boliim 69.53 igin kaynaklarin olay, doktrin ve polemik katmanlar: ayr:

degerlendirilmigtir.
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yeniden yorumlads; 1210’da ayn: imamet gelenegi Stinni geriat uygulamasin
yeniden emretti. K2 i¢ bilgi rejimi ile rittiel-hukuki pratik birbirinden bagimsiz
degiskenlerdir. Bu ayrim, ileride incelenecek baska ezoterik cemaatlerde de ‘gizli

ogreti = seriat reddi’ gibi kolay genellemeleri 6nleyecektir.

69.55. 2025-2026 Arastirma Giindemi: Kiyima Dosyas1 Kapanmuis
Degildir. Son aragtirmalar kiyAmayr yalniz Civeyni’nin ‘seriat kaldirildr
anlatisina indirgemek yerine elyazmalari, doktriner metinler, kavram tarihi ve
Nizari siyasal kurumlari birlikte okuyarak yeniden degerlendiriyor. Institute of
Ismaili Studies’in 2025’te diizenledigi ‘Nizari Ismailis and Spiritual Resurrection’
toplantst da bu doniigiimi goriiniir kildi. Bu gelisme, kitabin kesinlik derecesi
yaklagimini destekler: 1164’tin tarihi ve temel ilant saglamdir; torendeki
ayrintilar, giindelik uygulama ve toplumsal sonuglarin bazilar1 hila tarugmalidir.

Yeni elyazmasi ¢aligmalar1 gelecekte mevcut resmi degistirebilir.”

69.56. Sonug ve 20 Boyutlu Matris: Kiyima Bir ‘Seriat iptali’ Ciimlesine
Sigmaz. Niziri kiyAmasi, yaklagik yetmis yillik gizli imam beklentisini goriintir
imametle birlegtiren; eskatolojiyi gelecekteki fiziki son giinden yasayan cemaatin
manevi dirilisine ceviren; zdhir-biun hiyerarsisini yeniden diizenleyen ve Alamut
siyasal merkezini dogrudan imamet merkezi haline getiren kapsamlt bir i¢
dontigimdir. Bazi zihirl geriat ytkiimlilaklerinin baglayiciligr  gergekten
degismistir; fakat yaygin ahliki bagibosluk ve ‘yeni din’ iddialart kanitlanmg
degildir. 1210’daki Stinni yakinlagma ve sonraki yeniden yorumlar da kiyAmanin
sabit son durum degil, yagsayan imam otoritesi i¢inde dénemsel dini rejim

oldugunu gosterir. Asagidaki matris bu doniigiimi ortak yirmi boyutta 6zetler.”

Boyut Boliim 69 — Kiyima ve i¢ doniigiimde goriiniim

1. Analiz nesnesi 559/1164 kiyima ilani, 561-607 sistematizasyonu ve 607/1210 sonrasi satr doniigiimii.

. . Setr beklentisi — 1164 ilant — Nreddin Muhammed II kiyima rejimi — 1210 Siinni
2. Dénemlendirme

yakinlagma/satr — 1221 sonrast yeniden yorum.

3 Farbad Daftary, ‘Hasan II, ‘Ala Dhikribi’l Salam’, Institute of Ismaili Studies, giincel gevrimigi siiviim; Farbad Daftary, The
Isma lis: Their History and Doctrines, 2. bs. (Cambridge: Cambridge University Press, 2007), 358-367. Biliim 69.54 igin kaynaklarin
olay, doktrin ve polemik katmanlar ayri degerlendirilmigtir.

P Shiraz Hajiani, Reconstructing Alamut—New Approaches to the Study of the Qiyama and the Nizari Polity in Iran (PhD diss.,
University of Chicago, 2019), giyama ve kaynak eletirisi boliimlers; Institute of Ismaili Studies, ‘Nizari Ismailis and Spiritual
Resurrection’ konferans materyalleri (2025). Boliim 69.55 igin kaynaklarin olay, doktrin ve polemik katmanlar: ayri
degerlendirilmistir.

32 Marshall G. S, Hodgson, The Order of Assassins (The Hague: Mouton, 1955), 146-184, 210-217, 279-324; Farbhad Dafiary, A
History of Shi'i Islam (London: IB. Tauris, 2013), Alamut ve giyama biliimii. Boliim 69.56 igin kaynaklarin olay, doktrin ve polemik

katmanlar: ayr: degerlendirilmistir.
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Boyut Boliim 69 — Kiyima ve i¢ doniigiimde goriiniim
. Hasan II'de hiiccet dilinden imamet/qa’im statiisiine; sonra yagayan imamin otonom &gretim
3. Otorite .
yetkisi.
4, Imamet Alamut lordlart Hasan II’den itibaren Nizir soyundan goriiniir imamlar olarak kabul edilir.

5. Eskatoloji

Fiziki son giin yerine imami taniyanlar i¢in manevi dirilig ve hakikatin agiga ¢tkmasi.

6. Zahir-bitun

Bétin/hakikat nceligi; zdhiri hukuk ve ritiielin baglayiciligs yeniden yorumlanr.

7. Seriat Bazi zéhird yiikiimliiliiklerin askiya alinmas: giilii; tam ahlaki bagibogluk kanitlanmug degil.
8. Ritiiel Doktrin diizeyinde degisim gii¢lis; biitiin kalelerde giindelik uygulama icin veri sinirls.

9. Etik Antinomianizm etik yoklugu anlamina gelmez; i¢ disiplin ve imam sadakati devam eder.
10. Aidiyet Imami1 tanima, cemaat iiyeligini kurtulug ve hakikate erigim kategorisine déniigtiiriir.

11. Bilgi rejimi

K2 cok yiiksek; hakikat imamin yetkili ta“viliyle erigilebilir.

12. Giivenlik

I¢ goriiniirliik artsa da dug siyasi K3 giivenlik ihtiyaglart siirer.

13. Siyasallagma

P4 kale-devlet yapist devam eder; kiyAma devleti tasfiye etmez.

14. Devlet iligkisi

ran’da gorece izolasyon; Suriye’de diplomasi; 1210 sonrast Abbasi ve Siinni aktorlerle
yakinlagma.

15. Bolgesel fark

Alamut/Kuhistan daha sistematik; Suriye’de Sindn’in yerel karizmasi ve farkli uygulama ihtimali.

16. Ekonomi

Teolojik devrimden bagimsiz olarak tarim, vergi, kale stoklar: ve ticaret siirer.

17. Toplumsal hayat

Aile/cinsellik hakkinda polemik ¢ok, giivenilir mikro-veri az; bilinmeyenler agik birakilir.

18. Kaynak problemi

Hasim kronikler ayrintily; i¢ kaynaklar doktriner fakat ¢ogu geg; capraz okuma zorunlu.

19. Kurumsal esneklik

1210 reformu, imamet otoritesinin kiyima ile satr arasinda donemsel rejim degistirebildigini
gosterir.

20. Tarihgi igin kural

‘Kiyima = seriatsizlik = ahlaksizlik = yeni din’ zincirini kurma; doktrin, ritiiel, etik ve siyaset ayr1
kanitlanir.
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BOLUM 70 — MOGOLLAR VE ALAMUT’UN YIKILISI

1253-1270 Arasinda Imparatorluk Fethi, Meymtndiz Teslimi, Kale Aginin

Coziilmesi, Kiitiphane Kayb1 ve Devletten Gizli Cemaate Gegis

70.1. “Alamut’un Yikiligi” Ne Demektir? 1256 olaylar1 devlet, kale ve
cemaatin sonunu birbirine karigtirmaya ¢ok musaittir. Ritkneddin Hirsah’in
teslimi Iran Niziri devletinin merkezi siyasi egemenligini bitirdi; Alamut’un
teslimi sembolik merkezi ortadan kaldirdy; fakat bazi kaleler yillarca direndi ve
cemaat yasamaya devam etti. Bu bolim P4/D7 devletin sonu ile imamet ve

cemaat stirekliligini ayr1 izleyecektir.””

70.2. Ciiveyni: Tanik, Fatihlerin Gorevlisi ve Hasim Tarihgi. Atd Melik
Cuveyni Meymtindiz miizakereleri ve Alamut kiitiiphanesi igin egsiz bir tantktir;
fakat Hiilegti’niin maiyetinde gérev yapan ve Nizérileri teolojik bakimdan hasim
goren bir devlet adamudir. Bu yiizden onun olay gézlemleri ile polemik dili ayn1

kanit degeriyle kullanilmayacaktir.”

70.3. Residiiddin ve Kigini’nin Aktarim Zinciri. Residiiddin ve Kigini,
Cuveyni kadar erken olmasalar da bugiin kayip olan Niziri kroniklerinden
yararlandilar. Aynr ayrintinin ¢ tarih¢ide bulunmasi her zaman ti¢ bagimsiz
tantk anlamina gelmez. Metinlerin kaynak bagi ve birbirinden devraldig

malzeme 6zellikle isaretlenecektir.””

70.4. Mogol Baskis1 Hiilegii’'den Once Basladi. Niziriler 1256’dan 6nce de
Mogol yayilmasiyla kargilasmisti. 1220’lerden itibaren Horasan, Kuhistan ve
Ktmis ¢evresindeki siyasi ortam degisti; kaleler hem siginak hem hedef haline
geldi. Hilegii seferi yaklasik bir kugaktir biiytiyen baskinin son ve en 6rgiitli

safthasidir.

3% Farbad Da, iftary, “Korsih, Rokn-al-Din,” Encyclopacdia Iranica; Farbad Daftary, The Isma ilis: Their History and Doctrines, 2nd

ed. (Cambridge: CUP, 2007), 391-397. Biliim 70.1 igin olay kronolojisi ve kaynak elestirisi ayr: degerlendirilmigtir.

394 Ata-Malik Juwayni, The History of the World-Congueror, trans. J. A. Boyle (Manchester, 1958), II, 666, 716-725; Daftary,
“Sargodast-e Sayyedna,” Encyclopaedia Iranica. Boliim 70.2 igin olay kronolojisi ve kaynak elestirisi ayr: degerlendirilmigtir.

3% Ata-Malik Juwayni, The History of the World-Congueror, trans. J. A. Boyle (Manchester, 1958), II, 666, 716-725; Daftary,
“Sargodast-e Sayyedna,” Encyclopaedia Iranica. Boliim 70.3 igin olay kronolojisi ve kaynak elestirisi ayr: degerlendirilmistir.

3 Peter - Jackson, The Mongols and the Islamic World (New Haven: Yale University Press, 2017); Judith Kolbas, The Mongols in Iran
(London: Routledge, 2006). Boliim 70.4 i¢in olay kronolojisi ve kaynak elestirisi ayr: degerlendirilmistir.
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70.5. Alideddin Muhammed III Doneminde Diplomasi. Alieddin
Muhammed III yalniz kale savunmasina giivenmedi; farkli giiclerle temas ve dig
destek arayglar yurtictti. Uzak hiikiimdarlara elgilik anlatilarinin ayrintular
degisken olmakla birlikte, Niziri yonetimin Mogol tehlikesini erken gordiigii

giivenlidir.””

70.6. Dagitik Kale Devleti Mogollar igin Neden Zordu? Niziri Iran1 tek
baskentli kesintisiz bir krallik degildi. Rtdbar, Ktimis ve Kuhistan’daki kaleler
daginik fakat imamet-divet bagyla iliskiliydi. Bu yap: meydan savaginda tek
darbeyle yikilamadig i¢in Mogollar merkezi imam otoritesini teslim stirecinde

kullanmaya yoneldi.”

70.7. Girdkih Kusatmas1 1253’te Bagladi. Girdkih kusatmas: 651/Mayis
1253’te, Hiilegii’niin biiyiik Iran seferinden 6nce basladr. Kalenin 669/Aralik
1270’e kadar direnmesi 1256’nin biitiin Niziri askeri kapasitesini bir anda yok

etmedigini gosterir.”

70.8. 1 Aralik 1255: Alieddin Muhammed IIiin Oldiiriilmesi. Aldeddin
Muhammed III 653/1 Aralik 1255’te 6ldiiriildii ve Niziri devlet tam biyiik
Mogol saldirist 6ncesinde liderlik degisimi yagadi. Cinayetin ayrintilari tartigmals;

dogrudan Mogol komplosu sonucu igin yeterli kanit yoktur.*

70.9. Riikneddin Hiirsah’in Son Hiikiimdarligi. Riikneddin Hiirgah
babasinin ardindan imamet, divet ve devlet liderligini devraldi. Yaklasik bir yil
siiren iktidari normal idareden ¢ok teslim sartlari, kale komutanlarinin itaati ve

toplulugun hayatta kalma ihtimali Gizerine kurulu bir kriz yonetimiydi.

70.10. Mongke’nin Karari: Dini Husumetten Fazlasi. Mongke Hiilegii’ye

Nizari kalelerini ortadan kaldirma gorevi verdi. Yerel anti-Bitini sikdyetler vardy

37 Peter Jackson, The Mongols and the Isiamic World (New Haven: Yale University Press, 2017); Judith Kolbas, The Mongols in Iran
(London: Routledge, 2006). Biliim 70.5 igin olay kronolojisi ve kaynak elestirisi ayr: degerlendirilmistir.

3% Peter - Jackson, The Mongols and the Islamic World (New Haven: Yale University Press, 2017); Judith Kolbas, The Mongols in Iran
(London: Routledge, 2006). Biliim 70.6 igin olay kronolojisi ve kaynak elestirisi ayr: degerlendirilmistir.

3 Iustitute of Ismaili Studies, “Gerdkub”; Encyclopaedia Iranica, “Isma ilism xv. Nezari Isma ili Monuments.” Biliim 70.7 igin olay
kronolojisi ve kaynak elestirisi ayre degerlendirilmistir.

A0 Frbad Daftary, “Korsih, Rokn-al-Din,” Encyclopacdia Iranica; Farbad Daftary, The Isma ilis: Their History and Doctrines, 2nd
ed. (Cambridge: CUP, 2007), 391-397. Biliim 70.8 igin olay kronolojisi ve kaynak elestirisi ayri degerlendirilmigtir.

0 Earbad Daftary, “Korsih, Rokn-al-Din,” Encyclopacdia Iranica; Farbad Daftary, The Isma ilis: Their History and Doctrines, 2nd
ed. (Cambridge: CUP, 2007), 391-397. Biliim 70.9 igin olay kronolojisi ve kaynak elestirisi ayri degerlendirilmigtir.
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fakat Mogol imparatorluk mantigs agisindan bagimsiz, tahkimli ve yol hikimiyeti
kuran bir siyasi giicin varligi da temel sorundu. Sefer yalniz mezhep

diismanligryla agiklanamaz.*

70.11. Hiilegii'niin Iran’a Girisi. Hiilegi 1255 sonu-1256 baginda yerel
hitkiimdarlardan baglilik ve askeri destek isteyerek ilerledi. Nizari kaleleri batiya
agilan giizergihta ilk biyiik stratejik hedeflerden biri oldu ve bu sefer 1258
Bagdat harekitindan &nce Iran’daki ozerk merkezleri tasfiye programinin
pargastydr.

70.12. 1256 Ilkbahar-Yaz Harekit1. Mogol kuvvetleri Kuhistan ve Hazar’in
gineyindeki Niziri merkezlerini sistematik bigimde sikistird. Bazi kaleler savagla,

bazilar1 miizakereyle teslim oldu. Béylece Ritkneddin Hiirgah’in siyast ve lojistik

cevresi giderek daraltldi.*

Tarih / donem Olay Kurumsal anlam Tarihgi igin sinir
651/Mayis 1253 Girdkiih kusatmasi baglar 1256 dncesi baskt 17 yallik direng

1 Aralik 1255 Alaeddin III 8ldiiriliir Liderlik degisimi Komplo kesin degil

19 Kasim 1256 Hiirgah Meym@indiz'de teslim | Iran Nizari devletinin sonu Alamut heniiz teslim degil
Aralik 1256 Alamut teslim olur Sembolik merkezin sonu Biiyiik hiicum degil
655/1257 Lamasar diiger; katliamlar Yerel direng daralir Cemaat tamamen yok olmaz
19 Mart 1257 Hiirsah Mogolistan’a gider Son pazarlik Maongke kabul etmez

1257 ilkbahar sonu Hiirgah oldirilir Gizli imamet dénemi Semseddin yasar

669/Aralik 1270 Girdkih teslim olur Son biiyiik Iran kale direnci | Devlet zaten bitmisti
671/1273 Suriye kaleleri Baybars’a tabi Suriye territoriyal sonu Iran kronolojisi ayr:

70.13. Hiirsah’in Miizakere Stratejisi. Hiirgah teslim ile zaman kazanma
arasinda gidip gelerek en azindan biiyiik kalelerin ve cemaatin bir b6limiiniin
korunabilecegi bir uzlagma aradi. Bu tavr1 basit korkaklik veya ihanet olarak
okumak yerine, son derece asimetrik gii¢ dengesi altinda kriz siyaseti olarak

degerlendirmek daha giivenlidir.**

70.14. Hiilegii’niin Talebi: Kale Sistemini S6kme. Mogollar sembolik

tibiiyetle yetinmedi. Hiilegli kalelerin bogalulmasini ve 6nemli tahkimatin

“2 Peter Jackson, The Mon 1gols and the Islamic World (New Haven: Yale University Press, 2017); Judith Kolbas, The Mongols in Iran
(London: Routledge, 2006). Boliim 70.10 i¢in olay kronolojisi ve kaynak elestirisi ayr degerlendirilmistir.

“ Peter Jackson, The Mongols and the Isiamic World (New Haven: Yale University Press, 2017); Judith Kolbas, The Mongols in Iran
(London: Routledge, 2006). Boliim 70.11 igin olay kronolojisi ve kaynak elestirisi ayr: degerlendirilmistir.

0% Deter - Jackson, The Mongols and the Islamic World (New Haven: Yale University Press, 2017); Judith Kolbas, The Mongols in Iran
(London: Routledge, 2006). Boliim 70.12 i¢in olay kronolojisi ve kaynak elestirisi ayr degerlendirilmistir.

5 Earbad Daftary, “Korsih, Rokn-al-Din,” Encyclopacdia Iranica; Farbad Daftary, The Isma ilis: Their History and Doctrines, 2nd
ed. (Cambridge: CUP, 2007), 391-397. Boliim 70.13 igin olay kronolojisi ve kaynak clestirisi ayre degerlendirilmistir.
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yikilmasint istedi. Boylece Nizérilerin yeniden bagimsiz askeri ve idari kapasite

kurmasini saglayabilecek maddi altyapr dogrudan hedef alindr.
70.15. Meymindiz’in Son Merkez Olusu. Hiirgah 1256 sonbaharinda

Meymundiz’de bulunuyordu. Hilegtiniin ana kuvvetleri burada imamu
dogrudan kugatma baskis: altina aldi. Bu nedenle Meymtndiz siradan bir kale
olmaktan ¢ikt1 ve merkezi otoritenin teslim kararinin verildigi siyasi mekén haline

geldi.«”

70.16. Meymindiz Kusatmasi. Kaynaklar birkag giin siiren sert ¢atigmalar ve
yogun Mogol baskisindan s6z eder. Ancak kalenin uzun bir klasik kugatma
sonunda zorla yarilip ele gecirildigi soylenemez. Askeri baski, giivenlik garantisi

talebi ve miizakere ayni stiregte ilerledi.*

70.17. Ciiveyni’nin Yazdig1 Yarlig. Hiirsah teslim 6ncesinde can giivenligi
istedi ve Ciiveyni kendi anlatisina gore giivenlik belgesini bizzat kaleme ald1. Bu,
Civeyni’nin olayin yalniz tarihgisi degil fiili kaulimcisi oldugunu gosterir.
Sonraki 6ldtirmeler, boyle belgelerin siyasi sartlar degisince korunmadigini da

ortaya koyar.”

70.18. 19 Kasim 1256: Hiirsah’in Teslimi. 29 Sevval 654/19 Kasim 1256’da
Ritkneddin Hiirgah, veziri, bazi ileri gelenler ve Nasiriddin Tuasi ile
Meymfindiz'den inerek Hiilegii’ye teslim oldu. Bu tarih Iran Nizari devletinin
merkezi egemenliginin sonu i¢in en giivenli esiktir; Alamut’un dugsts tarihi
degildir."

70.19. 19 Kasim Alamut’un Diisiis Tarihi Degildir. Popiiler kronolojiler 19
Kasim 1256’y1 dogrudan “Alamut’un fethi” diye verir. Oysa o giin Hiirgah

6 Farbad Daftary, “Korsih, Rokn-al-Din,” Encyclopacdia Iranica; Farbad Daftary, The Isma ilis: Their History and Doctrines, 2nd

ed. (Cambridge: CUP, 2007), 391-397. Boliim 70.14 igin olay kronolojisi ve kaynak elestirisi ayr: degerlendirilmistir.

7 Farbad Daftary, “Korsih, Rokn-al-Din,” Encyclopacdia Iranica; Farbad Daftary, The Isma ilis: Their History and Doctrines, 2nd
ed. (Cambridge: CUP, 2007), 391-397. Boliim 70.15 igin olay kronolojisi ve kaynak elestirisi ayre degerlendirilmistir.

A8 Farbad Daftary, “Korsih, Rokn-al-Din,” Encyclopaedia Iranica; Farbad Daftary, The Isma ilis: Their History and Doctrines, 2nd
ed. (Cambridge: CUP, 2007), 391-397. Biliim 70.16 igin olay kronolojisi ve kaynak elestirisi ayre degerlendirilmistir.

409 Ata-Malik Juwayni, The History of the World-Congueror, trans. J. A. Boyle (Manchester, 1958), II, 666, 716-725; Daftary,
“Sargodast-e Sayyedna,” Encyclopacdia Iranica. Boliim 70.17 igin olay kronolojisi ve kaynak elestirisi ayri degerlendirilmigtir.

0 Frbad Daftary, “Korsih, Rokn-al-Din,” Encyclopacdia Iranica; Farbad Daftary, The Isma ilis: Their History and Doctrines, 2nd
ed. (Cambridge: CUP, 2007), 391-397. Boliim 70.18 igin olay kronolojisi ve kaynak clestirisi ayr: degerlendirilmistir.
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Meymindiz’de teslim olmugtur; Alamut yaklagik bir ay daha Nizarilerin elinde

kalmigtir. Bu ayrim devlet ve kale kronolojisini ayirmak icin kritikeir.

70.20. Nasiriiddin Tasi’'nin Konumu. Tasi teslim sirasinda Hiirgah’in
yanindaydir ve daha sonra Hilegii’ntin ¢evresine kauldi. Niziri kalelerindeki
uzun ilmi faaliyeti ile Mogol dénemi hizmeti iki u¢ anlatiya yol agmustur.
Kaynaklar onun son agamadaki niyetini “tam esir” veya “bagtan beri igbirlik¢i”

diye kesinlegtirmeye yetmez.*

70.21. Yaklagik Kirk Kalenin Teslimi. Mogollar Hiirgah’t diger kalelerin
teslimini saglamak icin kulland1. Kaynaklar yaklagik kirk kalenin onun emirleriyle
teslim oldugunu bildirir. Bu hem imamin son anda bile giiglii otoritesini hem de

emre uymayan Lamasar ve Girdkah gibi merkezlerin goreli 6zerkligini gosterir.**

70.22. Tahliye ve Yikim Siyaseti. Teslim olan bir¢ok kale bogaltild1 ve askert
kullanim1 ortadan kaldiracak bigimde tahrip edildi. Boylece vergi, depolama,
egitim, giivenlik ve haberlesme altyapist da dagiuldi. Devletin sonu yalniz

hitkiimdarin teslimi degil, mek4nsal kurumsal agin sokiilmesidir.*

70.23. Alamut Aralik 1256’ya Kadar Dayandi. Modern uzmanlik literattira
Alamut’un Zilkade 654 sonuna, yani Aralik 1256’ya kadar teslim olmadigini
agik¢a belirtir. Bu birkag¢ haftalik fark, yerel kale komutanligmm imamn

tesliminden sonra da belli bir karar alanina sahip oldugunu gosterir.**

70.24. Alamut Biiyiik Hiicumla Degil Teslimle Alindi. Alamut’un sonu
biyiik bir saldiriyla surlarin yarildig efsanevi bir “son savas” degildir. Giivenli

tarihsel ¢ekirdek kalenin Mogollara teslim edilmesi ve ardindan sistematik tahrip

M Earbad Daftary, “Korsih, Rokn-al-Din,” Encyclopacdia Iranica; Farbad Daftary, The Isma ilis: Their History and Doctrines, 2nd

ed. (Cambridge: CUP, 2007), 391-397. Boliim 70.19 i¢in olay kronolojisi ve kaynak elestirisi ayr: degerlendirilmistir.
2 Favbad Daftary, “Korsih, Rokn-al-Din,” Encyclopacdia Iranica; Farbad Daftary, The Isma ilis: Their History and Doctrines, 2nd
ed. (Cambridge: CUP, 2007), 391-397. Biliim 70.20 igin olay kronolojisi ve kaynak elestirisi ayre degerlendirilmistir.
B Earbad Daftary, “Korsih, Rokn-al-Din,” Encyclopaedia Iranica; Farbad Daftary, The Isma ilis: Their History and Doctrines, 2nd
ed. (Cambridge: CUP, 2007), 391-397. Boliim 70.21 igin olay kronolojisi ve kaynak elestirisi ayre degerlendirilmistir.
4 Earbad Daftary, “Korsih, Rokn-al-Din,” Encyclopacdia Iranica; Farbad Daftary, The Isma ilis: Their History and Doctrines, 2nd
ed. (Cambridge: CUP, 2007), 391-397. Biliim 70.22 igin olay kronolojisi ve kaynak elestirisi ayre degerlendirilmistir.
N Earbad Daftary, “Korsih, Rokn-al-Din,” Encyclopacdia Iranica; Farbad Daftary, The Isma ilis: Their History and Doctrines, 2nd
ed. (Cambridge: CUP, 2007), 391-397. Boliim 70.23 igin olay kronolojisi ve kaynak clestirisi ayre degerlendirilmistir.
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edilmesidir. Bu nedenle “Hiilegti 19 Kasim’da Alamut’u firtina gibi fethetti”

ifadesi yanlistir.*

70.25. Ciiveyni’nin Alamut Go6zlemi. Teslimden sonra Ciiveyni kaleye girdi
ve kiitiiphane, sarniglar, depolar ve tahkimattan etkilendigini kaydetti. Bu
gozlem, Alamut’un yalniz askeri ya da “suikast” merkezi degil, yasam ve bilgi

altyapisi gelismis bir merkez oldugunu teyit eder.””

70.26. Kiitiiphane: Se¢im, Kurtarma ve Yakma. Ciiveyni Hiilegii’den izin
alarak bazi kiymetli kitaplar ve bilimsel araglar1 ayirds; Ismaili inan¢ metinlerinin
6nemli bir bolimiiniin yakilmasina yol agti. Bu gergek biiyiik bir entelektiiel
kayipur; fakat biitiin koleksiyonun tek gecede ve eksiksiz yok oldugu

kesinlegtirilemez."

70.27. Sergiizest-i Seyyidini’nin Pargali Kurtulusu. Hasan Sabbih’in
hayatint anlatan Sergiizest-i Seyyidini bugiin kayiptir; ancak Ciiveyni ve sonraki
tarihgiler metinden yararlandiklar1 icin parcalart onlarin  eserlerinde
yasamaktadir. Fetih boylece hem kaynak kaybinin hem kaynak aktariminin

nedeni olmugtur.*”

70.28. Ideolojik Bilgi Tasfiyesi. Kiitiiphane kayb1 yalniz rastgele savag hasart
degildi. Ciiveyni Ismaili doktrinini sapkin saydig1 icin birgok metni korunmaya
deger gormedi. Bu nedenle bugiin Alamut tarihinin 6nemli boliimii hasim

tarihgilerin sectigi ve aktardigi pargalar tizerinden kurulmakeadir.®

70.29. Kay1p Niziri Kronikleri. Sergiizest ve bagka Fars¢a Nizari kronikler
1256 ve sonrasinda biuytk ol¢iide kayboldu. Residiidddin ve Kisini bu

416 Farbad Daftary, “Korsih, Rokn-al-Din,” Encyclopacdia Iranica; Farbad Daftary, The Isma ilis: Their History and Doctrines, 2nd
ed. (Cambridge: CUP, 2007), 391-397. Boliim 70.24 i¢in olay kronolojisi ve kaynak elestirisi ayr: degerlendirilmistir.

47 Ata-Malik Juwayni, The History of the World-Congueror, trans. J. A. Boyle (Manchester, 1958), II, 666, 716-725; Daftary,
“Sargodast-e Sayyedna,” Encyclopacdia Iranica. Boliim 70.25 igin olay kronolojisi ve kaynak elestirisi ayri degerlendirilmigtir.

18 Ata-Malik Juwayni, The History of the World-Congueror, trans. J. A. Boyle (Manchester, 1958), II, 666, 716-725; Daftary,
“Sargodast-e Sayyedna,” Encyclopacdia Iranica. Boliim 70.26 igin olay kronolojisi ve kaynak elestirisi ayri degerlendirilmigtir.

a9 Ata-Malik Juwayni, The History of the World-Congueror, trans. J. A. Boyle (Manchester, 1958), II, 666, 716-725; Daftary,
“Sargodast-e Sayyedna,” Encyclopacdia Iranica. Boliim 70.27 igin olay kronolojisi ve kaynak elestirisi ayri degerlendirilmigtir.

420 Ata-Malik Juwayni, The History of the World-Congueror, trans. J. A. Boyle (Manchester, 1958), II, 666, 716-725; Daftary,
“Sargodast-e Sayyedna,” Encyclopacdia Iranica. Boliim 70.28 igin olay kronolojisi ve kaynak elestirisi ayri degerlendirilmigtir.
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malzemeden gesitli pargalar korudu. Mogol fethi boylece siyasi diizen kadar

tarih¢inin kanit mimarisini de degistirdi.”

70.30. “Kiitiiphane Tamamen Yok Edildi” Toposu. Yakin dénem aragtirma,
ortagag fetihlerinde “biitiin kiittiphane yakild1” temasinin bazen retorik olarak
biyiitiilebildigini hatirlatir. Alamut’ta gergek yakma giilii bigimde belgelenir;
fakat koleksiyonun tam kapsami ve bagka kalelere dagilmis niishalarin miktars

bilinmez.*

70.31. Alamut’un Sistemli Tahribi. Alamut teslimden sonra askeri islevini
ortadan kaldiracak sekilde tahrip edildi. Bu hem stratejik hem sembolik bir
egemenlik gosterisiydi. Yine de kalenin fiziki olarak “dagdan tamamen silindigi”

soylenemez; arkeolojik kalintilar ve sonraki kullanim izleri devam eder.*

70.32. Lamasar 1257’ye Kadar Direndi. Lamasar, Hiirsah’in teslimine
ragmen yaklagik bir yil daha Mogollara karg1 direndi. Bu 6rnek, merkezi devletin
¢okiisii ile yerel kale direniginin farkli kronolojilere sahip oldugunu agik¢a

gosterir.”

iddia / konu En giiclii kanit Kesinlik Sonug
19 Kasim Hiirgah teslimi Ciiveyni + modern sentez Cok yiiksek Meymandiz
Alamut Aralik 1256 Ciiveyni/Iranica Cok yiiksek 19 Kasim degil
Alamut  biiyiikk hiicumla | Popiiler anlat Diigiik Teslim ¢ekirdegi giiglii
alind1
Yaklagik kirk kale Ciiveyni/Daftary Yiiksek Say1 yaklagik
Kiitiiphane segilerek yakild Ciiveyni Yiiksek Tam yok olug denmez
Lamasar 1257 Coklu kaynak Yiiksek Bitis sebebi temkinli
Girdkitih 1270 Coklu kaynak Cok yiiksek 1256’da direng bitmedi
1257 katliami Ciiveyni + modern aragtirma Yiiksek Kurban saysi belirsiz
Semseddin’in kurtulusu Niziri gelenck + modern | Orta-yiiksek Detay sinirh

uzmanlik
Nizérilik tamamen yok oldu | Popiiler genelleme Yanlig Cemaat/imamet siirer

70.33. Lamasar’in Diisiis Sebebi. Bazi anlatilar Lamasar’in sonunda hastalik

veya salgin yiiziinden dustigint séyler. Bu ayrinu biitiin kaynaklarda ayni

21 Ata-Malik Juwayni, The History of the World-Congueror, trans. J. A. Boyle (Manchester, 1958), II, 666, 716-725; Daftary,

“Sargodast-e Sayyedna,” Encyclopacdia Iranica. Boliim 70.29 igin olay kronolojisi ve kaynak elestirisi ayri degerlendirilmigtir.

22 Ata-Malik Juwayni, The History of the World-Congueror, trans. J. A. Boyle (Manchester, 1958), II, 666, 716-725; Daftary,
“Sargodast-e Sayyedna,” Encyclopacedia Iranica. Boliim 70.30 igin olay kronolojisi ve kaynak elestirisi ayri degerlendirilmigtir.

B Earbad Daftary, “Korsih, Rokn-al-Din,” Encyclopacdia Iranica; Farbad Daftary, The Isma ilis: Their History and Doctrines, 2nd
ed. (Cambridge: CUP, 2007), 391-397. Biliim 70.31 igin olay kronolojisi ve kaynak elestirisi ayre degerlendirilmistir.

24 Dnstitute of Ismaili Studies, “Gerdkuh”; Encyclopacdia Iranica, “Isma‘ilism xv. Nezari Isma‘ili Monuments.” Boliim 70.32 igin

olay kronolojisi ve kaynak elestirisi ayri degerlendirilmigtir.
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kesinlikte degildir. Giivenli gekirdek 1257’ye kadar direnis ve sonrasinda Mogol
hakimiyetidir.*

70.34. Girdkth: On Yedi Yillik Kugatma. Girdkth Mayis 1253’ten Aralik
1270’e kadar direndi. IIS verisi garnizonun sonunda giysi kitlig1 nedeniyle teslim
oldugunu aktarir. Bu olaganiistii stire, merkezi Niziri devlet olmadan da yerel

savunmanin uzun siire sirebildigini gosterir.*

70.35. Girdkth’un Yikilmamasi. Mogollar birgok Nizari kalesini yikts; fakat
Girdkth tamamen tahrip edilmedi ve XIV. yiizyil sonlarinda kullanim izleri
goriildii. Biitiin kalelerin ayn: kaderi paylasmadigt bu nedenle 6zellikle

belirtilmelidir.*®

70.36. 1256 Devletin, 1270 Son Kale Direncinin Esigi. fran Nizari
devletinin sonunu 1270’e ertelemek de 1256’da biitiin direnisi bitmis saymak
kadar hatalidir. Hiirsah’in teslimi devletin, Girdkth’un teslimi ise uzun yerel

askeri direnisin son bityiik esigidir.*

70.37. Hiirsah Neden Bir Siire Yasatildi? Hiirsah’in imamet otoritesi kalan
kalelerin tesliminde yararli oldugu i¢in Mogollar onu hemen 6ldiirmedi. Stratejik
taydas azaldik¢a muamelesi de degisti. Bu, Mogol teslim siyasetinin son derece
aragsal niteligini gosterir.®

70.38. 19 Mart 1257: Mongke’ye Yolculuk. Hiirgah 1 Rebiiilevvel 655/19
Mart 1257°de Méngke’nin huzuruna gtkmak tizere Mogolistan’a gitti. Yolculuk

bir son pazarlik tesebbiistiydii; fakat statiisiiniin giderek bir esire yaklastgini

gosteren sert muamele ayrinulart kaynaklarda yer alir.

B Iustitute of Ismaili Studies, “Gerdkub”; Encyclopacdia Iranica, “Isma‘ilism xv. Nezari Isma‘ili Monuments.” Boliim 70.33 igin
olay kronolojisi ve kaynak elestirisi ayrt degerlendirilmigtir.

426 mstitute of Ismaili Studies, “Gerdkub”; Encyclopacdia Iranica, “Isma‘ilism xv. Nezari Isma‘ili Monuments.” Boliim 70.34 igin
olay kronolojisi ve kaynak elestirisi ayrt degerlendirilmigtir.

2 Iustitute of Ismaili Studies, “Gerdkuh”; Encyclopacdia Iranica, “Isma‘ilism xv. Nezari Isma‘ili Monuments.” Boliim 70.35 igin
olay kronolojisi ve kaynak elestirisi ayrt degerlendirilmigtir.

B mstitute of Ismaili Studies, “Gerdkuh”; Encyclopacdia Iranica, “Isma‘ilism xv. Nezari Isma‘ili Monuments.” Boliim 70.36 igin
olay kronolojisi ve kaynak elestirisi ayri degerlendirilmigtir.

2 Farbad Daftary, “Korsih, Rokn-al-Din,” Encyclopacdia Iranica; Farbad Daftary, The Isma ilis: Their History and Doctrines, 2nd
ed. (Cambridge: CUP, 2007), 391-397. Biliim 70.37 igin olay kronolojisi ve kaynak elestirisi ayre degerlendirilmistir.

0 Farbad Daftary, “Korsih, Rokn-al-Din,” Encyclopacdia Iranica; Farbad Daftary, The Isma ilis: Their History and Doctrines, 2nd
ed. (Cambridge: CUP, 2007), 391-397. Biliim 70.38 igin olay kronolojisi ve kaynak clestirisi ayr: degerlendirilmistir.
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70.39. Mongke’nin Goriismeyi Reddetmesi. Mongke, Lamasar ve Girdkih
hali teslim olmadigr i¢in Hiirgah’t kabul etmedi. Mogol tarafinin sahsi baglilik

degil tam askeri tasfiye istedigi boylece bir kez daha ortaya ¢ikt1.®

70.40. Hiirsah’in 1257°de Oldiiriilmesi. Riikneddin Hiirsah 655/1257
ilkbahar sonlarinda Mogol muhafizlar: tarafindan Sldiraldi. 1256 giivenlik
garantisi boylece fiilen gegersizlesti ve goriiniir merkezi imamet yeni bir gizlilik

dénemine girdi.*

70.41. Hiirsah’in Ailesinin Tasfiyesi. Mogol gozetimindeki Hiirsah ailesi ve
yakinlarinin  6nemli kismi 6ldirilda. Bu, territoriyal devletin  hanedan
cevresinde yeniden kurulma ihtimalini de kirmayr hedefleyen bir tasfiye
gorintimii tagir. Ancak kiigiik oglu Semseddin Muhammed’in kurtuldugu kabul

edilir.”

70.42. Semseddin Muhammed ve Imametin Devletten Ayrilmasi.
Semseddin Muhammed’in giivenli bir yere ¢ikarildigs ve 1257 sonrasinda gizli
imamet cizgisini siirdiirdiigii modern Ismaili uzmanlik literatiiriinde giiclii kabul
goriir. Boylece imamet artik kale, saray ve P4 devlet olmaksizin K3 gizlilik

sartlarinda devam etmigtir.™

70.43. 1257 Genel Niziri Katli. Méngke’nin onayiyla fran’daki Nizarilere
kargi genis ¢apli katliamlar yiiriittildi. Bu gergek bir demografik felakettir; fakat
biitiin Nizirilerin eksiksiz yok edildigi sylenemez. Sonraki cemaat ve imamet

stirekliligi bunun tersini gosterir.*”

70.44. Dagilim, Go¢ ve Hayatta Kalma. Katliam ve kale sisteminin ¢6ziilmesi

Nizirileri goge, dagilmaya ve kiigiik yerel kiimelere yoneltti. Bazilari Orta Asya ve

B Earbad Daftary, “Korsih, Rokn-al-Din,” Encyclopacdia Iranica; Farbad Daftary, The Isma ilis: Their History and Doctrines, 2nd

ed. (Cambridge: CUP, 2007), 391-397. Boliim 70.39 i¢in olay kronolojisi ve kaynak elestirisi ayr: degerlendirilmistir.

2 Farbad Daftary, “Korsih, Rokn-al-Din,” Encyclopacdia Iranica; Farbad Daftary, The Isma ilis: Their History and Doctrines, 2nd
ed. (Cambridge: CUP, 2007), 391-397. Biliim 70.40 i¢in olay kronolojisi ve kaynak elestirisi ayr: degerlendirilmistir.

3 Larbad Dafary, “Sams-al-Din Mobammad,” Encyclopaedia Iranica; Nadia Eboo Jamal, Surviving the Mongols. Boliim 70.41
igin olay kronolofisi ve kaynak elestirisi ayrt degerlendirilmigtir.

4 Farbad Dafiary, “Sams-al-Din Mobammad,” Encyclopacedia Iranica; Nadia Eboo Jamal, Surviving the Mongols. Boliim 70.42
igin olay kronolofisi ve kaynak elestirisi ayrt degerlendirilmigtir.

3 Farbad Daftary, “Isma‘lism iii. sma‘li History,” Encyclopaedia Iranica; Nadia Eboo Jamal, Surviving the Mongols (London:
LB. Tauris/IIS, 2002). Biliim 70.43 igin olay kronolojisi ve kaynak elestirisi ayr: degerlendirilmistir.
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Sind’e hareket etti, bazilart Iran’da kaldi, bazi gruplar ise zamanla gevredeki

baskin cemaatlere karigt1.*

70.45. Kitlesel Takiyye. 1256 sonrast hayatta kalan Iran Nizarileri givenlik i¢in
genis Olgekli takiyye uyguladi. Disaridan Stinni veya SGff goérintim altnda
imamet bagliligin1 stirdiiren topluluklar ortaya ¢ikti. K3 giivenlik gizliligi artik

cemaatin temel hayatta kalma aracidir.*

70.46. Merkezi Davetin Coziilmesi. Alamut’un yok edilmesiyle merkezi divet
biirokrasisi ve kale haberlegmesi biytik 6l¢tide dagild. Imamet devam etse bile
yerel topluluklar daha 6zerk ¢izgiler gelistirdi. Bu, “imam var = eski tegkilat aynen

stiriiyor” varsayimini gegersiz kilar.*

70.47. Niziri Kuhistini’nin Taniklig1. Niziri Kuhistini’nin siiri ve seyahat
anlatist post-Alamut cemaat stirekliliginin 6nemli i¢ kanitlarindan biridir. Safi ve
edebi dilin baski kosullarinda kimlik gizleme araci haline gelisini gosterir ve

Bolim 71’in ana kaynaklarindan biri olacaktir.®

70.48. Suriye Nizirileri Ayn1 Anda Yok Olmadi. Hilegii seferi Iran’daki
Niziri devletini yikty; Suriye kaleleri ayn1 anda ortadan kalkmadi. Masyaf ve diger
merkezler Baybars’in baskisina kadar 671/1273’e dek territoriyal varliklarint

strdirdi. =

70.49. 1275’te Alamut’un Kisa Siireli Yeniden Ele Gegirilmesi. Kaynaklar
673/1275 civarinda Nizérilerin Alamut bolgesini kisa siire yeniden ele
gecirdiklerini belirtir. Bu eski devletin restorasyonu degildir; fakat Alamut’un

1256 sonrasinda da siyasi ve sembolik 6nem tagidigint gosterir.*!

¢ Farbad Daftary, “Isma‘ilism iii. Isma‘li History,” Encyclopaedia Iranica; Nadia Eboo Jamal, Surviving the Mongols (London:

LB. Tauris/IIS, 2002). Biliim 70.44 igin olay kronolojisi ve kaynak elestivisi ayrt degerlendirilmistir.
* Farbad Daftary, “Ismalism iii. sma‘li History,” Encyclopaedia Iranica; Nadia Eboo Jamal, Surviving the Mongols (London:
LB. Tauris/IIS, 2002). Biliim 70.45 igin olay kronolojisi ve kaynak elestirisi ayr: degerlendirilmistir.
8 Farbad Daftary, “Ismalism iii. sma‘li History,” Encyclopaedia Iranica; Nadia Eboo Jamal, Surviving the Mongols (London:
LB. Tauris/IIS, 2002). Biliim 70.46 igin olay kronolojisi ve kaynak elestirisi ayr: degerlendirilmigtir.
“ Farbad Daftary, “Isma‘lism iii. sma‘li History,” Encyclopaedia Iranica; Nadia Eboo Jamal, Surviving the Mongols (London:
LB. Tauris/IIS, 2002). Biliim 70.47 i¢in olay kronolojisi ve kaynak elestirisi ayr: degerlendirilmigtir.
0 parbad Daftary, “Isma‘lism iii. sma‘li History,” Encyclopaedia Iranica; Nadia Eboo Jamal, Surviving the Mongols (London:
LB. Tauris/IIS, 2002). Biliim 70.48 i¢in olay kronolojisi ve kaynak elestirisi ayr: degerlendirilmistir.
W Earbad Daftary, “Isma‘lism iii. sma‘li History,” Encyclopaedia Iranica; Nadia Eboo Jamal, Surviving the Mongols (London:
LB. Tauris/IIS, 2002). Biliim 70.49 igin olay kronolojisi ve kaynak elestirisi ayr: degerlendirilmistir.
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70.50. Mogol Seferinin Siyasi Mantigi. Mogollar Nizirileri yalniz
inanglarindan dolay1 hedef almads; bagimsiz tahkimli siyasal gii¢ de imparatorluk
egemenligi agisindan kabul edilemezdi. Yerel mezhebi husumet Mogol siddetine

megrulastirict dil saglayabilir, fakat tek sebep degildir.*
70.51. 1258 Bagdat’la Aym imparatorluk Programi. Hiilegii’'niin 1256

Nizari seferi ile 1258 Bagdat seferi kurum olarak ayni hedefe yonelmez; fakat ikisi
de Mogol egemenligini sinirlayabilecek bagimsiz  merkezlerin  tasfiyesi

programinda okunabilir.*

70.52. K—P—D Profili: Devletten Gizli Cemaate. 1256 dncesi Iran Nizariligi
P4/D7 diizeyinde territoriyal devlet iken fetih sonrasinda siyasallagma keskin
bi¢imde diiger. Buna karsilik K3 takiyye ve giivenlik gizliligi artar; devlet iligkisi

rakip egemenlikten takibat altindaki gizli cemaate doniigiir.

70.53. Entellektiiel Kayip. Alamut kiitiiphaneleri yalniz Ismaili doktrin degil
astronomi, matematik, tarih, felsefe ve bagka alanlarda eserler barindiriyordu.
Diastart’l-miineccimin gibi hayatta kalan metinler bu ¢ok disiplinli ortamin

kanitdir. Kaybin Islam ilim tarihi agisindan boyutu da vurgulanmalidir.*

70.54. “Assassinlerin Sonu” Efsanesi. 1256 tarihsel Niziriligin yok olusu
degildir. Yikilan Iran’daki territoriyal devlet ve kale aginin biiyiik kismudir. Suriye

Nizarileri, Iran’daki gizli cemaatler ve imamet ¢izgisi yagamaya devam etmistir.“

70.55. Yikimin Kaynak Paradoksu. Mogol fethi Niziri argivlerinin ¢ogunu
yok etti; fakat Ciiveyn’nin bazi metinleri okuyup aktarmasi, ardindan

Residiiddin ve Kigini’nin kayip kroniklerden yararlanmasi sayesinde bugiin

“2 Peter Jackson, The Mongols and the Isiamic World (New Haven: Yale University Press, 2017); Judith Kolbas, The Mongols in Iran
(London: Routledge, 2006). Biliim 70.50 igin olay kronolojisi ve kaynak elestirisi ayr: degerlendirilmigtir.

3 Deter - Jackson, The Mongols and the Islamic World (New Haven: Yale University Press, 2017); Judith Kolbas, The Mongols in Iran
(London: Routledge, 2006). Boliim 70.51 igin olay kronolojisi ve kaynak elestirisi ayrt degerlendirilmigtir.

W Earbad Daftary, “Isma‘lism iii. sma‘li History,” Encyclopaedia Iranica; Nadia Eboo Jamal, Surviving the Mongols (London:
LB. Tauris/IIS, 2002). Biliim 70.52 igin olay kronolojisi ve kaynak elestirisi ayr: degerlendirilmigtir.

s Encyclopaedia Iranica, “Isma‘ilism ii. sma ili Historiography; Institute of Ismaili Studies, Dustiir al-munajjamin (2019). Biliim
70.53 igin olay kronolojisi ve kaynak elestirisi ayri degerlendirilmigtir.

e Farbad Daftary, “Isma‘lism iii. sma‘li History,” Encyclopaedia Iranica; Nadia Eboo Jamal, Surviving the Mongols (London:
LB. Tauris/IIS, 2002). Biliim 70.54 igin olay kronolojisi ve kaynak elestirisi ayr: degerlendirilmistir.
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6nemli bilgileri biliyoruz. Fetih hem kaynak kaybinin hem kaynak aktarimimin

nedenidir.*”

70.56. Sonug ve 20 Boyutlu Matris. 19 Kasim 1256 Hiirgah’in teslimi merkezi
devletin, Aralik 1256 Alamut’un teslimi sembolik merkezin, 1270 Girdktth’un
teslimi ise uzun yerel direnigin son esigidir. Mogollar Nizériligi yok etmedj;
P4/D7 devlet morfolojisini kirarak K3 takiyye ve gizli imamet merkezli yeni

cemaat bigimine zorlad1. Asagidaki matris Béliim 71’e gegis ¢ergevesidir.

Boyut

Boliim 70 — Mogollar ve Alamut’un yikiliginda goriiniim

1. Analiz nesnesi

1253-1270 Mogol-Niziri savagt ve post-Alamut gegisi.

2. Ana esik 19 Kasim 1256 Hiirgah teslimi devletin fiili sonu.

3. Alamut Aralik 1256’da teslim olur.

4, Liderlik Riikneddin Hiirgah kriz miizakeresi ylirlitiir; 1257°de ldiriilir.
5. Imamet Semseddin Muhammed iizerinden gizli bicimde siirer.

6. Kale ag1 Lamasar 1257, Girdk(ih 1270’ kadar direng.

7. Askeri strateji

Kusatma + diplomasi + teslim otoritesini kullanma.

8. Mogol amact

Ozerk tahkimli giicii ortadan kaldirmak; mezhep tek neden degil.

9. Kaynak rejimi

Ciiveyni tanik ama Mogol gorevlisi.

10. Kiitiiphane

Biiyiik kayip; segilerek kurtarilan eserler de var.

11. Ekonomi Territoriyal vergi ve stok sistemi ¢oker.

12. Toplumsal sonug Katliam, gd¢, dagilma, asimilasyon; tam yok olug yok.

13. Takiyye K3 hayatta kalma aracina dniigiir.

14. Davet Merkezi kale biirokrasisi ¢oker; yerel aglar 6zerklesir.

15. Suriye 1256’da bitmez; 1273’¢ kadar territoriyal varlik.

16.P P4 devletten diisiik profilli cemaate gegis.

17.D D7 rakip devletten D6 takibat ve yerel gizli varoluga gegis.
18.K K3-K4 giivenlik/kimlik gizliligi yiikselir.

19. Siireklilik

Imamet ve cemaat kimligi Ancedin’a uzanan yeni bigimler iiretir.

20. Tarihgi kurali “1256’da Haghagiler yok oldu” ciimlesini kullanma; kurum sonlarini ayir.

447

Ata-Malik Juwayni, The History of the World-Congueror, trans. J. A. Boyle (Manchester, 1958), II, 666, 716-725; Daftary,
“Sargodast-e Sayyedna,” Encyclopacdia Iranica. Boliim 70.55 igin olay kronolojisi ve kaynak elestirisi ayri dederlendirilmigtir.
448

Farhad Daftary, “Isma‘ilism iii. Isma'ili History,” Encyclopaedia Iranica; Nadia Eboo Jamal, Surviving the Mongols (London:
LB. Tauris/IIS, 2002). Biliim 70.56 igin olay kronolojisi ve kaynak elestirisi ayr: degerlendirilmistir.
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BOLUM 71 — ALAMUT SONRASINDA NiZARi
CEMAATIN HAYATTA KALMASI

1257°den Ancedin Esigine: Gizli Imamet, Takayye, Stfi Dil, Yerel Pir Aglart ve

Daginik Cemaatin Yeniden Orgﬁtlenmesi

71.1. 1256 Sonras1 Soruyu Dogru Kurmak. Alamut devletinin ¢okiisiinden
sonra temel soru “Niziriler nasil yok oldu?” degil, territoriyal devletini, merkezi
davet biirokrasisini ve a¢itk imamet merkezini kaybeden bir cemaatin hangi
araglarla hayatta kaldigidir. 1256’dan sonra P4/D7 devlet modeli ¢oziiliirken

imamet, yerel topluluklar ve dini hafiza farkls hizlarda devam etti.*

71.2. Iki Yiizyillik Kaynak Karanligi. Erken post-Alamut donemi Ismaili
tarihinin en karanlik safhalarindan biridir. Bunun nedeni yalniz Mogol tahribatt
degildir; sik1 takiyye, daginik topluluklar, merkezi arsivin yoklugu ve yerel davetin
bagimsizlagmast da yazili izleri azaltmugtir. Kaynak yoklugu bu nedenle yokluk

kanitt sayilmayacakeir. =

71.3. Devletin Sonu ile Imametin Sonu Ayni Sey Degildir. Riikneddin
Hirgah’in 6ldarilmesi hanedan izgisinin kesildigini gostermedi. Nizari
gelenegine gore kiigiik oglu Semseddin Muhammed kurtarildi ve 655/1257°de
imameti devraldi. Modern uzmanlik literatiiri bu stirekliligi gtiglii kabul etmekle
birlikte ayrintuli kagis hikdyelerini ¢agdas arsiv  belgesi kesinliginde
degerlendirmez.**

71.4. Semseddin Muhammed’in Kurtulugu. Semseddin Muhammed’in

1256’daki teslim goriismelerinden 6nce giivenli bir yere ¢ikarildigr ve Mogol

katliamindan kurtuldugu Niziri gelenekte merkezi bir yer tutar. Bu olay post-

O Earbad Daftary, The Ismda ilis: Their History and Doctrines, 2nd ed. (Cambridge: Cambridge University Press, 2007), post-Alamut
Nizari Ismailism boliimleri; Farbad Daftary, “ISMATLISM iii. ISMA LI HISTORY,” Encyclopaedia Iranica. Biliim 71.1 igin
post-Alamut siivekliligi, terminoloji ve kaynak kesinligi ayri degerlendirilmigtir.

5 Earbad Daftary, “ISMAGLISM xiii. ISMATLI LITERATURE IN PERSIAN AND ARABIC,” Encyclopacdia Iranica; Farhad
Daftary, “ISMATLISM ii. ISMATLI HISTORIOGRAPHY,” Encyclopaedia Iranica. Boliim 71.2 igin post-Alamut siirekliligi,
terminoloji ve kaynak kesinligi ayr: degerlendirilmistir.

! Farbad Daftary, “SAMS-AL-DIN MOHAMMAD,” Encyclopacdia Iranica; Farbad Daftary, “ISMAILISM xvii. THE
IMAMATE IN ISMATLISM,” Encyclopacdia Iranica. Boliim 71.3 igin post-Alamut siivekliligi, terminoloji ve kaynak kesinligi ayr

degerlendirilmigtir.
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Alamut imamet zincirinin tarihsel temelidir; fakat onu kimin, hangi giizerghla

ve tam hangi tarihte kacirdigi konusunda kaynaklar sinirlidir.*

71.5. 1257: Gizli imamet Déneminin Baglangict. Riikneddin Hiirsah’in
1257de 6ldirtlmesiyle Semseddin Muhammed imamet gorevini devralds; ancak
Alamut dénemindeki gibi gortiniir bir kale-saray merkezine sahip degildi.
Béylece imamet varligin stirdiirtirken kamusal hitkiimranliktan ayrildi ve K3
diizeyinde gizli bir otorite bi¢imine dontigti.

71.6. Azerbaycan ve Tebriz Cevresinde Gizlilik. Semseddin Muhammed’in
hayatinin bitytik boliimiinti Azerbaycan’da, muhtemelen Tebriz veya ¢evresinde
gizlenerek gecirdigi kabul edilir. Bu cografya ticaret ve ulagim aglarina bagl
olmakla birlikte Iran’in eski Nizari merkezlerinden yeterince uzakty; imamin

goriinmezligi cemaatin givenligini artiriyordu.

71.7. “Zerdtiz”: Meslek Kimligi Bir Giivenlik Ortiisii. Niziri gelenek ve
modern biyografiler $emseddin Muhammed’in zerd(z, yani nakisci/islemeci
kimligi altinda yasadigini aktarir. Burada meslek yalniz ekonomik faaliyet degil,

siyasi-dini kimligi gértinmez kilan gindelik bir giivenlik 6rtisti islevi goriir.”

71.8. Sems-i Tebrizi ile Ozdeglestirme Efsanesi. Bazi ge¢ Niziri anlatilar
Semseddin Muhammed’i Mevldnd’nin mirsidi Sems-i Tebrizi ile 6zdeglestirdi.
Kronoloji ve bagimsiz biyografik gelenekler bu 6zdesligi desteklemez. Benzer ad,
Tebriz baglanusi ve SGfi ortii sonraki cemaat hafizasinda iki sahsiyetin

birlesmesine yol agmis goriinmektedir.*

2 Larbad Daftary, “SAMS-AL-DIN MOHAMMAD,” Encyclopaedia Iranica; Farbad Daftary, “ISMAILISM xvii. THE
IMAMATE IN ISMAILISM,” Encyclopaedia Iranica. Boliim 71.4 igin post-Alamut siirekliligi, terminolofi ve kaynak kesinligi ayre
degerlendirilmistir.
“* Farbad Daftary, “SAMS-AL-DIN MOHAMMAD,” Encyclopacdia Iranica; Farbad Daftary, “ISMAILISM xvii. THE
IMAMATE IN ISMATLISM,” Encyclopacdia Iranica. Boliim 71.5 igin post-Alamut siivekliligi, terminoloji ve kaynak kesinligi ayr
degerlendirilmigtir.
S Farbad Daftary, “SAMS-AL-DIN MOHAMMAD,” Encyclopaedia Iranica; Farbad Daftary, “ISMATLISM xvii. THE
IMAMATE IN ISMATLISM,” Encyclopaedia Iranica. Boliim 71.6 igin post-Alamut siivekliligi, terminoloji ve kaynak kesinligi ayr
degerlendirilmigtir.
5 Farbad Daftary, “SAMS-AL-DIN MOHAMMAD,” Encyclopaedia Iranica; Farbad Daftary, “ISMALILISM xvii. THE
IMAMATE IN ISMAILISM,” Encyclopaedia Iranica. Boliim 71.7 igin post-Alamut siirekliligi, terminolofi ve kaynak kesinligi ayre
degerlendirilmistir.
¢ Farbad Daftary, “SAMS-AL-DIN MOHAMMAD,” Encyclopacdia Iranica; Farbad Daftary, “ISMAILISM xvii. THE
IMAMATE IN ISMATLISM,” Encyclopacdia Iranica. Boliim 71.8 igin post-Alamut siivekliligi, terminoloji ve kaynak kesinligi ayr
degerlendirilmigtir.
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71.9. Imam Tamamen Ulagilamaz miyds? Semseddin Muhammed kamusal
lider degildi; fakat “kimse onunla temas kuramadi” demek de dogru degildir. Bazi
Nizari gruplar ve déiler imamla temasini siirdiirebildi. Bu durum gizli imametin

mutlak tecrit degil, kontrollii erigim rejimi oldugunu gésterir.”

71.10. Niziri Kuhistini’nin 1280 Taniklig1. Niziri Kuhistini’nin manzum
Safarnime’sindeki isaretler onun 679/1280 civarinda Azerbaycan veya Tebriz’de
Semseddin Muhammed’le temas etmis olabilecegini diistindiriir. Bu taniklik
post-Alamut imametinin yalniz sonraki soy kittigtine degil, XIII. ytzyil sonuna

ait iceriden bir edebi izleme de dayandigini gosterir.**

71.11. “Ihvanii’s-Safa” Ortii Adi. Nizari KuhistAni’nin anlatisinda Tebriz
cevresindeki Nizariler i¢in ThvaAnii’s-Safa benzeri bir 6rtii adinin kullanilmast,
topluluk kimliginin giivenlik geregi farkli bir ad altinda siirdiiriilebildigini
gosterir. Bu ad dogrudan X. yiizyil Ihvanii’s-Safa topluluguyla kurumsal
devamlilik kanit: degildir.=

71.12. Merkezi Divet Biirokrasisinin Coziilmesi. Alamut doneminde
imam, bag déiler, bolgesel gorevliler ve kale merkezleri arasinda daha gértintir bir
hiyerarsi vardi. 1256 sonrasinda bu merkezi yap: biiyiik ol¢tide ¢oziildis; yerel
topluluklar bag dai, pir veya aile merkezli 6nderlikler araciligiyla daha bagimsiz

bi¢imde yagamaya baglad.*

Tarih / donem Esik Kurumsal anlam Kaynak-elestiri notu

654-655/1256-1257

Alamut  devleti  ¢oker;

Hiirgah oldirilir

$emseddin Muhammed gizli
imam olur

Devlet sonu # imamet sonu

yolculugu

kanit

669/1270 Girdkah teslim olur Son biiyiik Iran kale direnci | Cemaat yasgamaya devam eder
sona erer
674/1275 Alamut kisa siire Nizarilerce | Giiney Hazar'da 6rglitla | Eski devletin ihyast degildir
geri alinir kapasite siirer
679/1280 civart Nizari Kuhistini Azerbaycan | Gizli imam/ag temasmna i¢ | $iirsel kaynak ihtiyatla okunur

*7 Farbad Daftary, “SAMS-AL-DIN MOHAMMAD,” Encyclopacdia Iranica; Farbad Daftary, “ISMAILISM xvii. THE
IMAMATE IN ISMATLISM,” Encyclopacdia Iranica. Boliim 71.9 igin post-Alamut siivekliligi, terminoloji ve kaynak kesinligi ayr
degerlendirilmigtir.

S8 Farbad Daftary, “SAMS-AL-DIN MOHAMMAD,” Encyclopaedia Iranica; Farbad Daftary, “ISMATLISM xvii. THE
IMAMATE IN ISMAILISM,” Encyclopaedia Iranica. Boliim 71.10 igin post-Alamut siivekliligi, terminoloji ve kaynak kesinligi
ayrt degerlendirilmigtir.

% Farbad Daftary, “SAMS-AL-DIN MOHAMMAD,” Encyclopaedia Iranica; Farbad Daftary, “ISMALILISM xvii. THE
IMAMATE IN ISMATLISM,” Encyclopaedia Iranica. Boliim 71.11 igin post-Alamaut siirekliligi, terminoloji ve kaynak kesinligi
ayrt degerlendirilmistir.

0 Farbad Daftary, “ISMATLISM xiii. ISMATLI LITERATURE IN PERSIAN AND ARABIC,” Encyclopaedia Iranica; Farbad
Daftary, “ISMATLISM ii. ISMAILI HISTORIOGRAPHY,” Encyclopaedia Iranica. Biliim 71.12 igin post-Alamut siirekliligi,

terminoloji ve kaynak kesinligi ayrt degerlendirilmigtir.
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Tarih / donem Esik Kurumsal anlam Kaynak-elestiri notu
710/1310-11 $emseddin Muhammed 6liir | Halefiyet krizi Qésim-§ahi / Muhammed-$4ht ayrigmast
8.-9./14.-15.yy. Deylem-Kuhistan— Pir ve Saff &rtii alunda | Merkezi davet zayif
Bedahgan yerel aglart stireklilik
807/1404 civart Hudavend Muhammed | Deylem/Alamut’ta yeniden | Kimlik/kol tartigmali
dénemi siyasi goriindirliik
9./15. yy. ikinci yart Qésim-$ahi imamlar | DAvet yeniden merkezilesir Bir sonraki yeniden yapilanma egigi
Ancedén’da gériiniir

71.13. Yerel Pirlerin Yiikseligi. Post-Alamut sartlarinda pir unvani bircok
bolgede yerel Nizari cemaat liderinin temel ad1 haline geldi. Pir hem 6gretim hem
topluluk yonetimi hem de imamla dolaylt bag kurma iglevlerini tstlenebildi. Bu
unvanin Safi ¢evrelerde de kullanilmasi takiyye bakimindan ek koruma

sagliyordu.*

71.14. Kalitsal Pirlik: Merkezsizlikten Kurumsallagmaya. Imamla diizenli
temasin zorlasugr Afghanistan, Bedahgan, Orta Asya ve baska uzak bolgelerde
pirlik zamanla bazi ailelerde kalitsal hale geldi. Bu olgu imametin reddedilmesi
degil, uzak cemaatlerin merkezi atama mekanizmasi zayifladiginda yerel stireklilik

tretmesiydi.

71.15. Takiyye Artik Istisna Degil Hayatta Kalma Rejimi. Mogol
katliamlar1 ve sonraki Stinni ¢ogunluk ortaminda takiyye post-Alamut Nizariligi
i¢in olaganiistli durum taktiginden giindelik hayat rejimine doniistii. Kimligin,
ritiielin, hiyerarsik iliskinin ve bazen terminolojinin gizlenmesi K3 diizeyinde

stirekli bir giivenlik pratigi olusturdu.*

71.16. Siinni Goriiniim Altinda Niziri Kimligi. Pers diinyasindaki birgok
Niziri topluluk digartya Siinni Misliiman goriintimii verdi. Bu goriintimiin
derecesi ve siiresi bolgeden bolgeye degisti. Dig rititel benzerligi i¢ imamet

bagliliginin ortadan kalktgini otomatik bigimde géstermedi.

! Farbad Dafiary, “DAL” Encyclopaedia Iranica; Farbad Daftary, “Ismaili-Sufi Relations in Early Post-Alamiit and Safavid

Persia,” in The Heritage of Sufism, vol. I1, ed. Leonard Lewisobn and David Morgan (Oxford: Oneworld, 1999), 275-289. Biliim
71.13 igin post-Alamut siirekliligi, terminoloji ve kaynak kesinligi ayr: degerlendirilmigtir.
2 Farbad Daftary, “DA IT” Encyclopacdia Iranica; Farbad Daftary, “Isma‘ili-Sufi Relations in Early Post-Alamiit and Safavid
Persia,” in The Heritage of Sufism, vol. I1, ed. Leonard Lewisobn and David Morgan (Oxford: Oneworld, 1999), 275-289. Biliim
71.14 igin post-Alamut siirekliligi, terminoloji ve kaynak kesinligi ayri degerlendirilmigtir.
S Farbad Daftary, “DAL,” Encyclopaedia Iranica; Farbad Daftary, “Ismaili-Sufi Relations in Early Post-Alamiit and Safavid
Persia,” in The Heritage of Sufism, vol. II, ed. Leonard Lewisobn and David Morgan (Oxford: Oneworld, 1999), 275-289. Biliim
71.15 igin post-Alamut siirckliligi, terminoloji ve kaynak kesinligi ayr: degerlendirilmigtir.
4 Farbad Dafiary, “DAL” Encyclopaedia Iranica; Farbad Daftary, “Ismaili-Sufi Relations in Early Post-Alamiit and Safavid
Persia,” in The Heritage of Sufism, vol. I1I, ed. Leonard Lewisobn and David Morgan (Oxford: Oneworld, 1999), 275-289. Biliim
71.16 igin post-Alamut siirekliligi, terminoloji ve kaynak kesinligi ayr: degerlendirilmigtir.

176



71.17. S6fi Goriiniim Altinda Nizari Kimligi. Post-Alamut Iraninda
Nizériler 6zellikle SGfi terminoloji ve yagam bigiminin goriintir unsurlarini
benimsedi. Imam “pir”, “mirsid” veya “kutb”; bagllar “miirid” gibi terimlerle
ifade edilebildi. Bu dil hem ger¢ek mistik yakinlagmay1 hem takiyye ihtiyacini

tagtyabiliyordu.
71.18. Bu Bir Safi Tarikata Toplu Katilim Degildi. Niziri-Stfi

yakinlagmasi, biitiin Nizarilerin belirli bir Stfi tarikatina resmen girdigi anlamina
gelmez. Modern aragtirma erken post-Alamut devrinde ¢ogu iliskinin
terminolojik, edebi ve pratik 6rtiisme oldugunu; kurumsal tarikat tiyeliginin ayr

kanit gerektirdigini vurgular.«

71.19. Seriat—Tarikat—Hakikat Dilinin Yeni Iglevi. Zahir-batin ve imamet
merkezli eski Niziri kavramlar, SGf1 seriat—tarikat—hakikat diliyle yeniden ifade
edilebildi. Bu déntisiim doktrinin tamamen degismesi degil, bask: altndaki
cemaatin eski icerigi daha genis Islimi mistik sozlitk i¢inde tagimasinin bir
yoluydu.*

71.20. Niziri Kuhistini: Bir Sairden Fazlasi. 645/1247°de Birjand’da dogan
Nizéri Kuhistini Mogol tahribatini dogrudan yagamus bir Nizéri aile ¢evresinden

geldi. $iiri yalniz edebi tiretim degil, Alamut sonrasinda cemaat kimligi ve davet

stirekliliginin en 6nemli igeriden kanitlarindan biridir.*

71.21. Aile, Egitim ve imam Baglilig1. Niziri Kuhistini babasint ilk gergek

6gretmeni olarak anar ve Ehl-i Beyt ile zamanin imamina bagliligr eserlerinin

*S Farbad Dafiary, “DAL” Encyclopaedia Iranica; Farbad Daftary, “Ismaili-Sufi Relations in Early Post-Alamiit and Safavid
Persia,” in The Heritage of Sufism, vol. I1, ed. Leonard Lewisobn and David Morgan (Oxford: Oneworld, 1999), 275-289. Biliim
71.17 igin post-Alamut siirekliligi, terminoloji ve kaynak kesinligi ayr: degerlendirilmigtir.

6 Farbad Daftary, “DA IT” Encyclopacdia Iranica; Farbad Daftary, “Isma‘ili-Sufi Relations in Early Post-Alamiit and Safavid
Persia,” in The Heritage of Sufism, vol. I1, ed. Leonard Lewisobn and David Morgan (Oxford: Oneworld, 1999), 275-289. Biliim
71.18 igin post-Alamut siirekliligi, terminoloji ve kaynak kesinligi ayri degerlendirilmigtir.

* Farbad Daftary, “DA I Encyclopaedia Iranica; Farbad Daftary, “Isma ili-Sufi Relations in Early Post-Alamit and Safavid
Persia,” in The Heritage of Sufism, vol. II, ed. Leonard Lewisobn and David Morgan (Oxford: Oneworld, 1999), 275-289. Biliim
71.19 igin post-Alamut siirckliligi, terminoloji ve kaynak kesinligi ayr: degerlendirilmigtir.

“S Nadia Eboo Jamal, Surviving the Mongols: Nizari Qubistani and the Continuity of Ismaili Tradition in Persia (London: I.B.
Tauris in association with the Institute of Ismaili Studies, 2002); Nadia Eboo Jamal, “NEZARI QOHESTANL” Encyclopacdia
Iranica. Boliim 71.20 igin post-Alamaut siirekliligi, terminoloji ve kaynak kesinligi ayr: degerlendirilmigtir.
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temel eksenidir. Medrese ve edebiyat egitimi gormesi, post-Alamut Nizarilerinin

dis toplumun 6grenim kurumlarindan biitiiniiyle kopuk olmadigini gosterir.

71.22. Davet Basamaklarinin Devamina Dair ig Kanit. Kuhistini kendi
egitimini mistecib, me’zin, muallim ve nihayet dii agamalariyla anlatir. Bu ifade,
merkezi Alamut biirokrasisi ¢okmiis olsa bile davetin kavramsal hiyerarsisinin en
azindan Kuhistan’da tamamen kaybolmadigini gosteren 6nemli igeriden bir

kanittir.”

71.23. Safarnime Bir Seyahat Metni ve Ag Haritasidir. Kuhistini’nin
yaklagtk 1280’de Kuhistan’dan Azerbaycan ve Kafkasya yoniine yapugt seyahati
anlatan Safarnime, siyasi cografyanin yaninda gizli cemaat baglanularini da ima
eder. Metin bu nedenle hem edebi seyahatname hem daginik Niziri aglarin

varligina iligkin tarihsel belge olarak okunabilir.”

71.24. Safi Siir Dili Bir Sifreleme Alani. Sarap, sevgili, miirsid, hakikat ve
i¢sel bilgi gibi Fars SGfi siirinin ortak sembolleri Kuhistdni’de Niziri imamet ve
batin 6gretisini de tagtyabilir. Bu ¢ift okunurluk, disaridan kabul goren edebi dil

ile igeride taninan 6zel anlami ayn1 metinde birlegtiriyordu.

71.25. Ismaili Teknik Kavramlar Kaybolmadi. Kuhistini SAfi sozligia
kullanirken ta’vil, zahir-bitn, ta’lim, dai ve zamanin imamini tanima gibi belirgin
Ismaili kavramlari da korur. Bu nedenle post-Alamut sentezi “Niziri doktrinin

Safilik icinde erimesi” degil, yeni bir ifade stratejisidir.”

469

Nadia Eboo Jamal, Surviving the Mongols: Nizari Qubistani and the Continuity of Ismaili Tradition in Persia (London: I.B.
Tauris in association with the Institute of Ismaili Studies, 2002); Nadia Eboo Jamal, “NEZARI QOHESTANL” Encyclopaedia

Iranica. Boliim 71.21 igin post-Alamaut siirekliligi, terminoloji ve kaynak kesinligi ayri degerlendirilmigtir.
470

Nadia Eboo Jamal, Surviving the Mongols: Nizari Qubistani and the Continuity of Ismaili Tradition in Persia (London: I.B.
Tauris in association with the Institute of Ismaili Studies, 2002); Nadia Eboo Jamal, “NEZARI QOHESTANL” Encyclopacdia
Iranica. Boliim 71.22 igin post-Alamaut siirekliligi, terminoloji ve kaynak kesinligi ayr: degerlendirilmigtir.
! Nadsia Eboo Jamal, Surviving the Mongols: Niziri Qubistani and the Continuity of Ismaili Tradition in Persia (London: LB.
Tanris in association with the Institute of Ismaili Studies, 2002); Nadia Eboo Jamal, “NEZARI QOHESTANL” Encyclopaedia
Iranica. Boliim 71.23 igin post-Alamut siirekliligi, terminoloji ve kaynak kesinligi ayri degerlendirilmigtir.
2 Nadia Eboo Jamal, Surviving the Mongols: Niziri Qubistani and the Continuity of Ismaili Tradition in Persia (London: I.B.
Tauris in association with the Institute of Ismaili Studies, 2002); Nadia Eboo Jamal, “NEZARI QOHESTANL” Encyclopacdia
Iranica. Boliim 71.24 igin post-Alamut siirekliligi, terminoloji ve kaynak kesinligi ayri degerlendirilmigtir.

7> Nadia Eboo Jamal, Surviving the Mongols: Nizari Qubistani and the Continuity of Ismaili Tradition in Persia (London: I.B.
Tauris in association with the Institute of Ismaili Studies, 2002); Nadia Eboo Jamal, “NEZARI QOHESTANL” Encyclopacdia
Iranica. Boliim 71.25 igin post-Alamaut siirekliligi, terminoloji ve kaynak kesinligi ayr: degerlendirilmigtir.
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71.26. Kart Sarayinda Hizmet: Takiyye ve Toplumsal Katilim. Kuhistini
bir donem Herat’taki Kart y6netim ¢evresinde hizmet etti. Bu 6rnek Niziri
kimligin gizli kalmasinin, mensuplarin Misliiman toplumun idari ve kiltiirel

kurumlarindan ¢ekilmesi anlamina gelmedigini gosterir.”

71.27. Siir Tarihsel Hafizanin Tagtyicisina Doniistii. Devlet kronikleri
kaybolurken giir, menkibe, nasihat ve seyahat anlatilar1 cemaat hafizasini tagtyan
yeni tirler haline geldi. Post-Alamut tarihgisi bu metinleri dogrudan kronik gibi
degil; kimlik, ag ve kavram strekliligini gosteren dolayli kanitlar olarak

kullanmalidir.”

71.28. Kuhistan’da Cemaat Siirekliligi. Mogol istilalart Kuhistan’daki Nizar{
kaleleri, sulama ve toprak diizenini agir bigimde tahrip etti; ancak topluluk
tamamen ortadan kalkmadu. XIII. ve XIV. yiizyil tanikliklar1 bolgenin h4la Nizéri

niifus ve divet baglantilar1 barindirdigini gosterir.

71.29. “Miilhidistan” Polemigi ve Demografik Gergeklik. Bazi Stinni
yazarlarin Kuhistan i¢in asagilayic1 “Miilhidistan” gibi adlar kullanmasi, bolgede
gliclii bir Nizéri varlik algisint gosterir; fakat bu kelimeyi ntifus sayimi olarak

kullanmak yanlig olur. Polemik dili ile demografik veri ayrilacaktir.”

71.30. Deylem ve Giiney Hazar’da Yeniden Toparlanma. Niziriler erken
post-Alamut doénemde Deylem ve Giiney Hazar c¢evresinde yeniden
orgiitlenebildi. [lhanli ve Timurlu dénemlerinde faaliyet izleri devam etti. Bu
durum Mogol fethinin bélgeyi kalici bigimde Nizérisiz birakugr iddiasini

curatar.”

“7* Nadsia Eboo Jamal, Surviving the Mongols: Niziri Qubistani and the Continuity of Ismaili Tradition in Persia (London: I.B.
Tauris in association with the Institute of Ismaili Studies, 2002); Nadia Eboo Jamal, “NEZARI QOHESTANL” Encyclopacdia
Iranica. Boliim 71.26 igin post-Alamut siirekliligi, terminoloji ve kaynak kesinligi ayri degerlendirilmigtir.

> Nadia Eboo Jamal, Surviving the Mongols: Nizari Qubistani and the Continuity of Ismaili Tradition in Persia (London: I.B.
Tauris in association with the Institute of Ismaili Studies, 2002); Nadia Eboo Jamal, “NEZARI QOHESTANL” Encyclopacdia
Iranica. Boliim 71.27 igin post-Alamut siirekliligi, terminoloji ve kaynak kesinligi ayr: degerlendirilmigtir.

7 Nadsia Eboo Jamal, Surviving the Mongols: Niziri Qubistani and the Continuity of Ismaili Tradition in Persia (London: LB.
Tanris in association with the Institute of Ismaili Studies, 2002); Nadia Eboo Jamal, “NEZARI QOHESTANL” Encyclopaedia
Iranica. Boliim 71.28 igin post-Alamut siirekliligi, terminoloji ve kaynak kesinligi ayr degerlendirilmigtir.

7 Nadsia Eboo Jamal, Surviving the Mongols: Niziri Qubistani and the Continuity of Ismaili Tradition in Persia (London: I.B.
Tauris in association with the Institute of Ismaili Studies, 2002); Nadia Eboo Jamal, “NEZARI QOHESTANL” Encyclopacdia
Iranica. Boliim 71.29 igin post-Alamut siirekliligi, terminoloji ve kaynak kesinligi ayri degerlendirilmigtir.

478 Shafique N. Virani, The Ismailis in the Middle Ages: A History of Survival, A Search for Salvation (Oxford: Oxford University
Press, 2007); Shafique N. Virani, “The Eagle Returns: Evidence of Continued Ismaili Activity at Alamut and in the South Caspian

Region following the Mongol Conquests,” Journal of the American Oriental Society 123/2 (2003): 351-370. Boliim 71.30 igin post-
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71.31. 674/1275’te Alamut’'un Kisa Siireli Geri Alitnmasi. Hamdullah
Miistevfi ve Fasth-i Hifl gibi kaynaklar 674/1275’te Nizirilerin Alamut’u kisa
siireligine yeniden ele gegirdigini kaydeder. Bu olay eski devletin yeniden
kurulugu degildir; fakat 1256’dan yalniz on dokuz yil sonra bélgede 6rgiitlia

Niziri kapasitenin hili mevcut oldugunu gosterir.”

71.32. Giiney Hazar Siirekliligini Ciiveyni’den Sonra Okumak.
Civeyni’nin “yok olug” dilinin aksine bolgesel tarih, kitabe ve sonraki divet
malzemesi Deylem—-Alamut gevresinde XIV. ve XV. yiizyillara uzanan Nizari
etkinligi gosterir. Bu nedenle Mogol zafername dili post-Alamut tarihinin tek

kaynagi olamaz.*

iddia / konu En giiglii kanit Kesinlik Tarihgi i¢in sonug

Semseddin Muhammed’in | Nizari gelenek + modern | Yiiksek Kagis ayrintilart daha diigiik

1257’de imam olmast uzmanlik

Tebriz/Azerbaycan’da gizli | Iranica  + Kuhistini | Yiiksek Tam ikamet noktast belirsiz

yagam isaretleri

Sems-i Tebrizi ile ayn1 kisi Geg menkibe Diisiik / yanls Ad ve cografya benzerligi

1280 civart imamla temas Kuhistini Safarnime Orta-yiiksek Dolayls siirsel tanikhik

1275 Alamut geri alindi Miistevfi / Fasth + modern | Yiiksek Kisa siireli; devlet ihyast
analiz degil

Stfi gériiniim ve terminoloji Coklu post-Alamut | Cok yiiksek Formal tarikat iiyeligi ayri
metinleri mesele

1310°da iki imamet kolu Soy gelenekleri + modern | Yiiksek Ayrigma mekanizmast
sentez karanlik

Bedahgan pir/mir aglar: Yerel gelenek + modern | Yiiksek Yerel kronoloji degisken
sentez

Sind/Hint pirleri uzak imamla | Gindn + modern tarih Orta-yiiksek Metin isnat tarihleri ihtiyat

bag kurdu ister

1256 sonrasi Nizarilik yok oldu Mogol zafername | Yanlig Devlet yok olur; cemaat
genellemesi siirer

71.33. Hudivend Muhammed ve XIV. Yiizyidl Alamut’u. XIV. yiizyil
sonlarinda Hud4vend Muhammed adli bir Niziri imam/6nderin Deylem’de gii¢
kazandig1 ve Alamut’u bir siire yeniden elinde tuttugu aktarilir. Onun Qésim-
Sahi mi Muhammed-$ihi mi oldugu tartigmalidir; kimlik kesinlestirilmeden

siyasi varligi ayr1 bir kanit olarak korunacaktir.*

Alamut siirekliligi, terminolofi ve kaynak kesinligi ayr: degerlendirilmistir.

a7 Shafique N. Virani, The Ismailis in the Middle Ages: A History of Survival, A Search for Salvation (Oxford: Oxford University
Press, 2007); Shafique N. Virani, “The Eagle Returns: Evidence of Continued Ismaili Activity at Alamut and in the South Caspian
Region following the Mongol Conquests,” Journal of the American Oriental Society 123/2 (2003): 351-370. Boliim 71.31 igin post-
Alamut siirekliligi, terminoloji ve kaynak kesinligi ayr: degerlendirilmigtir.

480 Shafique N. Virani, The Ismailis in the Middle Ages: A History of Survival, A Search for Salvation (Oxford: Oxford University
Press, 2007); Shafique N. Virani, “The Eagle Returns: Evidence of Continuned Ismaili Activity at Alamut and in the South Caspian
Region following the Mongol Conquests,” Journal of the American Oriental Society 123/2 (2003): 351-370. Boliim 71.32 igin post-

Alamut siirekliligi, terminolofi ve kaynak kesinligi ayr: degerlendirilmistir.
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71.34. Timuri Bask1 ve Yerel Siyaset. Deylem’de Nizari varligi Timurlu ve
yerel Zeydi giiclerin rekabetinden bagimsiz degildi. Kalelerin tekrar el
degistirmesi, post-Alamut cemaatinin artik tek bagina askeri bir devlet degil,
bolgesel hanedan miicadeleleri arasinda yer arayan kiciik bir siyasi-dini akeor

oldugunu gosterir.*

71.35. Semseddin Muhammed’in Oliimii ve Yeni Kirilma. Semseddin
Muhammed yaklagtk 710/1310-11’de Azerbaycan’da 6ldii. Onun uzun gizli
imameti topluluga soy strekliligi saglady; fakat 6limiiniin ardindan halefiyet
ihtilafi Nizarileri Q4sim-$4hi ve Muhammed-$4hi/Mii’'min-$4hi kollarina
boldi.

71.36. 1310 Ayrismas1 Hakkinda Kaynak ihtiyatl. Bu ayrigmanin tam olay
orgtsti karanliktir. Hangi oglun nasil ve hangi topluluklarca tanindigina iligkin
sonraki soy anlatilart vardir; ¢agdas ayrinuli belge azdir. Bu ylizden bélinmenin

varligs giiglii, baglangic mekanizmasinin ayrintilart daha diisiik kesinliktedir.*

71.37. Muhammed-$4hi Kolu. Muhammed-$4hi ¢izgi basglangicta Deylem,
Bedahsan ve Orta Asya’da 6nemli bir takip¢i tabanina sahipti. Daha sonra
imamlarinin merkezi Hindistan’a kayds; bu kol XVIII. yiizyilin sonlarinda sona
erdi. Gintimiize ulagan kii¢tik Suriye Ca’feriyye toplulugu bu tarihsel ¢izgiyle

iligkilendirilir.*

481 Shafique N. Virani, The Ismailis in the Middle Ages: A History of Survival, A Search for Salvation (Oxford: Oxford University
Press, 2007); Shafique N. Virani, “The Eagle Returns: Evidence of Continued Ismaili Activity at Alamut and in the South Caspian
Region following the Mongol Conquests,” Journal of the American Oriental Society 123/2 (2003): 351-370. Boliim 71.33 igin post-
Alamut siirekliligi, terminoloji ve kaynak kesinligi ayr: degerlendirilmigtir.

82 Shafique N. Virani, The Ismailis in the Middle Ages: A History of Survival, A Search for Salvation (Oxford: Oxford University
Press, 2007); Shafique N. Virani, “The Eagle Returns: Evidence of Continuned Ismaili Activity at Alamut and in the South Caspian
Region following the Mongol Conquests,” Journal of the American Oriental Society 123/2 (2003): 351-370. Boliim 71.34 igin post-
Alamut siirekliligi, terminolofi ve kaynak kesinligi ayr: degerlendirilmistir.

S Farbad Daftary, “SAMS-AL-DIN MOHAMMAD,” Encyclopaedia Iranica; Farbad Daftary, “ISMATLISM xvii. THE
IMAMATE IN ISMAILISM,” Encyclopaedia Iranica. Boliim 71.35 igin post-Alamut siivekliligi, terminoloji ve kaynak kesinligi
ayrt degerlendirilmigtir.

4 Larbad Daftary, “SAMS-AL-DIN MOHAMMAD,” Encyclopaedia Iranica; Farbad Daftary, “ISMALILISM xvii. THE
IMAMATE IN ISMATLISM,” Encyclopaedia Iranica. Boliim 71.36 igin post-Alamaut siirekliligi, terminoloji ve kaynak kesinligi
ayrt degerlendirilmistir.

“ Farbad Daftary, “SAMS-AL-DIN MOHAMMAD,” Encyclopacdia Iranica; Farbad Daftary, “ISMAILISM xvii. THE
IMAMATE IN ISMAILISM,” Encyclopaedia Iranica. Boliim 71.37 igin post-Alamut siivekliligi, terminoloji ve kaynak kesinligi

ayrt degerlendirilmistir.
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71.38. Qéasim-$ihi Kolu. Q4sim-$4hi ¢izgi zamanla post-Alamut Nizérilerinin
baskin imamet kolu haline geldi ve XV. yiizyilin ikinci yarisinda Ancedin’da
yeniden goriiniir bir merkez kurdu. Modern Niziri imamet silsilesi bu koldan

devam eder.*

71.39. Ayrisma Cemaatlerin Cografyasin1 da Boliistiirdii. Qisim-$4hi ve
Muhammed-$4hi ayrimi yalniz soy tartigmasi degildi; farkls yerel pir aileleri ve
cografi topluluklar farkli imamet kollarina baglanabildi. Bu durum merkezsiz

post-Alamut agin ne dl¢tide yerellestigini gosterir.*”

71.40. Bedahsan’in Nizirilesmesi: Ge¢ Alamut’tan Post-Alamut’a.
Bedahsan ve ¢evresindeki topluluklarin Niziri imamete baglanmasi buyiik
ol¢ide ge¢ Alamut déneminde Kuhistan’dan gonderilen déiler sayesinde
gergeklesti. Post-Alamut ¢agda bu uzak ¢evre, merkezi ytkimdan gérece bagimsiz

oldugu i¢in Nizari kimligin gii¢lii koruma alanlarindan biri haline geldi.*

71.41. Sugnan’daki Pir ve Mir Hanedanlar1. Bedahgan ve ugnan’da dailerin
kurdugu pir ve mir aileleri zamanla dini 6gretim ile yerel siyasi otoriteyi
birlestirebildi. Bu model Alamut’un kopyast degildi; yerel hanedanlagmis cemaat
liderligi, daglik cografyada imamet bagliligint tagtyan farklt bir kurumsal
bi¢imdi.*

71.42. Nésir-1 Hiisrev Mirasinin Yeniden Merkezilesmesi. Bedahgan
Nizarileri, 6zellikle Nésir-1 Hisrev’in Farsga eserlerini kendi dint literatiirlerinin
temel tag1 haline getirdi. Bu miras Fitumi doneminin 6gretisini post-Alamut yerel

gelenege baglayan bir hafiza képrist iglevi gordi.

86 Larbad Daftary, “SAMS-AL-DIN MOHAMMAD,” Encyclopaedia Iranica; Farbad Daftary, “ISMAILISM xvii. THE
IMAMATE IN ISMATLISM,” Encyclopaedia Iranica. Boliim 71.38 igin post-Alamaut siirekliligi, terminoloji ve kaynak kesinligi
ayrt degerlendirilmistir.

7 Farbad Daftary, “SAMS-AL-DIN MOHAMMAD,” Encyclopacdia Iranica; Farbad Daftary, “ISMAILISM xvii. THE
IMAMATE IN ISMAILISM,” Encyclopaedia Iranica. Boliim 71.39 igin post-Alamut siivekliligi, terminoloji ve kaynak kesinligi
ayrt degerlendirilmistir.

B8 Farbad Daftary, “ISMATLISM iii. ISMATLI HISTORY,” Encyclopaedia Iranica, Badakhshan and Central Asian Nizari
commaunities sections; Sayyed Sobrab Wali Badakhbshani, Si wa shesh sabifa gelenegi iizerine modern ¢aligmalar. Boliim 71.40 igin
post-Alamut siivekliligi, terminoloji ve kaynak kesinligi ayri degerlendirilmigtir.

* Larbad Daftary, “ISMAILISM iii. ISMAILI HISTORY,” Encyclopaedia Iranica, Badakhshan and Central Asian Nizari
communities sections; Sayyed Sobrab Wali Badakhshani, Si wa shesh sabifa gelenedi iizerine modern ¢alimalar. Boliim 71.41 igin
post-Alamut siivekliligi, terminolofi ve kaynak kesinligi ayr: degerlendirilmigtir.

0 Larbad Daftary, “ISMATLISM iii. ISMATLI HISTORY,” Encyclopaedia Iranica, Badakhshan and Central Asian Nizari
commaunities sections; Sayyed Sobrab Wali Badakbshani, Si wa shesh sabifa gelenegi tizerine modern ¢aligmalar. Boliim 71.42 igin

post-Alamut siirekliligi, terminoloji ve kaynak kesinligi ayri degerlendirilmigtir.
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71.43. Bedahsan Bir Arsiv Siginagina Doniistii. Uzak ve daglik Bedahsan
topluluklar1 Alamut déneminden kalan bazi Niziri metinleri korudu. Bugiin
erken Nizéri diigiincesini yeniden kurmamuzi saglayan kimi yazma niishalarin bu

bolgelerde yasamasi, cografi ¢evrenin entelektiiel koruma islevini gosterir.

71.44. Timuri ve Ozbek Baskilar1 Bedahgan’daki Nizériler daha sonraki
Timuri ve Ozbek yoneticiler dsneminde agir baskilar yasadi. Boylece takiyye
yalniz Iran’a ozgii gegici bir Mogol sonrast yontem degil, Orta Asya Nizériliginde

de uzun siireli bir kimlik koruma stratejisine dontigti.

71.45. Orta Asya’da Merkezden Bagimsiz Dini Edebiyat. Afganistan ve
Orta Asya’daki topluluklar yerel diller, Nésir-1 Hiisrev miras: ve Stfi terimler
tzerinden kendilerine 6zgii bir dini edebiyat gelistirdi. Merkezi dévetin
zayiflamasi tek bi¢imliligi azaltts; ayni imamet fikri farkls kiiltiirel repertuvarlarda

yagad1.”

71.46. Sind’e Gég ve Mevcut Aglarla Biitiinlegme. Mogol sonrast Iran’dan
bazi Nizirilerin Orta Asya ve Sind’e go¢ ettigi modern sentezlerde agik¢a
belirtilir. Bu gog, zaten Ismaill davet izleri bulunan Giiney Asya alanlartyla yeni
insan ve otorite baglantilart kurdu; fakat her Hint Niziri gelenegini dogrudan

1256 miiltecilerinden tiiretmek dogru degildir.**

71.47. Giiney Asya’da Pir Modeli. Giiney Asya Nizariliginde pirler en az XIII.
ylizyildan itibaren yerel topluluklarin 6gretim ve 6rgiitlenmesinde temel figiirler

oldu. Bu pir modeli Iran’daki gizli imametle yerel cemaat arasinda araci rol

! Farbad Daftary, “ISMATLISM iii. ISMATLI HISTORY,” Encyclopaedia Iranica, Badakhbshan and Central Asian Nizari
commaunities sections; Sayyed Sobrab Wali Badakbshani, Si wa shesh sabifa gelenegi tizerine modern ¢aliymalar. Boliim 71.43 igin
post-Alamut siirekliligi, terminoloji ve kaynak kesinligi ayri degerlendirilmigtir.

2 Farbad Daftary, “ISMATLISM iii. ISMATLI HISTORY,” Encyclopaedia Iranica, Badakhshan and Central Asian Nizari
commaunities sections; Sayyed Sobrab Wali Badakhshani, Si wa shesh sabifa gelenegi iizerine modern ¢aligmalar. Boliim 71.44 igin
post-Alamut siivekliligi, terminoloji ve kaynak kesinligi ayri degerlendirilmigtir.

3 Larbad Daftary, “ISMAILISM iii. ISMAILI HISTORY,” Encyclopaedia Iranica, Badakhshan and Central Asian Nizari
communities sections; Sayyed Sobrab Wali Badakbshani, Si wa shesh sabifa gelenedi iizerine modern ¢aliymalar. Boliim 71.45 igin
post-Alamut siivekliligi, terminolofi ve kaynak kesinligi ayr: degerlendirilmigtir.

4 Shafique N. Virani, “The Eagle Returns’; Institute of Ismaili Studies, “pir,” Glossary; Azim Nanji, The Nizari Ismaili Tradition
in the Indo-Pakistan Subcontinent (Delmar, NY: Caravan Books, 1978), South Asian Nizari pirs and Satpanth tradition. Boliim
71.46 igin post-Alamut siirekliligi, terminoloji ve kaynak kesinligi ayr: degerlendirilmigtir.
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tstlendi ve daha sonra Khoja/Satpanth geleneginin kurumsal temelini

olusturdu.”

71.48. Ginédnlar Tarih Kaynag: Olarak Nasil Kullanilmali? Giiney Asya
ginin gelenegi imam, pir, Deylem ve Alamut hakkinda dikkat ¢ekici hatiralar
tagir. Ancak metinlerin yaziya gegirilme ve isnat tarihleri karmagiktir. Bu nedenle
gininlar ¢agdas resmi belge degil, yerel divet hafizasi ve uzun mesafe baglilik

aginin kanits olarak kullanilacaker.»*

71.49. imamet Merkezine Uzak Mesafe Bagliligi. Hint alt kitasindaki bazt
davet metinleri pirlerin veya rahilerin uzak imam merkezine ulagmast ve dini
odentileri aktarmasi fikrini korur. Bu, kale devleti ortadan kalktiktan sonra bile
imamet bagliliginin dolagim, ziyaret ve mali aktarim dzerinden yeniden

tretilebildigini gosterir.””

71.50. Cemaatlesmede Yeni Ekonomi: Devlet Vergisinden Dini
Odentilere. Alamut déneminde vergi ve territoriyal gelirler devlet kurumlarini
besliyordu. Post-Alamut ¢agda imamet ve dévetin maddi zemini, yerel
topluluklarin génilli/dini 6dentileri, pir-dii aglart ve uzun mesafe aktarim

mekanizmalari tizerinden daha daginik hale geldi.”*

71.51. Takiyye Merkezsizligi Artirdt mi? Takiyye giivenlik saglarken
cemaatler arasindaki diizenli temas ve ortak kurumsal standardi da
zayiflatabiliyordu. Boylece ayni hayatta kalma stratejisi bir yandan kimligi
korurken diger yandan yerel pir ailelerinin ve bolgesel yorumlarin 6zerkligini

biyiitei.

95 Shafique N. Virani, “The Eagle Returns”; Institute of Ismaili Studies, “pir,” Glossary; Azim Nanji, The Nizari Isma‘ili Tradition
in the Indo-Pakistan Subcontinent (Delmar, NY: Caravan Books, 1978), South Asian Niziri pirs and Satpanth tradition. Boliim
71.47 igin post-Alamut siirckliligi, terminoloji ve kaynak kesinligi ayr: degerlendirilmigtir.
4% Sha ifique N. Virani, “The Eagle Returns’; Institute of Ismaili Studies, “pir,” Glossary; Azim Nanji, The Nizari Ismaili Tradition
in the Indo-Pakistan Subcontinent (Delmar, NY: Caravan Books, 1978), South Asian Nizari pirs and Satpanth tradition. Boliim
71.48 igin post-Alamut siirekliligi, terminoloji ve kaynak kesinligi ayr: degerlendirilmigtir.
d Shafique N. Virani, “The Eagle Returns”; Institute of Ismaili Studies, “pir,” Glossary; Azim Nanji, The Nizari Isma‘ili Tradition
in the Indo-Pakistan Subcontinent (Delmar, NY: Caravan Books, 1978), South Asian Nizari pirs and Satpanth tradition. Biliim
71.49 igin post-Alamut siirekliligi, terminoloji ve kaynak kesinligi ayri degerlendirilmigtir.
98 Shafique N. Virani, “The Eagle Returns”; Institute of Ismaili Studies, “pir,” Glossary; Azim Nanji, The Nizari Isma ‘il Tradition
in the Indo-Pakistan Subcontinent (Delmar, NY: Caravan Books, 1978), South Asian Niziri pirs and Satpanth tradition. Boliim
71.50 igin post-Alamut siirckliligi, terminoloji ve kaynak kesinligi ayr: degerlendirilmigtir.
* Farbad Dafiary, “DAL” Encyclopaedia Iranica; Farbad Daftary, “Ismaili-Sufi Relations in Early Post-Alamiit and Safavid
Persia,” in The Heritage of Sufism, vol. I1I, ed. Leonard Lewisobn and David Morgan (Oxford: Oneworld, 1999), 275-289. Biliim
71.51 igin post-Alamut siirekliligi, terminoloji ve kaynak kesinligi ayr: degerlendirilmigtir.
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71.52. Safilesme mi, Safi Dille Goriinmezlesme mi? Post-Alamut Nizariligi
icin tek kelimelik “Stfilesme” agiklamas yetersizdir. Gergek mistik yakinlagma,
ortak bauni kavramlar, edebi etkilesim, siyasal takiyye ve dig kimlik ortiisti ayni
anda etkiliydi. Her metin ve bolge bu unsurlar bakimindan ayn

degerlendirilmelidir.

71.53. Cemaat Kimliginin Bes Tagiyicist. Devlet ve kale merkezleri
kaybolduktan sonra Niziri kimligi bes ana aragla tagindr: yagayan imam fikri,
yerel pir/dailer, takiyye, siir-mistik dil ve uzun mesafe ziyaret/6denti aglar1. Bu
araglarin hicbiri tek bagina eski Alamut kurumunun yerini tutmads; birlikte yeni

morfolojiyi olusturdular.*

71.54. K—P-D Profili: Devletten Daginik Gizli Aga. Erken post-Alamut
modelinde merkezi P4 devletlesme biiyiik 6l¢tide PO-P2 seviyesine geriler;
devletlerle iligki birgok bolgede DS-D6 baski/takibat veya diisiik gortintirlakli
D1-D3 uyum bigimleri alir. Kimlik giivenligi bakimindan K3 ytikselirken, batini

6gretimin segiciligi K2 olarak devam eder.™

71.55. Ancedin’a Giden Yol. XV. yiizyil ortalarina gelindiginde Q4sim-$ahi
imamlar Orta Iran’daki Ancedin’da daha gériiniir bigimde ortaya ¢ikabildi. Bu
canlanma bir anda sifirdan dogmady; iki yiizyillik takiyye, yerel pir aglari, Safi

ortii ve uzak topluluklarin imamet bagliliginin tizerine kuruldu.”

71.56. Sonug: Hayatta Kalmak Kurum Degistirmekti. 1256 sonrasinda
Niziri cemaatin devami eski devlet kurumlarint gizlice aynen stirdirmekten
ibaret degildi. Kale-devletin ¢6ziilmesi yerel, ailevi, edebi ve mistik araglar 6ne

¢ikardy; imamet goriinmezlesti fakat merkezi sembolik odak olmayi strdirdi.

0 Farbad Daftary, “DA IT” Encyclopacdia Iranica; Farbad Daftary, “Isma‘ili-Sufi Relations in Early Post-Alamiit and Safavid
Persia,” in The Heritage of Sufism, vol. I1, ed. Leonard Lewisobn and David Morgan (Oxford: Oneworld, 1999), 275-289. Biliim
71.52 igin post-Alamut siivekliligi, terminoloji ve kaynak kesinligi ayri degerlendirilmigtir.

O Farbad Daftary, “DA I Encyclopaedia Iranica; Farbad Daftary, “Ismdili-Sufi Relations in Early Post-Alamit and Safavid
Persia,” in The Heritage of Sufism, vol. IT1, ed. Leonard Lewisobn and David Morgan (Oxford: Oneworld, 1999), 275-289. Boliim
71.53 igin post-Alamut siirekliligi, terminoloji ve kaynak kesinligi ayr: degerlendirilmistir.

2 Farbad Dafiary, “DAL” Encyclopaedia Iranica; Farbad Daftary, “Ismaili-Sufi Relations in Early Post-Alamiit and Safavid
Persia,” in The Heritage of Sufism, vol. ITI, ed. Leonard Lewisobn and David Morgan (Oxford: Oneworid, 1999), 275-289. Biliim
71.54 igin post-Alamut siirekliligi, terminoloji ve kaynak kesinligi ayri degerlendirilmigtir.

59 Farbad Daftary, “ANJEDAN, ” Encyclopaedia Iranica; Farbad Daftary, The Ismda ilis, Anjudan revival chapters. Boliim 71.55

igin post-Alamut siirekliligi, terminolofi ve kaynak kesinligi ayr: degerlendirilmigtir.
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Ancedin canlanmast bu dagmik aglarin yeniden merkezilestirilme girigimi

olacaktir.*

Boyut

Boliim 71 — Post-Alamut Nizéri goriiniim

1. Analiz nesnesi

1257-15. yiizyil ortast post-Alamut Nizari hayatta kalma modeli.

2. Ana esik P4/D7 kale devletinden gizli, daginik cemaat agina gecis.

3. Imamet Semseddin Muhammed’den itibaren gizli fakat devamls.

4. Merkez Alamut yerine hareketli/gizli imam; yerel pir-dai merkezleri.

5. Davet Merkezi biirokrasi zayiflar; yerel ve bazen kalitsal pirlik giiclenir.
6. Takiyye K3 diizeyinde kalici kimlik ve giivenlik rejimi.

7. Epistemik yapt

K2 bitini §gretim ve zamanin imamini tanima korunur.

8. Dis goriiniim

Siinni veya SGfi kimlik rtiisii bolgesel olarak kullanilir.

9. Sofl iligkisi

Ortak dil ve mistik yakinlagma; otomatik tarikat tiyeligi degil.

10. Edebiyat

Kronik yerine siir, seyahatname, nasihat ve yerel gelenek éne ¢ikar.

11. fran Kuhistan ve Deylem’de parcali siireklilik; 1275 Alamut geri alimi.

12. Orta Asya Bedahgan/$ugnan’da pir-mir aglari ve Nésir-1 Hiisrev mirast.

13. Giiney Asya Sind ve Hint pir aglari; uzun mesafe imamet bagliligs.

14. Ekonomi Devlet vergisi yerine cemaat ddentileri ve aracil transferler.

15. Halefiyet 1310 sonrast Qésim-$dhi ve Muhammed-§ahi ayrimi.

16.P Cogu bolgede PO-P2; zaman zaman yerel P3 siyasi gériiniirliik.

17.D D5-D6 baski ile D1-D3 diisiik gériiniirliiklii uyum arasinda degisken.
18. K Kimlik/giivenlik K3; 6gretim segiciligi K2.

19. Yeniden merkezilesme

XV. yiizyil ikinci yarisinda Ancedén canlanmasina zemin.

20. Tarihgi kurali

Sessizligi yokluk sayma; devlet, imamet, ddvet ve cemaat siirekliligini ayri 5lg.

% Earbad Daftary, “ANJEDAN, ” Encyclopaedia Iranica; Farbad Daftary, The Ismda ilis, Anjudan revival chapters. Boliim 71.56

igin post-Alamut siirekliligi, terminoloji ve kaynak kesinligi ayri degerlendirilmigtir.
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BOLUM 72 — MUSTALI-TAYYiBi DAVET

1130 Krizinden Gizli Imamet Rejimine: el-Tayyib, Héfizi Ayrisma, Hiirre
Melike Ervi ve Dai-i Mutlak Kurumu

72.1. Ikinci Miista‘li Ayrismasin1 Dogru Konumlandirmak. 1130 krizi,
Ismaili tarihin 1094’teki NizAri—-Miista‘li ayrismasindan sonraki ikinci buytk
imamet kirilmasidir. Ancak bu kez ¢atigma Nizarilerle Miista‘liler arasinda degil,
bizzat Mista‘li toplulugun iginde meydana geldi. Sorunun ¢ekirdegi el-Amir’in
olumiinden sonra imametin kime gectigiydi. Kahire’deki resmi davet ve Fatumi
devlet aygit1 Abdiilmecid el-Hafiz’t tanirken, Yemen’de Hirre Melike Erva’nin
gevresi Amir’in kiigitk oglu el-Tayyib’i imam kabul etti. Bu yiizden boliimiin
konusu bir mezhep etiketinden ¢ok, goriiniir imam-halife diizeninin

pargalanmasi ve ddvet otoritesinin yeni bir kurumsal bi¢ime aktarilmasidir. *

72.2. 1094’ten Devralman Miista’li Kurumsal Miras. Mista‘li ¢izgi
1094’ten sonra Kahire’de imamet, hilifet ve devlet yonetimini ayn1 hanedanda
birlestirmisti. el-Musta‘li ve ardindan oglu el-Amir, FAtumi imam-halife modelini
stirdiirdtler; Yemen’deki Siileyhiler de bu merkeze dini baglilik gésteriyordu.
Dolayistyla 1130 krizi, zaten yerlesik bir divet aginn i¢inde patladi. Yemen daveti
Kahire’ye baglt olmakla birlikte kendi daileri, yerel hanedanlart ve Hindistan
baglantilari olan giili bir bolgesel yaptydi. Bu tarihsel arka plan, 1130 sonrasinda
neden hem Kahire yanlist Hafizi hem de Tayyib yanlisi ayr1 cemaatlerin ortaya

¢ikabildigini agiklar. *

72.3. 2 Zilkade 524 / 7 Ekim 1130: el-Amir’in Oldiiriilmesi. FAtmi imam-
halifesi el-Amir bi-Ahkamillih 2 Zilkade 524 / 7 Ekim 1130°da Kahire’de NizAri
fedailer tarafindan oldirildi. Suikast yalniz hikiimdarin hayatini degil,
hanedan veraset mekanizmasint da krize soktu. el-Amirin giiclii bir vezir
birakmamis olmasi ve erkek varisinin heniiz bebek olmas, saray, ordu ve divet

merkezinde ani bir otorite boglugu yaratti. Bu nedenle 1130 olaylarini yalniz “bir

% Farbad Daftary, “ISMATLISM iii. ISMAILI HISTORY,” Encyclopaedia Iranica; Farbad Daftary, “Sayyida Hurra: The
Ismaili Sulaybid Queen of Yemen,” in Women in the Medieval Islamic World, ed. Gavin R. G. Hambly (New York: St. Martin’s
Press, 1998), 117-130. Biliim 72.1 igin olay, doktrin ve kurumsal sonug ayni kanat diizeyinde kabul edilmemigtir.

% Farbad Daftary, “ISMAILISM iii. ISMAILI HISTORY,” Encyclopaedia Iranica; Farhad Daftary, “Sayyida Hurra: The
Ismaili Sulaybid Queen of Yemen,” in Women in the Medieval Islamic World, ed. Gavin R. G. Hambly (New York: St. Martin’s
Press, 1998), 117-130. Biliim 72.2 igin olay, doktrin ve kurumsal sonug ayni kant diizeyinde kabul edilmemigtir.
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suikastin sonucu” seklinde degil, imamet doktrini ile askeri-saray siyaseti
arasindaki gerilimin goriintir hale geldigi bir kurumsal kriz olarak okumak

gerekir.

72.4. Ebir’l-Kasim el-Tayyib Gergekten Tarihsel Bir Cocuk muydu? el-
Tayyib’in varligt yalniz ge¢ Tayyibi menkibesine dayanmaz. el-Amir’in
Yemen’deki Hiirre Melike Ervd’ya gonderdigi bir mektup, Rebiiildhir 524’te
Ebt’l-Kasim el-Tayyib’in dogumunu haber verir. Ibn Miiyesser gibi sonraki
fakat FAtumi malzemesine yakin tarihgiler de dogumu kaydeder. Bu nedenle
“Tayyib tamamen sonradan icat edilmis bir ¢cocuktu” iddiasi savunulabilir
degildir. Buna kargilik dogumun tarihsel olarak gtivenli olmasi, 1130’dan sonra
onun bagina ne geldigini otomatik bi¢imde agiklamaz; dogum ve sonraki akibet

iki ayr1 kanit problemidir. **

72.5. Tayyib’in Veliahtlig1 ve Nass Meselesi. Tayyibi kaynaklar el-Amir’in
oglunu dogar dogmaz halefi olarak nass ile belirledigini savunur. Yemen’e ulagan
dogum mektubu ve FAiumi téren gelenegi, cocugun siradan bir saray mensubu
degil hanedan varisi olarak sunuldugunu giicli bi¢cimde destekler. S. M. Stern’in
klasik incelemesi de el-Tayyib’in veliahtligmna iliskin kaniti ciddi kabul eder.
Bununla birlikte tarihgi icin en gtivenli ifade, Tayyib’in megru varis olarak ilan
edildigi; bu ilanin 1130 sonrasindaki askeri-saray miidahaleleri nedeniyle fiili
iktidara doniigemedigidir. Teolojik “nassin geri alinamazligs” ile siyasi iktidarin

kontrolii ayn1 olgu degildir. *”

72.6. Abdiilmecid’in ilk Naipligi: imam mi, Emanetgi mi? el-Amir’in
6limiinden sonra hanedanin en yash erkeklerinden Abdtilmecid 6ne ¢ikarildi.
11k sathada onun konumu dogrudan ve tartigmasiz imamlik degildi; kaynaklarda

dogmast beklenen veya adi agikga belirtilmeyen bir varisin vekili, kefili ya da

7 TDV Islim Ansiklopedisi, “AMIR-BIAHKAMILLAH,” “HAFIZ-LIDINILLAH” ve “MUSTA LIYYE” maddeleri; S. M.
Stern, “The Succession to the Fatimid Imam al-Amir,” Oriens 4 (1951): 193-255. Boliim 72.3 igin olay, doktrin ve kurnmsal sonug
ayni kant diizeyinde kabul edilmemigtir.

598 S, M. Stern, “The Succession to the Fatimid Imam al-Amir, the Claims of the Later Fatimids to the Imamate, and the Rise of
Tayyibi Ismailism,” Oriens 4 (1951): 193-255; Farbad Daftary, The Isma ‘ilis: Their History and Doctrines, 2nd ed. (Cambridge:
Cambridge University Press, 2007), 256-297. Boliim 72.4 igin olay, doktrin ve kurnmsal sonug ayni kanat diizeyinde kabul
edilmemigtir.

59§ M. Stern, “The Succession to the Fatimid Imam al-Amir, the Claims of the Later Fatimids to the Imamate, and the Rise of
Tayyibi Ismailism,” Oriens 4 (1951): 193-255; Farbad Daftary, The Isma ‘ilis: Their History and Doctrines, 2nd ed. (Cambridge:
Cambridge University Press, 2007), 256-297. Boliim 72.5 igin olay, doktrin ve kurnmsal sonug ayni kanat diizeyinde kabul
edilmemigtir.
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emanetgi imamu gibi formiiller goriliir. Bu belirsizlik FAtumi saraymmn veraset
krizini hentiz ¢6zmedigini gosterir. Dolaysiyla Abdtilmecid’i 7 Ekim 1130’dan
itibaren kesintisiz bi¢cimde “el-Hafiz imam-halife” diye yazmak kronolojiyi
diizlegtirir. Asaleten imamlik iddias1 ancak sonraki siyasi miicadelelerden sonra,
526/1132’de kurumsallagt1. **

72.7. Kiiteyfit Araligr: Fitumi Ismaililiginin Devletten Gegici
Cikarilmasi. 21 Ekim 1130’da Ebt Ali Ahmed b. Efdal, Kiiteyfat lakabiyla
vezirligi ve fiili iktidari ele ge¢irdi; Abdiilmecid’i hapsetti. Daha 6nemlisi, FAtumi
devletinin Ismaili imamet merkezini askiya alarak On Iki Imamec1 bir gergeve
icinde gaip on ikinci imam adina yonetim iddias: gelistirdi. Bu yaklagik on dort
aylik ara, Faumi devletinin son déneminde devlet ile Ismaili davetin aruk
ayrilmaz ve degismez olmadigini gosterir. Kiteyfitin 8 Aralik 1131’de
oldiiriilmesiyle bu deney son buldu ve Abdiilmecid yeniden sahneye ¢ikt1.

72.8. Aralik 1131 Restorasyonu: Eski Diizen Aynen Dénmedi. Kiiteyfit'in
oldiralmesinden sonra Abdiilmecid hapisten ¢ikarildi ve yeniden devletin bagina
getirildi. Fakat bu doéntis, 1130 6ncesindeki imam-halife dtizeninin otomatik
restorasyonu degildi. Ik asamada onun vekillik/veliahtlik dili stirerken, saray ve
dévet gevreleri yeni bir megruiyet formiilii aradi. Béylece 1131 sonu ile 1132 bagt
arasinda Fiumi kurumlari, hanedan devamlilig: ile Ismaili nass ogretisini
bagdastirmaya ¢aligan gegici bir rejim yagadi. Bu ara dénem Hafizi-Tayyibi
ayrigmanin teolojik oldugu kadar idari ve askeri bir iktidar sorunu oldugunu da
gosterir. **

72.9. 526/1132: Abdiilmecid’in el-Hifiz Olarak imam-Halife Ilani.
526/1132’de Abdiilmecid el-Hifiz li-Dinillih unvaniyla asaleten imam ve halife

ilan edildi. FAtumi tarihinde babast imam-halife olmayan bir kisinin imamet

iddiasinda bulunmast olagan veraset ¢izgisinden belirgin bir sapmaydu. el-Héfiz

Y TDV Isdam Ansiklopedisi, “AMIR-BIAHKAMILLAH,” “HAFIZ-LIDINILLAH” ve “MUSTA ‘LIYYE” maddeleri; S. M.
Stern, “The Succession to the Fatimid Imam al-Amir,” Oriens 4 (1951): 193-255. Béliim 72.6 igin olay, doktrin ve kurumsal sonug
aynt kanut diizeyinde kabul edilmemistir.

S TDV [ildm Ansiklopedisi, “AMIR-BIAHKAMILLAH,” “HAFIZ-LIDINILLAH” ve “MUSTA LIYYE” maddeleri; S. M.
Stern, “The Succession to the Fatimid Imam al-Amir,” Oriens 4 (1951): 193-255. Boliim 72.7 igin olay, doktrin ve kurnmsal sonug
ayni kant diizeyinde kabul edilmemigtir.

2 TDV Liléim Ansiklopedisi, “AMIR-BIAHKAMILLAH,” “HAFIZ-LIDINILLAH” ve “MUSTA ‘LIYYE” maddeleri: S. M.
Stern, “The Succession to the Fatimid Imam al-Amir,” Oriens 4 (1951): 193-255. Biliim 72.8 igin olay, doktrin ve kurnmsal sonug
ayni kant diizeyinde kabul edilmemigtir.
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kendi megruiyetini el-Amir’in kendisini tayin ettigi ve hanedan igindeki 6zel
isaretlerin ona yo6neldigi iddiasiyla savundu. Kahire’deki resmi divet bu yorumu
benimsedi. Boylece siyasi iktidar elinde tutan FAtimi merkez, imamet doktrinini

yeni hanedan durumuna uyarlayan Hafizi bir megruiyet tretti. **

72.10. Hifizi Mesruiyet: Devletin Imamet iddiasin1 Yeniden Kurmasi.
Hifizi ¢izginin dayanag yalniz askeri gi¢ degildi; Faumi déveti yeni imamin
megruiyetini teolojik ve genealojik argtimanlarla savundu. el-Hafiz’in el-Amir
tarafindan gizlice tayin edildigi, hanedan icinde emanet¢i imamlik ve nassin farkls
bi¢imlerde gergeklesebilecegi ileri siiriildii. Bu argiimanlar Misir ve Suriye’deki
resmi Miista'li ¢evrelerin ¢ogu tarafindan kabul edildi. Tarih¢i bu megruiyet
s6ylemini “agik¢a sahte” diye reddetmemeli; fakat devletin iktidar ihtiyacindan
bagimsiz tarafsiz bir taniklik gibi de kullanmamalidir. Hafiz kaynak dili ayni

zamanda devletin kriz ¢6zme ideolojisidir.

72.11. Yemen’de Tayyibi Reddi: Sorun Sadece Kahire’ye Muhalefet
Degildi. Hiirre Melike Ervid ve onu destekleyen Yemenli dailer el-Hafiz'in
imametini kabul etmedi. Onlara gore el-Amir’in oglu el-Tayyib daha 6nce agik
bi¢imde halef ilan edilmigti; dolayisiyla amca kolundan gelen Abdtlmecid’in
imameti megru degildi. Bu tutum yalniz Kahire’ye siyasi kizginlik olarak
indirgenemez. Ervi’nin Fiumi merkezle iligkileri daha 6nce zayiflamig olsa da
tercihinin teolojik ¢ekirdegi nass ve dogrudan imamet soyu anlayistyd:. Buna
kargilik Yemen’deki butiin Mista‘liler Ervd’y1 izlemedi; ayrisma gergek bir

bolgesel cemaat boliinmesi yaratt1. *

72.12. Amiriyye’den Tayyibiyye’ye: Adin Kendisi Bir Siiregtir. el-Amir’in
sliimiinden hemen sonra onun ogluna bagli kalan gevreler ilk asamada Amiriyye
adiyla anilabildi. Tayyib’in imametini ve onun gizli soyunun devamint merkez

alan bagimsiz Yemen diveti kurumsallagtikca Tayyibiyye ad1 baskin hale geldi.

B TDV Islam Ansiklopedisi, “AMIR-BIAHKAMILLAH,” “HAFIZ-LIDINILLAH” ve “MUSTA LIYYE” maddeleri; S. M.
Stern, “The Succession to the Fatimid Imam al-Amir,” Oriens 4 (1951): 193-255. Béliim 72.9 igin olay, doktrin ve kurumsal sonug
ayni kant diizeyinde kabul edilmemigtir.

Y TDV Lildm Ansiklopedisi, “AMIR-BIAHKAMILLAH,” “HAFIZ-LIDINILLAH” ve “MUSTA LIYYE” maddeleri; S. M.
Stern, “The Succession to the Fatimid Imam al-Amir,” Oriens 4 (1951): 193-255. Boliim 72.10 igin olay, doktrin ve kurnmsal sonug
ayni kanat diizeyinde kabul edilmemigtir.

5158 M. Stern, “The Succession to the Fatimid Imam al-Amir, the Claims of the Later Fatimids to the Imamate, and the Rise of
Tayyibi Ismailism,” Oriens 4 (1951): 193-255; Farbad Daftary, The Isma ‘ilis: Their History and Doctrines, 2nd ed. (Cambridge:
Cambridge University Press, 2007), 256-297. Boliim 72.11 igin olay, doktrin ve kurumsal sonug ayni kanat diizeyinde kabul
edilmemigtir.
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Buna karsilik Abdiilmecid’i tantyanlar 6nce Mecidiyye, daha sonra Hafiziyye
olarak adlandirildi. Bu isimler tek bir giinde ortaya ¢ikmus sabit mezhep etiketleri
degildir; veraset krizinin yeni cemaat kimliklerine doniigmesinin Grtntdiir. Bu

nedenle 1130’un ilk haftalarindaki aktrlere sonraki ytizyillarin standart adlarin

mekanik bi¢imde geri tagimamak gerekir. *¢

Tarih / donem

Esik

Kurumsal anlam

Kaynak-elestiri notu

Rebitildhir 524 / 1130

el-Tayyib’in dogumu

Mista’li imametinin gocuk
varisi ortaya gikar

Dogum mektubu + tarihi
kayit giiglii

2 Zilkade 524/ 7 Ekim 1130

el-Amir’in 6ldirilmesi

Veraset ve devlet krizi

Suikast # ayrigmanin tek
sebebi

21 Ekim 1130-8 Aralik
1131

Kiiteyfat iktidar

Ismaili devlet ideolojisi gegici
askiya alinir

On Iki Imamci ara rejim

526/ 1132

el-Hafiz'in imam-halife ilan1

Hafizi
kurumsallagir

megruiyet

Devlet/davet
taraflidir

kaynag:

526/ 1132 sonrast

Erv&’nin Zieyb’i  dai-i

mutlak yapmast

Bagimsiz Tayyibi divet dogar

Kesin giin degil siireg

Da devl
532/1138 Erva’nin 6liimii étvet . evietten Siileyhi sonu # Tayyibf sonu
bagimsizligini sinar
I Ah< l-HA PTY k . M k ll o
546/ 1151 kz:'a im el-Hamidi ikinci akamin ardilligs Kisiden makama geis
dai-i mutlak kurumsallagir
567/ 1171 Fatumi devletinin sonu Hafizi merkez ¢Sker, Tayyibi | Devlet sonu ile cemaat sonu

davet siirer ayrilir

72.13. Yemen Tek Parga Degildi. Hifizi-Tayyibi ayrismanin cografi haritas:
“Musir Hafizi, Yemen Tayyibi” kadar basit degildir. Yemen’de Hiirre Melike Erv

ve divetin 6nemli bir kism1 Tayyib’i tanirken, Aden’deki Ziirey‘iler ve San‘a

cevresindeki bazi Hemdani unsurlar el-Hafiz’a bagli kaldilar. Ayn1 gehir veya
kabile cevresi icinde farklt bagliliklar goriilebiliyordu. Bu tablo, imamet
tercihinin yerel hanedan rekabetleri, ticaret baglantilar: ve askerf ittifaklarla ig ice
gegtigini gosterir. Mezhebi ayrisma siyasetten bagimsiz degildi; ancak siyasi

rekabet de imamet inancini tek bagina agiklamaz. =~

72.14. Ziirey‘iler ve Aden’in Hifizi Tercihi. Aden’deki Ziirey? hanedan:
Kahire’deki el-Héafiz ¢izgisini tanidi ve Yemen’de Hafizi divetin baglica siyast
dayanaklarindan biri oldu. Aden’in Kizildeniz—Hint Okyanusu ticaretindeki
konumu, bu tercihe yalniz teolojik degil ekonomik ve diplomatik agirlik da

kazandirtyordu. Ziireyt destegi, Tayyibilerin Yemen’de bagtan itibaren rakipsiz

3165, M. Stern, “The Succession to the Fatimid Imam al-Amir, the Claims of the Later Fatimids to the Imamate, and the Rise of

Tayyibi Ismailism,” Oriens 4 (1951): 193-255; Farbad Daftary, The Isma ‘ilis: Their History and Doctrines, 2nd ed. (Cambridge:
Cambridge University Press, 2007), 256-297. Boliim 72.12 igin olay, doktrin ve kurumsal sonug ayni kanat diizeyinde kabul
edilmemigtir.

5178 M. Stern, “The Succession to the Fatimid Imam al-Amir, the Claims of the Later Fatimids to the Imamate, and the Rise of
Tayyibi Ismailism,” Oriens 4 (1951): 193-255; Farbad Daftary, The Isma ‘ilis: Their History and Doctrines, 2nd ed. (Cambridge:
Cambridge University Press, 2007), 256-297. Boliim 72.13 igin olay, doktrin ve kurumsal sonug ayni kanat diizeyinde kabul
edilmemigtir.
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¢ogunluk olarak orglitlendigi anlatisini diizeltir. Ayni zamanda Hafiziligin
1171’ kadar yalniz Misir sarayinda yasayan yapay bir doktrin olmadigins;

Yemen’de de gergek topluluk ve hanedan destegi buldugunu gésterir.

72.15. Hemdini Cevrelerde Cift Yonlii Baglilik. San‘a ve gevresindeki
Hemdini kabile-siyaset aglar1 da tek bir imamet ¢izgisinde birlesmedi. Bazi
Hemdéni emirleri Héfizl tarafi desteklerken, bagka Hemdani aileler Tayyibi
dévetin askeri ve idari omurgasina dontistii. el-Hattdb ve Ibrahim el-Himidi gibi
erken Tayyibi 6nderlerin Hemdini ¢evrelerden gelmesi bu toplumsal tabanin
6nemini gosterir. Ancak ayni kabile adini tek bir mezhebi kimlikle 6zdeglestirmek
yanlistir. Yemen cemaatlesmesinde soy, kabile, yerel siyaset ve davet hiyerarsisi tist

tste binen fakat ayn1 olmayan aidiyetlerdir. *”

72.16. Hiirre Melike Ervi 1130°dan Once de Divet Lideriydi. Erva bint
Ahmed es-Stileyht’nin 1130°daki rolii bir kriz aninda aniden ortaya ¢ikmadi. el-
Miistansir déneminden itibaren Yemen déavetinde olagantistii yiiksek bir
konuma ytikselmis, hiiccet olarak taninmig ve bat1 Hindistan’daki davet igleriyle
de iliskilendirilmisti. Dolaystyla Tayyibi tercihini yalniz “yaglt bir kraligenin
siyasi karar1” diye agiklamak eksiktir. Ervd hem Siileyhi devletinin fiill yoneticisi
hem de Ismaili davet hiyerarsisinde dini otorite sahibi bir aktordii. Bu gift
konum, 1130 sonrasinda devlet ile diveti birbirinden ayiracak kurumsal tasarimi

gergeklestirebilmesini miimkiin kildr. =

72.17. Bir Kadinin Hiiccetligi: Istisna ve Kurumsal Sonug. Ervinin
hiiccetligi ortacag Ismailf tarihinde kadinlarin din otoritesine dair olaganiistii bir
ornektir. Bu durum bitiin FAumi davetinde kadinlarin ayni hiyerarsik haklara
sahip oldugu anlamina gelmez; aksine ErvA’nin konumu istisnaidir. Fakat istisna

olmast 6nemini azaltmaz. Dini bilginin, imamla temsil iligkisinin ve bélgesel

8.6 M. Stern, “The Succession to the Fatimid Imam al-Amir, the Claims of the Later Fatimids to the Imamate, and the Rise of
Tayyibi Ismailism,” Oriens 4 (1951): 193-255; Farbad Daftary, The Isma lis: Their History and Doctrines, 2nd ed. (Cambridge:
Cambridge University Press, 2007), 256-297. Boliim 72.14 igin olay, doktrin ve kurumsal sonug ayni kanat diizeyinde kabul
edilmemigtir.

1.6 M. Stern, “The Succession to the Fatimid Imam al-Amir, the Claims of the Later Fatimids to the Imamate, and the Rise of
Tayyibi Ismailism,” Oriens 4 (1951): 193-255; Farbad Daftary, The Isma ilis: Their History and Doctrines, 2nd ed. (Cambridge:
Cambridge University Press, 2007), 256-297. Boliim 72.15 igin olay, doktrin ve kurumsal sonug aynt kanat diizeyinde kabul
edilmemigtir.

0 Farbad Daftary, “Sayyida Hurra: The Isma‘ili Sulaybid Queen of Yemen,” Institute of Ismaili Studies; Farbad Daftary, “The
Ismaili Da‘wa outside the Fatimid Dawla,” Institute of Ismaili Studies. Boliim 72.16 igin olay, doktrin ve kurumsal sonug ayni
kanat diizeyinde kabul edilmemistir.
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davet yonetiminin cinsiyet bakimindan mutlak bigimde kapali olmadigini
gosterir. Tayyibi hafiza Erva’y1 yalniz siyasi patron degil, yeni davet rejiminin

kurucu megruiyet kaynaklarindan biri olarak korumugtur. =

72.18. Kahire ile Yemen Arasindaki Mesafe 1130°dan Once Ag¢ilmigti.
Siileyht devletinin XI. yiizyil sonlarindan itibaren kuzey Yemen’de toprak
kaybetmesi, yerel hanedanlarin bagimsizlagmas: ve Kahire’de askeri vezirligin
giigclenmesi Yemen davetinin giindelik 6zerkligini artirmugts. Ervé, el-Miista‘li-
Nizir krizinde Kahire ¢izgisini desteklemis olsa da daha sonraki yillarda merkezle
iligkileri gerildi. Bu ytizden 1130 kopusu tamamen sifirdan dogmadi. Fakat
onceki siyasi mesafe ile 1132 sonrasindaki bagimsiz Tayyibi davet ayni sey
degildir: birincisi merkez-gevre gerilimiyken ikincisi farkli imami tantyan ayr1 bir

kurumsal cemaatin kurulugudur.

72.19. Dogum Mektubu Yemen’de Neden Bu Kadar ﬁnemliydi? el-
Amirin el-Tayyib’in dogumunu haber veren mektubunun Yemen sarayina
ulagmasi, 1130 sonrasinda Ervd’nin elinde yalniz s6zli bir sdylenti degil, saraydan
gelen bir veraset isareti bulundugunu gésterir. Tayyibi tarih yazim: bu belgeyi
imametin stirekliliginin ana delillerinden biri olarak korudu. Tarihgi i¢in mektup
iki seyi yiiksek gtivenle kanitlar: Tayyib adli bir oglun dogdugu ve dogumun
Yemen’de resmi bi¢imde ilan edildigi. Mektup, 1130’dan sonra ¢ocugun nerede
yasadigini veya nasil gizlendigini ise kanitlamaz; belgeyi tagidigr bilgiden fazlasina

zorlamamak gerekir.

72.20. el-Tayyib’in Akibeti: Bildigimiz ve Bilmedigimiz. 1130 sonrasinda
el-Tayyib’in somut akibeti glivenilir ¢agdas kayitlarla izlenemiyor. Bazi tarihi
rivayetler onun ¢ocuk yasta Sldiraldaging, hatta el-Hifiz’'in emriyle ortadan
kaldirildigins ileri siirer; Tayyibi gelenek ise onun korundugunu ve gizlilige

gegtigini kabul eder. Modern tarihgi bu iki anlat arasinda kanitsiz bir kesinlik

2 Earbad Daftary, “Sayyida Hurra: The Isma ‘ili Sulaybid Queen of Yemen,” Institute of Ismaili Studies; Farbad Daftary, “The
Ismaili Da‘wa outside the Fatimid Dawla,” Institute of Ismaili Studies. Boliim 72.17 igin olay, doktrin ve kurumsal sonug ayn:
kanat diizeyinde kabul edilmemistir.

52 Farbad Daftary, “Sayyida Hurra: The Isma‘ili Sulaybid Queen of Yemen,” Institute of Ismaili Studies; Farbad Daftary, “The
Ismaili Da‘wa outside the Fatimid Dawla,” Institute of Ismaili Studies. Boliim 72.18 igin olay, doktrin ve kurumsal sonug aynt
kanat diizeyinde kabul edilmemistir.

53 . M. Stern, “The Succession to the Fatimid Imam al-Amir, the Claims of the Later Fatimids to the Imamate, and the Rise of
Tayyibi Ismailism,” Oriens 4 (1951): 193-255; Farbad Daftary, The Isma ‘ilis: Their History and Doctrines, 2nd ed. (Cambridge:
Cambridge University Press, 2007), 256-297. Boliim 72.19 igin olay, doktrin ve kurumsal sonug ayni kanat diizeyinde kabul
edilmemigtir.
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tretemez. Guvenli gekirdek, el-Tayyib’in 1130°da var oldugu ve daha sonra agik
siyasi sahnede goriinmedigidir. “Oldiiriildi” ile “gizlendi” farkli kaynak
geleneklerinin  agiklamalaridir;  her ikisi de kanit derecesi belirtilerek

kullanilmalidir.

72.21. Satr: Tarihsel Belirsizlikten Kurumsal Teolojiye. Tayyibi cemaat el-
Tayyib’in goriinmezligini satr, yani gizlenme dénemi kavramiyla anlamlandirds.
Satr basitge “gocugun nerede oldugu bilinmiyor” demek degildir; imametin fiziki
goriinmezligine ragmen kutsal soyda devam ettigini savunan teolojik ve kurumsal
bir rejimdir. Bu model divetin mesruiyetini goriiniir hitkiimdardan koparip gizli
imama bagladi. Béylece cemaat, siyasi devlet merkezini kaybetmeden 6nce bile
imamet ile giinlik yonetimi ayirabilecek bir yapr gelistirdi. Satr tarihsel olayin

agiklamasi kadar, sonraki yiizyillarin otorite dtizenini kuran inang sistemidir.

72.22. Gizli imamlar: Isimden Cok Soy Siirekliligi. Tayyibi inanca gére el-
Tayyib’in soyundan imamlar babadan ogula gizlilik iginde devam etti ve bu satr
dénemi glintimiize kadar stirdii. Bu imamlarin tarihsel kimlikleri, ikamet yerleri
ve hayat hikéyeleri dig kaynaklarla izlenebilir degildir. Dolayisiyla eserimizde
“gizli imamlar” teolojik soy zinciri olarak tanimlanacak; arsivle dogrulanmus
biyografik hitkiimdarlar gibi sunulmayacaktir. Cemaat agisindan ise gérinmezlik
otoriteyi zayiflatmaktan ¢ok dai-i mutlakin temsil yetkisini anlamli kilar: dai,
imamun yerine gegmez, onun adina toplulugu yonetir. *

eue

72.23. Imamin Gériinmezligi Otorite Boglugu Dogurmadi. Tayyibi
modelin kurumsal bagarisi, goriiniir imamin yoklugunu orgiitsel bosluga
doniigtiirmemesidir. Imam kutsal ve nihai otorite olarak soyda devam ederken,
gtinliik dini yonetim yetkili bir temsilciye verildi. Bu temsilcinin gorevi hukuk,
egitim, divet, atama, mali isler ve cemaat diizenini yuiriitmekti. Béylece imamet

ile yiirtitme fonksiyonu ayristi; ancak modern anlamda laik-dini ayrim olugmad.

5246 M. Stern, “The Succession to the Fatimid Imam al-Amir, the Claims of the Later Fatimids to the Imamate, and the Rise of
Tayyibi Ismailism,” Oriens 4 (1951): 193-255; Farbad Daftary, The Isma ilis: Their History and Doctrines, 2nd ed. (Cambridge:
Cambridge University Press, 2007), 256-297. Boliim 72.20 igin olay, doktrin ve kurumsal sonug ayni kanat diizeyinde kabul
edilmemigtir.

55 Farbad Daftary, “Satr,” Institute of Ismaili Studies; Farbad Daftary, The Isma ilis, 2nd ed., sections on Tayyibi Ismailism.
Biliim 72.21 igin olay, doktrin ve kurumsal sonug ayni kanit diizeyinde kabul edilmemistir.

52 Earbad Daftary, “Satr,” Institute of Ismaili Studies; Farhad Daftary, The Ismd ilis, 2nd ed., sections on Tayyibi Ismailism.
Biliim 72.22 igin olay, doktrin ve kurumsal sonug ayni kanit diizeyinde kabul edilmemistir.
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Dii-i mutlakin biitiin megruiyeti gizli imamdan tiiretiliyordu. Bu, goriinmez

merkez ile goriiniir hiyerarsinin birlikte ¢caligtigi 6zgiin bir cemaat mimarisidir. *

72.24. Dai-i Mutlak: “Mutlak” Kelimesi Ne Demektir? DAil-i mutlak
ifadesindeki mutlaklik, sinirsiz diinyevi egemenlik veya imamlik iddiasi degildir.
Faumi divet terminolojisinde d4i-i mutlak daha 6nce de yiiksek bir daf riitbesi
olarak kullanilmigty; Tayyibiler bu kavram: satr doneminde yeni bir merkezi
anlamla donattilar. D41, gizli imam adina davetin biitiin gériiniir iglerini yiirtitme
yetkisine sahipti. Ancak vahiy kaynagi, imamet soyunun sahibi veya bagimsiz
mésum imam degildi. Bu ayrim, Tayyibi cemaatin neden dai merkezli fakat hila

imamet merkezli oldugunu anlamak i¢in temel 6nemdedir. *

72.25. Ziieyb b. Masi’nin flk D4i-i Mutlak Olarak Gérevlendirilmesi.
526/1132’den kisa siire sonra Hiirre Melike Ervé, Ziieyb b. Miisi el-Vadi?yi el-
Tayyib adina daveti yonetmek tizere ilk dii-i mutlak olarak gérevlendirdi.
Tarihler kaynaklarda giin diizeyinde kesin degildir; giivenli esik, el-Hafiz’in
imamet iddiasinin  netlesmesinden sonra Yemen Tayyibi davetinin
bagimsizlagmasidir. Ziieyb daha 6nce de Yemen davetinin idari onderleri
arasindaydi. Yeni olan, yetkisinin Kahire’deki divet baskanindan degil, gizli

Tayyibi imam adina kurulan bagimsiz temsil rejiminden tiiretilmesiydi. =

72.26. Kurulug An1 Devletten Ayrilma Anidir. Dii-i mutlak kurumunun
yaratilmasi yalniz yeni bir dini makam ihdas etmek degildi; davetin Stileyhi
devletinden de ayrigtrilmasiydi. Erva siyasi hitkiimdar ve hiiccet olarak bu gegisi
himaye etti, fakat divetin gelecegini kendi hanedaninin devamina baglamadi. Bu
kararin 6nemi 532/1138’de Ervi oldiigiinde ortaya ¢ikti: Stileyhi siyast diizen
¢Okerken Tayyibi divet Ziieyb’in bagkanliginda yasamaya devam etti. Kurumun
uzun omurlaliga biytk ol¢ide bu erken “devlet destegi var ama devletle

6zdeglik yok” tasarimindan kaynaklands.

5 Farbad Dafiary, “Satr,” Institute of Ismaili Studies; Farbad Daftary, The Ismd ilis, 2nd ed., sections on Tayyibi Ismailism.
Boliim 72.23 igin olay, doktrin ve kurnmsal sonug ayni kanat diizeyinde kabul edilmemistir.

2 Farbad Dafary, “Satr,” Institute of Ismaili Studies; Farbad Daftary, The Isma ilis, 2nd ed., sections on Tayyibi Ismailism.
Biliim 72.24 igin olay, doktrin ve kurumsal sonug ayni kanit diizeyinde kabul edilmemistir.

2 Earbad Daftary, “Sayyida Hurra: The Isma ili Sulaybid Queen of Yemen,” Institute of Ismaili Studies; Farhad Daftary, “The
Ismaili Da‘wa outside the Fatimid Dawla,” Institute of Ismaili Studies. Boliim 72.25 igin olay, doktrin ve kurumsal sonug ayni
kanat diizeyinde kabul edilmemistir.

5 Farbad Daftary, “Sayyida Hurra: The Isma‘ili Sulaybid Queen of Yemen,” Institute of Ismaili Studies; Farbad Daftary, “The
Ismaili Da‘wa outside the Fatimid Dawla,” Institute of Ismaili Studies. Boliim 72.26 igin olay, doktrin ve kurumsal sonug ayni
kanat diizeyinde kabul edilmemistir.
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72.27. Siileyhi Devleti ile Tayyibi Divet Ayn1 Kurum Degildi. Ervi’nin
son yillarinda devlet ve davet birbiriyle yogun bi¢imde i¢ iceydi; ancak Tayyibi
kurumsallagma bunlar1 ayni hiyerarsi haline getirmedi. Siileyhi yonetimi toprak,
vergi ve askeri gii¢ kullanirken dii-i mutlak iman, 6gretim, divet ve cemaat
orgttlenmesini yiiriitiiyordu. Bu ayrim modern “din-devlet ayriligr” degildir; her
iki alan da dini megruiyetle baglantiliydi. Fakat orgiitsel olarak dévet, devletin
sona ermesinden sonra da yasayabilecek bigimde kurulmugtu. Bolim 72’nin

cemaatlegme agisindan en 6nemli esigi budur.

72.28. 532/1138: Ervi’nin Oliimii ve Kurumsal Dayaniklilik Testi. Hiirre
Melike Ervd 532/1138°de 6lduginde Stileyhi hanedaninin siyast donemi fiilen
sona erdi. Eger Tayyibi ddvet yalniz kralicenin saray ¢evresinden ibaret olsaydi bu
6lim cemaatin de sonu olabilirdi. Bunun yerine Ziieyb b. Mtisi’nin dai-i
mutlakligr devam etti; yerel Hemdani ve Haraz aglari daveti tagidi. Bu geligme,
karizmatik kurucu patronun Slimiinden sonra otoritenin kigiden makama
devredilebildigini  gosterir.  Tayyibi model boylece liderlik  ardilligins

kurumsallagtirmig gercek bir cemaat 6rgiitiine doniisti.

72.29. el-Hattib b. Hasan: Dii, Sair ve Askeri Himaye Aktorii. Erken
Tayyibi divetin Ziieyb disindaki en 6nemli isimlerinden el-Hattib b. Hasan el-
Hactirl, Hemdani bir kabile 6nderi, sair ve divet gérevlisiydi. Ervad’ya bagl: askerd
micadelelerde rol aldi ve yeni déivetin yerel koruma kapasitesine katkida
bulundu. Onun 533/1138-39’da oldirilmesi, erken Tayyibi cemaatin yalniz
teorik Ogretim halkasi olmadigini; kabile rekabetleri ve silahli siyaset iginde
yasadigini gosterir. Fakat el-Hattib’in askeri rold biitiin dailerin savagci oldugu
anlamina gelmez; davet hiyerarsisi farkli iglevleri ayni kisilerde birlestirebiliyordu.
72.30. Ziieyb Do6neminde Cemaatin Ik Konsolidasyonu. Zieyb b.

Misi’nin 546/1151%e kadar siiren liderligi, yeni d4i-i mutlak makaminin gegici

33! Earbad Daftary, “Sayyida Hurra: The Isma ‘ili Sulaybid Queen of Yemen,” Institute of Ismaili Studies; Farbad Daftary, “The
Ismaili Da‘wa outside the Fatimid Dawla,” Institute of Ismaili Studies. Boliim 72.27 igin olay, doktrin ve kurumsal sonug ayn:
kanat diizeyinde kabul edilmemistir.

32 Earbad Daftary, “Sayyida Hurra: The Isma ili Sulaybid Queen of Yemen,” Institute of Ismaili Studies; Farhad Daftary, “The
Ismaili Da‘wa outside the Fatimid Dawla,” Institute of Ismaili Studies. Boliim 72.28 igin olay, doktrin ve kurumsal sonug ayni
kanat diizeyinde kabul edilmemistir.

533 Farbad Daftary, “Sayyida Hurra: The Isma‘ili Sulaybid Queen of Yemen,” Institute of Ismaili Studies; Farbad Daftary, “The
Ismaili Da‘wa outside the Fatimid Dawla,” Institute of Ismaili Studies. Boliim 72.29 igin olay, doktrin ve kurumsal sonug ayni
kanat diizeyinde kabul edilmemistir.
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kriz ¢6ztimii olmaktan kalict kuruma déniigmesini sagladi. Erva’nin 6liimiinden
sonra siyasi saray desteginin azalmasina ragmen divet Haraz ve Hemdini
cevrelerde kok saldi. Ziteyb, yardimer déiler ve yerel destekgiler tizerinden cemaat
yonetimini siirdiirdii. Boylece Tayyibiler goriintir imami, bagimsiz devleti ve
Fiumi merkezi burokrasisini ayni anda kaybettikleri halde dagilmadilar.
Kurumsal hafiza makam, &gretim, halef tayini ve bolgesel aglar araciligryla

yeniden tretildi. »*

72.31. 546/1151: Ibrihim el-Himidi fkinci D4i-i Mutlak. Zieyb’in
546/1151’de &liimiinden sonra Ibrahim b. Hiiseyin el-Himidi ikinci dai-i
mutlak oldu ve 557/1162’ye kadar gorev yapt1. Bu ardillik yeni makamun kisisel
Ziieyb otoritesine bagli olmadigini gésterdi. Ibrihim, dini diisiinceyi
sistemlestiren bir yazar olarak da 6nemlidir. Onun doéneminde dévet, siyast
himaye bakimindan kirilgan fakat doktriner tiretim bakimindan giiglii bir yaprya
dontigtii. Daha sonra dai-i mutlaklik bir stiire Hamidi ailesinde kalitsal bir
goriiniim kazanacak, ardindan bagka ailelere gegecektir; dolayisiyla makam teorik

olarak soy hanedani degildir. *»
72.32. Haraz: Kale-Devlet Degil Divet Siginagi. Haraz daglik bolgesi

Tayyibi davetin ytizyillar boyunca ana siginak ve merkezlerinden biri haline geldi.
Cografyanin korunakli yapisi, yerel topluluklarin destegi ve merkezi devletlerin
stnirli nifuzu  cemaatin  givenligini artirdi.  Ancak Haraz’t  Alamut’un
Yemen’deki birebir kargiligr olarak gérmek yanlistir. Tayyibiler burada bagimsiz
bir kale-devlet ve imam sarayr kurmadilar; dai-i mutlak merkezli dini ag, yerel
kaleler ve kabile himayeleriyle yasadi. Bu yiizden territoriyal egemenlikten ¢ok

gtivenli bolgesel cemaatlesme modeli s6z konusudur. **

72.33. Devlet Himayesi Olmadan Yagayabilme. Ervi’nin 6liimtinden sonra

Tayyibi divet uzun siire hi¢bir Yemen hitkiimdarinin stirekli resmi destegine

3% Earbad Daftary, “Sayyida Hurra: The Isma ‘ili Sulaybid Queen of Yemen,” Institute of Ismaili Studies; Farbad Daftary, “The
Ismaili Da‘wa outside the Fatimid Dawla,” Institute of Ismaili Studies. Boliim 72.30 igin olay, doktrin ve kurumsal sonug ayn:
kanat diizeyinde kabul edilmemistir.

5 Farbad Daftary, “Sayyida Hurra: The Isma ili Sulaybid Queen of Yemen,” Institute of Ismaili Studies; Farhad Daftary, “The
Ismaili Da‘wa outside the Fatimid Dawla,” Institute of Ismaili Studies. Boliim 72.31 igin olay, doktrin ve kurumsal sonug ayni
kanat diizeyinde kabul edilmemistir.

53 Farbad Daftary, “Sayyida Hurra: The Isma‘ili Sulaybid Queen of Yemen,” Institute of Ismaili Studies; Farbad Daftary, “The
Ismaili Da‘wa outside the Fatimid Dawla,” Institute of Ismaili Studies. Boliim 72.32 igin olay, doktrin ve kurumsal sonug ayni
kanat diizeyinde kabul edilmemistir.
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sahip olmadi. Buna ragmen dévetin Haraz’da ve batu Hindistan’la baglantili
bi¢imde biiytimesi, kurumsal 6zerkliginin bagarisini gésterir. Cemaatin varligt
vergi toplayan bir devlete degil, dif atamalarina, yerel bagliliga, egitim ve yazma
kiltartine, dint Odentilere ve aile-ag iliskilerine dayandi. Bu model D
siniflandirmasinda dénemlere gére D1-DS arasinda degisebilir; ancak P4
devletlesme olusmadi. Tayyibi cemaatin kaliciligs devlet kurmaktan ¢ok devletten

bagimsiz 6rgiit kurabilmesinde yatar. *

72.34. Dii-i Mutlakin Yardimcilar:: Me’zin ve Miikésir. Tayyibi davet
hiyerarsisinde d4i-i mutlak tek bagina ¢aligan karizmatik lider degildi. Ona me’ztin
ve miikésir gibi alt riitbeler, bolgesel dailer ve yerel gérevliler yardimer oldu. Bu
unvanlarin ayrinuls iglevleri ddnemden déneme degisse de temel amag, 6gretim
ve kabul siireglerini kademelendirmek, merkez ile yerel topluluklar arasinda
baglant1 kurmak ve halefiyet diizenini desteklemekti. FAtumi ddvet hiyerarsisinin
kavramlar1 korunmus, fakat goriintir imam ve Kahire saray1 olmadigs igin yeni
sartlara uyarlanmigt1. Béylece eski kurum pargalari yeni bir cemaat mimarisine

dénugtiralda. =

iddia / konu En giiglii kanit Kesinlik Tarihgi i¢in sonug
l'A P Yo ) d <
el-Tayyib’in dogumu :nek::krnlanr Tbnel\n/};;:sser O8I 1 yiiksek Sonraki akibeti ayrica incelenir
Faumi d lenegi + S
Tayyib’in veliaht ilan aomi flyL}m gelenegl + Stern Yiiksek Fiili iktidar kazanmadi1
rekonstriiksiyonu
1130 sonrasi yagamast Tayyibi gelenek Diisiik / inang diizeyi Satr doktriniyle karigtirilmaz
el-Hafiz'in nass aldig Hafizi resmi megruiyet metinleri Tartigmali Devlet ideolojisi olarak okunur
Erv'nin hiiccetligi Ismaili i¢ kaynaklar + modern Yitksek {(adlg otoritesinin  istisnai
uzmanlik Ornegi
Ziieyb’in ilk déi-i mutlakligs Yemen Tayyib kaynaldart -+ Yiiksek 1132 sonrasi siireg
modern sentez
Dii-i mutlak = imam Tayyibi doktrin buna kargidir Yanls Temsil ile imamet ayrilir
Cografya b ligi diginda k.
Haraz = Alamut tipi devlet (;(gra yabenzerligl ciginca kanie Diisiik / yanlig Davet siginagy, devlet degil
yo
Faumi literatiiriin Yemen’de | Yazma koleksiyonlart * | Vidksek Cemaat argivi temel iglev
korunmast kataloglar
JE—— in Tayvibi
lu cun - temenin - Tayyidt Ziirey‘l/Hemdani Hafiz kaniti Yanlig Bolgesel ¢ogulluk korunur
olmast

72.35. Dii-i Mutlak Halefiyeti ve Nass. Tayyibi gelenekte her dii-i mutlak
kendisinden sonraki dalyi nass ile tayin eder. Bu kural, makamin cemaat i¢inde
diizenli bi¢imde devredilmesini ve goértinmez imamin temsil zincirinin

kesilmemesini amaglar. D41 halefiyeti imamet nassiyla ayni ontolojik diizeyde

5 Earbad Dafiary, “Sayyida Hurra: The Isma ‘ili Sulaybid Queen of Yemen,” Institute of Ismaili Studies; Farbad Daftary, “The
Ismaili Da‘wa outside the Fatimid Dawla,” Institute of Ismaili Studies. Boliim 72.33 igin olay, doktrin ve kurumsal sonug ayn:
kanat diizeyinde kabul edilmemistir.

38 Farbad Daftary, “DA T, ” Encyclopaedia Tranica; Farbad Daftary, “ISMATLISM iii. ISMAILI HISTORY,” Encyclopaedia
Iranica. Boliim 72.34 igin olay, doktrin ve kurumsal sonug ayni kanat diizeyinde kabul edilmemistir.
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degildir; d41 misum imamin soyuna dahil olmaz. Fakat kurumsal agidan benzer
bir tayin mantg kullanilmas, liderlik kavgasini sinirlayan giiclii bir mekanizma
olusturdu. Daha sonraki ytizyillarda bazi halefiyet uyusmazliklar: yeni Tayyibi
kollar doguracakur; bu da kuralin ¢atigmay1 tamamen ortadan kaldirmadigini

gosterir. *”

72.36. Dai imamin Yerine Gegmez: Temsil ile Imamet Arasindaki Sinir.
Tayyibi modelde di-i mutlakin goriintir otoritesi ¢ok genistir; buna ragmen
kendisi imam degildir. Imamet Ali-Fitima soyunda el-Tayyib’in gizli neslinde
devam eder. Déinin gorevi bu gériinmez imam adina toplulugun dini ve idari
islerini ytiritmektir. Bu sinir, d4inin neden yiiksek itaat talep edebildigini fakat
kendi soyunu kutsal imamet hanedan: ilan edemedigini agiklar. Cemaat
sosyolojisi agisindan bu, karizma ile makamin ayristurilmasidir: nihai karizma gizli

soyda, goriiniir 6rgiitsel yetki atanan diide toplanir. *

72.37. Ruhini ve Diinyevi Yonetim Ayn1 Makamda Ama Devletsiz. Dai-i
mutlakin yetkileri yalniz vaaz veya teolojik 6gretimle sinirli degildi. Cemaatin
mali igleri, gérevlilerin atanmas, egitim, hukuki-dini rehberlik ve dis iligkiler de
makamin sorumluluk alanina girebildi. Buna ragmen dai bagimsiz egemen
hitkiimdar degildi; ¢ogu dénemde bagka devletlerin egemenligi altinda yasayan
bir cemaatin bagiydi. Bu yapi, siyasi devlet olmadan kapsamli i¢ ySnetim
tretebilen kurumsal cemaat 6rnegidir. P diizeyi digiik veya orta kalirken i¢

orgttlenme yogun olabilir; siyasallagma ile kurumsallagma ayni1 eksen degildir.

72.38. Fatimi Hukuk Mirasinin Devami. Tayyibiler 1130 sonrasinda
kendilerini FAtumi gelenegin digina ¢ikan yeni bir din olarak gérmediler. el-Kadi
Nu‘min’in hukuk mirasi, Fiumi ritiiel ve 6gretim gelenegi, zahir-bitin dengesi ve
imamet merkezli yorum Yemen déivetinde korunmaya devam etti. Fitmi
devletinin yikilmast bu normatif kiilliyatin da yok olmast anlamina gelmedi.

Tayyibi yazma kiltiirt, 6zellikle Yemen ve daha sonra Hindistan’da klasik Ismaili

5% Farbad Daftary, “Satr,” Institute of Ismaili Studies; Farbad Daftary, The Isma ilis, 2nd ed., sections on Tayyibi Ismailism.

Boliim 72.35 igin olay, doktrin ve kurnmsal sonug ayni kanat diizeyinde kabul edilmemistir.
S0 Farbad Daftary, “Satr,” Institute of Ismaili Studies; Farbad Daftary, The Isma ilis, 2nd ed., sections on Tayyibi Ismailism.
Biliim 72.36 igin olay, doktrin ve kurumsal sonug ayni kanit diizeyinde kabul edilmemistir.
S Earbad Daftary, “Satr,” Institute of Ismaili Studies; Farhad Daftary, The Ismd ilis, 2nd ed., sections on Tayyibi Ismailism.
Biliim 72.37 igin olay, doktrin ve kurumsal sonug ayni kanit diizeyinde kabul edilmemistir.
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eserlerin korunmasini sagladi. Boylece devletin kurumsal arsivi ¢6kerken

cemaatin metinsel hafizasi bagka bir cografyada devam etti. *

72.39. Zihir ile Batin Birbirinin Rakibi Degildir. Tayyibi diisince FAitumi
mirasina uygun bi¢imde dinin zihirf ve bitini boyutlarini birlikte vurguladi. I¢
hakikat bilgisi, di§ seriat1 anlamsizlagtiran sinirsiz antinomizm olarak kurulmad.
Zahir ritiiel ve hukuk diizenini, bitin ise imam ve yetkili davet araciligryla ulagilan
derin anlamlar1 ifade eder. Bu nedenle K2 ezoterik segicilik yiiksek olabilirken
kamusal ibadet ve hukuki disiplin de korunur. “Batini” etiketi burada otomatik
bi¢imde gizli su¢ orgiitii veya seriat kargicligi anlamma gelmemelidir; bilgiye

erisimin dereceli yapisini tanimlar. *

72.40. Hakaik Ilmi ve Tayyibi Kozmolojinin Yogunlagmasi. Tayyibi davet,
Fiumi dénemin felsefi-kozmolojik mirasini korurken onu daha ayrinuli bir
hakaik sistemine déntgtiirdii. Kozmik akillar, ruhun disisi ve kurtulugu,
peygamberlik devirleri, satr ve kesf donemleri gibi unsurlar cemaat 6gretiminin
seckin katmanlarinda iglendi. Bu sistem yalniz spekiilatif felsefe degildi; davet
hiyerarsisinin  evrendeki diizenle iliskilendirilmesini saglayarak kurumsal
otoriteyi kozmolojik bir semaya yerlestiriyordu. Béylece 6rgiit hiyerarsisi, kutsal

tarihin ve kozmik diizenin yerytiztindeki kargiligi olarak anlamlandirilds. *

72.41. ibrahim el-Hamidi ve Kanzii’l-Veled. Ikinci dai-i mutlak Ibrahim el-
Himidi’nin Kanzii'l-veled’i, erken Tayyibi hakaik dagtincesinin temel
eserlerinden biridir. Metin, Hamidiiddin el-Kirmini’nin felsefl kozmolojisini
gnostik ve mitik unsurlarla yeniden sentezler. Daha sonraki Tayyibi yazma
geleneklerinde eserin son derece seckin ve gizli metin sayilmasi, K2 bilgi rejiminin
somut ornegidir. Ancak bu gizlilik biitiin cemaat hayatinin kapali oldugu

anlamina gelmez; belirli doktriner metinlerin yalniz yetkili ve ileri dizey

52 Farbad Daftary, “DA T ” Encyclopaedia Iranica; Farbad Daftary, “ISMAILISM iii. ISMAILI HISTORY,” Encyclopaedia
Iranica. Boliim 72.38 igin olay, doktrin ve kurumsal sonug ayni kanat diizeyinde kabul edilmemigtir.

3 Earbad Dafary, “DA T, ” Encyclopaedia Iranica; Farbad Daftary, “ISMATLISM iii. ISMAILI HISTORY,” Encyclopaedia
Iranica. Boliim 72.39 igin olay, doktrin ve kurumsal sonug ayni kanat diizeyinde kabul edilmemistir.

> Ibrahim b. al-Husayn al-Hamidi, Kanz al-walad, ed. Mustafa Ghalib (Wiesbaden, 1971); Farhad Daftary, “ISMAILISM ii.
ISMATILI HISTORY,” Encyclopaedia Iranica. Biliim 72.40 igin olay, doktrin ve kurumsal sonug ayn: kanit diizeyinde kabul
edilmemigtir.
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mensuplara agik olmasiyla ilgilidir. Metin tarihsel olay kronigi degil, doktrin

kaynagidir. *

72.42. Kirmini Miras1 Yeni Bir Yemen Sistemine Doniistii. Tayyibi
kozmoloji eski FAumi diigiincesini yalniz kopyalamad. Ibrahim el-Hamidi basta
olmak tizere Yemenli déiler, Hamidiiddin el-Kirmani’nin Réhati’l-akl gibi
eserlerindeki on akil semasini farkli mitik ve eskatolojik unsurlarla birlegtirdiler.
Boylece  Fiumi-Neoplatonik ~ kozmolojinin ~ son  biiyik  yeniden
bi¢imlenmelerinden biri ortaya c¢ikt. Bu entelektiie]l dontisim cemaatin
Kahire’den kopmasina ragmen dustinsel siireklilik kurabildigini gosterir. Merkez
degismis, metinler korunmus, fakat yeni giivenlik ve imamet kogullari eski teoriyi

bagka bir sistem i¢inde yeniden diizenlemistir. **

72.43. Yazma Kiiltiirii Bir Cemaat Kurumuna Déniistii. Tayyibi divetin
uzun O6mirlt olmasinda yazma eserlerin kopyalanmasi, korunmasi ve segici
dolagimt temel rol oynadi. Fiumi dénemin hukuk, tarih, felsefe ve davet
metinlerinin 6nemli bir bélimii Yemenli Tayyibiler sayesinde sonraki caglara
ulagti. Yazma dretimi yalniz enteleketiel faaliyet degil, orgiitsel hafiza
mekanizmastydr: di zinciri, imamet tarihi, ritiiel bilgi ve hakaik 6gretisi metinler
tzerinden standartlagtirildi. Bazi eserlerin sifreli yaziyla kopyalanmasi, giivenlik
ile bilgi segiciliginin maddi izidir; fakat biitiin Tayyibi literatiiriin gizli sifreyle
yazildig1 sanilmamalidir. *

72.44. Fotimi Kiitiiphanesi Yemen’de Ikinci Bir Hayat Buldu. Kahire’deki
Faumi kurumlar1 1171’den sonra dagitlirken Yemen’deki Tayyibi davet klasik
Ismaili literatiiriin &nemli bir koruma alanina déniistii. el-Kidi Nu‘min,
Kirméni ve diger FAtum{ yazarlarin eserleri kopyalands, okutuldu ve yeni serhlerle
kullanildi. Bu aktarim, tarihsel hafizanin devlet argivinden cemaat arsivine

taginmasinin giicli 6rnegidir. Bugiin erken Ismaili tarihini aragtirabilmemizin bir

> Ibrabim b. al-Husayn al-Hamidi, Kanz al-walad, ed. Mustafa Ghalib (Wiesbaden, 1971); Farhad Daftary, “ISMAILISM iir.
ISMAILI HISTORY,” Encyclopaedia Iranica. Biliim 72.41 igin olay, doktrin ve kurumsal sonug ayn: kanat diizeyinde kabul
edilmemigtir.

>4 Thribim b. al-Husayn al-Hamidi, Kanz al-walad, ed. Mustafa Ghalib (Wiesbaden, 1971); Farhad Daftary, “ISMAILISM iir.
ISMAILI HISTORY,” Encyclopaedia Iranica. Biliim 72.42 igin olay, doktrin ve kurumsal sonug ayn: kanit diizeyinde kabul
edilmemigtir.

Y Iomail K. Poonawala, “ISMAITLISM xiii. ISMATLI LITERATURE IN PERSIAN AND ARABIC, ”En()/dapacd[a Iranica;
Institute of Ismaili Studies, Hamdani Collection catalogue and manuscript descriptions. Boliim 72.43 igin olay, doktrin ve kurumsal
sonug ayni kant diizeyinde kabul edilmemigtir.
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bélimii, Tayyibilerin bu koruma faaliyetinden kaynaklanir. Dolayistyla divetin
basarisini yalniz tiye sayisi veya siyasi giigle 6lgmek, en kalict kurumsal bagarisin

goriinmez kilar. **

72.45. Idris Imadiiddin: Geg Kaynak, Erken Arsivlere Erisim. XV.
yiizyilda on dokuzuncu déi-i mutlak olan Idris Imadiddin, erken Tayyibi ve
Fiumi tarihinin en 6nemli i¢ tarihgilerinden biridir. Onun ‘Uytni’l-ahbér ve
diger eserleri 1130 olaylarindan g yiizyil sonra yazilmigtir; bu nedenle gagdag
taniklik degildir. Ancak Idris, dat-i mutlak makami sayesinde bugiin kaybolmug
bircok Yemen ve Fiumi belgesine erisebiliyordu. Tarih¢i bu yiizden onu ne
dogrudan olay sahidi gibi kullanmali ne de sirf ge¢ oldugu icin degersiz

saymalidir. Kaynagin zamanu ile eristigi arsivin yas1 ayri degerlendirilmelidir. *

72.46. ‘Uytinii’l-Ahbiar Nasil Okunmals? ‘UyGnii’l-ahbar’in yedinci cildi el-
Miistanstr, el-Miista‘li, el-Amir ve erken Yemen Tayyibi déveti i¢in benzersiz
malzeme tagr. Idris’in amact n6tr akademik tarih yazmak degil, Tayyibi imamet
ve davetin megruiyetini kayda gecirmekti. Buna ragmen eserde yerel siirler, dat
biyografileri, siyasi olaylar ve kaybolmus belgelerden parcalar bulunur. En iyi
kullanim y6ntemi, Idris’in verisini Stern, Ibn Miiyesser, Makrizi ve resmi FAtimi
belgeleriyle kargilastrmaktir. Boylece cemaat hafizasi ile dig kroniklerin kesistigi

givenli ¢ekirdek ayrigtirilabilir. =

72.47. Niizheti’l-Efkir ve Yemen’in Uzun Hafizasi. Idris Imididdin’in
Niizhetir’l-efkir ve devami niteligindeki tarih ¢aligmalari, Siileyhi sonras:
Yemen’de davet ile yerel siyaset arasindaki iligkinin izlenmesini saglar. Bu eserler
Bolim 73’te daha ayrintli kullanilacaktir; burada 6nemli olan, Tayyibi divetin
kendi tarihini sistematik bicimde yazan ve arsivleyen bir kurum yaratmus

olmasidir. Tarih tiretimi cemaat i¢in yalniz gegmisi anlatmak degil, d41 zincirini ve

S8 Ismail K. Poonawala, “ISMATLISM xiii. ISMAILI LITERATURE IN PERSIAN AND ARABIC, ” Encyclopaedia Iranica;
Institute of Ismaili Studies, Hamdani Collection catalogue and manuscript descriptions. Boliim 72.44 igin olay, doktrin ve kurumsal
sonug ayni kant diizeyinde kabul edilmemigtir.

Y Ismail K. Poonawala, “ISMATLISM xiii. ISMAILI LITERATURE IN PERSIAN AND ARABIC, ” Encyclopaedia Iranica;
Institute of Ismaili Studies, Hamdani Collection catalogue and manuscript descriptions. Boliim 72.45 igin olay, doktrin ve kurumsal
sonug ayni kant diizeyinde kabul edilmemigtir.

5 Iomail K. Poonawala, “ISMAITLISM xiii. ISMATLI LITERATURE IN PERSIAN AND ARABIC, ”En()/dapacd[a Iranica;
Institute of Ismaili Studies, Hamdani Collection catalogue and manuscript descriptions. Boliim 72.46 igin olay, doktrin ve kurumsal
sonug ayni kant diizeyinde kabul edilmemigtir.
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imamet bagliligint megrulagtirmak islevi goriiyordu. Bu nedenle tarih kitab ayn1

zamanda kurumsal hafiza ve kimlik belgesidir. **

72.48. Bat1 Hindistan Baglantist 1130’dan Once Baglamigti. Tayyibi
davetin Gujarat’a yayilmast 1130 krizinden sonra sifirdan baglamadi. Stleyhiler
XI. yiizythn ikinci yarisindan itibaren bati Hindistan’daki Ismaili davetiyle
ilgilenmis ve Yemenli déileri Gujarat’a géndermisti. ErvA’nin Yemen hiicceti
olarak Hindistan déveti izerinde de sorumluluk tagidigina iligkin gii¢lii gelenek
vardir. Boylece 1130 sonrast Tayyibi ¢izgi hazir bir ticaret, go¢ ve davet ag1
devraldi. Yemen-Gujarat iligkisi yalniz misyoner seyahatinden degil, Hint
Okyanusu ticaret yollar: ve tiiccar topluluklarinin hareketliliginden de beslendi.
72.49. Gujarat’in Tayyibi Tercihi ve Uzun Mesafe Cemaat. Yemen’deki
Tayyibi merkezle baglantuli batt Hindistan topluluklar1 zamanla el-Tayyib’in
imametini ve dii-i mutlak otoritesini benimsedi. Bu gelisme, gizli imamet
modelinin yalniz daglik Yemen’de degil ok uzak bir ticaret diasporasinda da
caligabildigini gosterir. Dailer, mektuplar, 6grenciler, dini 6dentiler ve ticaret
gizergihlar1 Yemen ile Gujarat arasinda kurumsal bag kurdu. Béliim 74’te Bohra
cemaatlerinin ayrintuli tarihi incelenecektir; burada yalniz su esik 6nemlidir:
Tayyibi divet daha kurulug ¢aginda tek cografyali bir Yemen hareketi olmaktan
ciker.

72.50. “Bohra” Adim XII. Yiizyila Geri Tasgtmamak. Gujarat’taki Tayyibi
topluluklar daha sonraki yiizyillarda genel olarak Bohra adiyla taninacakuir. Fakat
XII. ytzyihn ilk déilerini ve yeni miihtedileri bugiinkii kurumsal Bohra
kollarinin tiim 6zellikleriyle tanimlamak anakroniktir. Davadi, Stleymani ve
Alevi gibi sonraki ayrigmalar hentiz mevcut degildi. Bu béliimde “batt Hindistan

Tayyibileri” ifadesi erken dénem i¢in daha giivenlidir. Bohra ad: ve cemaatin

3 Ismail K. Poonawala, “ISMATLISM xiii. ISMAILI LITERATURE IN PERSIAN AND ARABIC, ” Encyclopaedia Iranica;
Institute of Ismaili Studies, Hamdani Collection catalogue and manuscript descriptions. Boliim 72.47 igin olay, doktrin ve kurumsal
sonug ayni kant diizeyinde kabul edilmemigtir.

52 Earbad Daftary, “ISMATLISM iii. ISMAILI HISTORY,” Encyclopaedia Iranica; Farbad Daftary, “Sayyida Hurra: The
Ismaili Sulaybid Queen of Yemen,” in Women in the Medieval Islamic World, ed. Gavin R. G. Hambly (New York: St. Martin’s
Press, 1998), 117-130. Biliim 72.48 igin olay, doktrin ve kurumsal sonug aynt kanit diizeyinde kabul edilmemistir.

5% Farbad Daftary, “ISMAILISM iii. ISMAILI HISTORY,” Encyclopaedia Iranica; Farhad Daftary, “Sayyida Hurra: The
Ismaili Sulaybid Queen of Yemen,” in Women in the Medieval Islamic World, ed. Gavin R. G. Hambly (New York: St. Martin’s
Press, 1998), 117-130. Biliim 72.49 igin olay, doktrin ve kurumsal sonug ayni kanit diizeyinde kabul edilmemistir.
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tiiccar toplumsal tabani sonraki tarihsel gelismenin Grtiniidiir; ileride ayr

béliimde ayrintili bicimde ele alinacaker.

72.51. Hafiziligin 1171 Sonrasinda Sénmesi. Hifizi Ismaililik el-Hafiz ve
onu izleyen son Fiumi imam-halifeler boyunca Misir, Suriye ve Yemen’in bazi
kesimlerinde yagamaya devam etti. Ancak bu kolun kurumsal varligi Fiumi
devletine giiglii bigimde bagliyds. Seldhaddin 567/1171°de FAtumt hilafetini sona
erdirip Abbasi hutbesini yeniden tesis ettiginde Hafizi divetin devlet merkezi de
ortadan kalkti. Sonraki Eyytbi baskilar1 alunda 6rgtitlis Hafizi topluluk kisa
stirede goriinmez hale geldi ve tarihsel devamliligs izlenemez oldu. Buna karsilik

devlet-dig1 Tayyibi divet Yemen’de yagamayi strdiirdi. *

72.52. 1171 Kargilagtirmasi: Devlete Bagli Davet ile Devletten Ayrilmig
Divet. 1171 sonucu, 1132’de alinan kurumsal kararlarin uzun vadeli etkisini
carpic1 bigimde gosterir. Hafizi divet imam-halife ve FAum{ devlet kurumlariyla
i¢ igeydi; devlet yikilinca gortiniir 6rgiitsel merkezi de ¢oktii. Tayyibi davet ise
yaklagik kirk y1l 6nce gértintir devletten ayrilmug, gizli imam adina bagimsiz dai-i
mutlak sistemi kurmugtu. Bu yiizden Siileyhi ve FAtumi hanedanlarinin ikisi de
sona ermesine ragmen yagayabildi. Buradan “devletle iligki her zaman zararlidir”
gibi normatif sonug ¢itkmaz; yalniz iki farkli kurumsal bagimlilik modelinin farkls

dayaniklilik sonuglari gorilir. =

72.53. Niziri ve Tayyibi Gizli Imamet Modelleri Ayn1 Degildir. Niziri ve
Tayyibi tarihleri arasinda dikkat ¢ekici bir benzerlik vardir: her iki cemaat de bir
veraset krizinden sonra erigilemeyen imam adina bagimsiz dvet 6rgiitii kurdu.
Hasan Sabbah Nizir adina Alamut merkezli, siyasi olarak P4’e ulagan kale-devlet
modeli gelistirdi; Erva ve Ziieyb ise el-Tayyib adina devlet dist d4i-i mutlak sistemi

kurdu. Niziri imamlar daha sonra Alamutta goriiniir hale geldi; Tayyibi

5% Earbad Dafary, “ISMATLISM iii. ISMAILI HISTORY,” Encyclopacdia Iranica; Farbad Daftary, “Sayyida Hurra: The
Ismaili Sulaybid Queen of Yemen,” in Women in the Medieval Isiamic World, ed. Gavin R. G. Hambly (New York: St. Martin’s
Press, 1998), 117-130. Biliim 72.50 igin olay, doktrin ve kurumsal sonug aynt kanat diizeyinde kabul edilmemistir.

5 Earbad Daftary, “ISMATLISM iii. ISMAILI HISTORY,” Encyclopaedia Iranica; Farbad Daftary, “Sayyida Hurra: The
Ismaili Sulaybid Queen of Yemen,” in Women in the Medieval Islamic World, ed. Gavin R. G. Hambly (New York: St. Martin’s
Press, 1998), 117-130. Biliim 72.51 igin olay, doktrin ve kurumsal sonug aynt kanat diizeyinde kabul edilmemistir.

5% Farbad Daftary, “ISMAILISM iii. ISMAILI HISTORY,” Encyclopaedia Iranica; Farhad Daftary, “Sayyida Hurra: The
Ismaili Sulaybid Queen of Yemen,” in Women in the Medieval Islamic World, ed. Gavin R. G. Hambly (New York: St. Martin’s
Press, 1998), 117-130. Biliim 72.52 igin olay, doktrin ve kurumsal sonug ayni kanit diizeyinde kabul edilmemistir.
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imamlar ise satr iginde kald1. Dolaysiyla benzer baglangi¢ sorunu iki farkli cemaat

morfolojisi Gretti: territoriyal imamet devleti ve temsilci-dai ag1. *

72.54. K-P-D Profili: Yiiksek I¢ Hiyerarsi, Diigiik Devletlesme. Erken
Tayyibi dévet icin merkezi profil K2-K3, PO-P2 ve dénemsel D1-DS olarak
ozetlenebilir. K2, hakaik ve ileri i¢ 6gretimin dereceli erigimini; K3, gizli imam ve
giivenlik sartlarini ifade eder. Buna kargilik P4 territoriyal devletlesme yoktur. D
iliskisi Yemen’de dénemlere gore yerel hanedan himayesi, rekabet veya baski
arasinda degisir. C tipolojisinde davet ag1, dini hiyerarsi, egitim toplulugu ve
diaspora cemaatinin unsurlari birlikte goriiliir. Kodlar yapinimn “iyi” veya “kéti”

oldugunu degil, otoritenin nasil 6rgiitlendigini gosterir. **

72.55. Neden Bu Kurum Hanedanlardan Daha Uzun Yasadi? Tayyibi
déavetin dayanikliligini tek nedene indirmek mtimkiin degildir. Gizli imamet, agik
ve diizenli d4i-i mutlak halefiyeti, yerel yardimet hiyerarsiler, Haraz gibi glivenli
cografyalar, metin ve yazma kiiltlirti, Gujarat’la uzun mesafe baglari ve devlete
tam bagimli olmayan mali-sosyal aglar birlikte ¢aligti. Kurum ayrica Fitumi
mirasini korurken yeni sartlara uyum saglayabildi. Béylece 1130’da dogan kriz,
¢6ziilme yerine yeni bir cemaat orgiitlenmesi yaratti. Bagari, “gizlilik”ten ¢ok

gizlilik ile kurumsal gérintirligtin dengelenmesindeydi. =

72.56. Sonug: imam Gizlendi, Davet Kuruma Déniistii. Miistali-Tayyibi
déavetin kurucu dénemi, gériiniir imam-halife devletinden gizli imam ve gortiniir
temsilci hiyerarsisine gegistir. el-Tayyib’in tarihsel dogumu ve varisligi giiglia
kanitlanirken 1130 sonrasi akibeti belirsiz kalir; Tayyibi cemaat bu belirsizligi satr
ogretisiyle anlamlandirdi. Hiirre Melike Erva’nin Ziieyb b. Misd’y1 d4i-i mutlak
yapmasi, ddveti hem Kahire’den hem Siileyhi devletinin geleceginden
bagimsizlagtirdr. Béylece FAumi devletinin ¢oktigi 1171°den sonra dahi yasayan,
Yemen ve Hindistan’a uzanan yeni bir cemaat modeli dogdu. Béliim 73 bu

modelin Yemen’deki toplumsal hayatini izleyecektir. *

57 Earbad Daftary, “Satr,” Institute of Ismaili Studies; Farhad Daftary, The Ismdilis, 2nd ed., sections on Tayyibi Ismailism.
Biliim 72.53 igin olay, doktrin ve kurumsal sonug ayni kanit diizeyinde kabul edilmemistir.
58 Farbad Daftary, “Satr,” Institute of Ismaili Studies; Farbad Daftary, The Isma ilis, 2nd ed., sections on Tayyibi Ismailism.
Boliim 72.54 igin olay, doktrin ve kurnmsal sonug ayni kanut diizeyinde kabul edilmemistir.
> Farbad Daftary, “Satr,” Institute of Ismaili Studies; Farbad Daftary, The Isma ilis, 2nd ed., sections on Tayyibi Ismailism.
Biliim 72.55 igin olay, doktrin ve kurumsal sonug ayni kanit diizeyinde kabul edilmemistir.
O Farbad Daftary, “Satr,” Institute of Ismaili Studies; Farhad Daftary, The Ismd ilis, 2nd ed., sections on Tayyibi Ismailism.
Biliim 72.56 igin olay, doktrin ve kurumsal sonug ayni kanit diizeyinde kabul edilmemistir.
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Boyut

Boliim 72 — Erken Miista‘li-Tayyibi goriiniim

1. Analiz nesnesi

1130-1171 arasinda Hafizi-Tayyibi ayrisma ve bagimsiz Tayyibi davetin kurulugu.

2. Ana esik

Gériiniir imam-halifeden gizli imam + goriiniir ddi-i mutlak modeline gecis.

3. Imamet

el-Tayyib ve Tayyibi inanca gére gizli soyunda devam eden imamlar.

4. Goriiniir liderlik

Dii-i mutlak; imam degil, gizli imamin en yiiksek temsilcisi.

5. Kurucu siyasi-dini aktor

Hiirre Melike Ervi; hiiccet, hiikiimdar ve davet hamisi.

6. 11k dai-i mutlak

Ziieyb b. Msd el-Vadi‘l, 1132 sonrast.

7. Ardillik

Dii-i mutlak kendi halefini nass ile tayin eder.

8. Merkez

Yemen, 6zellikle Haraz; daha sonra Gujarat’la yogun uzun mesafe baglar1.

9. Devlet iligkisi

Siileyhi sonrasinda bagimsiz dini cemaat; yerel hanedanlarla degisken iligkiler.

10. Sosyal taban

Hemdéni gevreler, daglik Yemen topluluklari ve batt Hindistan ticaret aglar1.

11. Bilgi rejimi

Zahir-bitn dengesi; hakaik icin dereceli K2 erigim.

12. Giivenlik rejimi

Gizli imamet ve donemsel K3 giivenlik; biitiin cemaat siirekli clandestine degildir.

13. Hukuk

Fiumi/Numani hukuk mirasinin devamu.

14. Doktrin

Satr, imamet, hakaik, dongiisel tarih ve gelistirilmis kozmoloji.

15. Metin kiiltiirii

Faumi literatiiriin kopyalanmast ve Yemen-Hindistan hattinda korunmast.

16. Hafizi karg kutup

Kahire imam-halife ve resmi divet modeli; 1171 sonrasi ¢6ziilen kol.

17. K profili K2 epistemik segicilik + sartlara gore K3 giivenlik gizliligi.
18. P profili P0-P2; bagimsiz P4 territoriyal devlet kurmayan cemaat.
19. D profili D1-D5 arasinda himaye, rekabet ve baski; dénemsel ve yerel.

20. Tarihgi kurals

Tayyibi inang gelenegi, Hafizi devlet belgeleri ve dis kronikler ayni kanit tiirii sayilmaz.

206




BOLUM 73 — YEMEN'DEKI TAYYiBi CEMAATLER

Haraz’dan Gujarat Esigine: Dai-i Mutlak Aileleri, Egitim, Yazma Aglar,

Devletlerle Iliskiler ve Transbolgesel Cemaat

73.1. Konu ve Zaman Aralig1: Kurucu Divetten Yasayan Cemaate. Bolim
72 gizli imam adina d4i-i mutlak kurumunun nasil dogdugunu gostermisti. Bu
boliim ise 532/1138 sonrasindan XVI. yiizyil ortalarna kadar Yemen’de bu
kurumun nasil giinlitk cemaat hayatina déntigtiigiinii inceler. Ana soru, siyasi
hanedan destegini kaybeden bir dini agin Haraz daglarinda, San‘a ve bagka
merkezlerde nasil egitim, yazma, hukuk, maliye ve uzun mesafe baglanular
trettigidir. Yemen Tayyibiligi tek cizgili bir “yeralt1 6rgliti” veya kesintisiz bir
kiigiik devlet olarak degil; donemlere gore himaye, baski, yerel kale gtivenligi ve
agik dinf hayat arasinda hareket eden kurumsal bir cemaat olarak ele alinacakur.
73.2. Haraz Neden Kalict Merkez Oldu? Haraz, Yemen ismﬁililigi icin
Stileyhilerden 6nce de 6nemliydi; Tayyibi donemde ise yaklagik dort ytzyil
davetin baglica siginag ve yonetim alani haline geldi. Daglik topografya dis
miidahaleyi zorlagtirtyor, yerel kabile iligkileri koruma imkéni sagliyor ve San‘a ile
kiy1 ticaret yollarindan tamamen kopmadan giivenli bir i¢ bélge olusturuyordu.
Fakat cografl korunaklilik tek bagina agiklama degildir. Haraz’in kaliciligs,
dailerin yerel ailelerle kurdugu baglar, egitim ve yazma merkezleri, divet
hiyerarsisi ve farkli hitkiimdarlarla pragmatik iliski kurma kapasitesiyle birlikte

degerlendirilmelidir. *

73.3. Erva Sonrasi Ilk Biiyiik Sinav: Devlet Himayesi Olmadan Yagamak.
Hiirre Melike Ervd’nin 532/1138°de 6limii Stileyhi siyasi himayesinin sonunu
getirdi. Buna ragmen Tayyibi davet dagilmady; ¢iinkii d4i-i mutlak makami daha
once devlet aygitindan ayrigtirilmigti. Bu esik, cemaatin kurumsal dayanikliligini

6l¢mek i¢in 6nemlidir. Ervi’nin saray1 aruik yokeu, fakat gizli imamet fikri, dat

! Farbad Daftary, The Isma ‘ilis: Their History and Doctrines, 2nd ed. (Cambridge: Cambridge University Press, 2007), 264-276;
Farbad Daftary, “ISMATLISM iii. ISMATLI HISTORY,” Encyclopaedia Iranica. Boliim 73.1 igin sosyal yapr, kurum ve devlet
iliskisi aynt kant diizeyinde degerlendirilmemigtir.

562 Farbad Daftary, The Isma ilis: Their History and Doctrines, 2nd ed. (Cambridge: Cambridge University Press, 2007), 264-276;
Farbad Daftary, “ISMATLISM iii. ISMATLI HISTORY,” Encyclopaedia Iranica. Bliim 73.2 igin sosyal yapr, kurum ve devlet
iliskisi ayni kant diizeyinde degerlendirilmemigtir.
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silsilesi, yerel yardimcilar ve yazilt miras yasamaya devam etti. Dolayistyla 1138,
Tayyibiler icin “devletin sonu = cemaatin sonu” formiliiniin gegersizligini

gosteren ilk laboratuvar oldu. *

73.4. Ziieyb b. Misi: Kurucu Makamin Cemaat Idaresine Déniigmesi. {1k
dai-i mutlak Ziieyb b. MGsi el-Vadi‘i, Ervi’nin 6limiinden sonra makamin
yalniz hitkimdarin verdigi gegici bir vekalet olmadigini fiilen kanitlads. Davetin
goriiniir yonetimi, gizli imam adina diinin sahsinda devam etti. Ziieyb’in donemi
icin ayrinuli idarf kayitlarimiz sinirlidir; bu nedenle modern bir biirokrasi semas:
kurmak dogru olmaz. Giivenli olan, diinin 6gretim, gorevlendirme, cemaat
ihtilaflar1 ve dévetin cografl baglantilart tizerinde merkezi bir otoriteye sahip

oldugu; buna kargilik Yemen’in siyast hitkiimdar: olmadigidir. *

73.5. Ibrahim el-Hamidi: Ardilligin  Kurumsallagmasi.  Ziieyb’in
546/1151°de 6liimiinden sonra Ibrahim b. el-Hiiseyin el-Hamid{’nin ikinci di-i
mutlak olmasi, makamin kisisel kurucudan bagimsizlagmasini saglads. Ibrahim
yalniz idareci degil, Tayyibi hakaik diigiincesini sistemlestiren 6nemli bir yazardi.
Onun déneminde FAiumi 6gretim miras: Yemen sartlarinda yeniden diizenlendi
ve cemaatin segkin bilgi katmani daha belirgin hale geldi. Boylece d4i-i mutlaklik
ayn1 anda idari, 6gretici ve doktriner bir kurum olarak koklesti; gizli imamin

temsilciligi yalniz sembolik bir unvan olmaktan ¢iker. *

73.6. Hatim b. Ibrihim el-Hamidi: Ugiincii Dai ve Siyasi Giivenlik.
557/1162’de tigiincti dai-i mutlak olan Hatim b. Ibrahim el-Himidi, 596/1199’a
kadar sitiren uzun liderliginde cemaatin devlet-digt gtivenlik sorunlariyla
dogrudan kargilasti. Onun Tuhfet&’]-kultib’u erken Tayyibi divetin i¢ yapist icin
nadir ¢agdas kaynaklardan biridir. Hitim devrinde divet yalniz 6gretim ags olarak
degil, Zeydi baskusi, yerel kabile rekabetleri ve siyasi par¢alanma kargisinda

korunmasi gereken somut bir topluluk olarak gériiniir. Buna ragmen dénem,

5 Farbad Daftary, The Isma‘ilis: Their History and Doctrines, 2nd ed. (Cambridge: Cambridge University Press, 2007), 264-276;
Farbad Daftary, “ISMATLISM iii. ISMAILI HISTORY,” Encyclopaedia Iranica. Boliim 73.3 igin sosyal yapt, kurum ve devlet
iliskisi ayn: kanat diizeyinde degerlendirilmemistir.

5% Ybbas Hamdani, “The Tayyibi-Fatimid Community of the Yaman at the Time of the Ayyubid Conquest of Southern Arabia,”
Arabian Studies 7 (1985): 151-160; Abbas Hamdani, “The Da‘% Hatim ibn Ibrabim al-Hamidi and His Book Tubfat al-qulib,”
Oriens 23-24 (1974): 258-300. Boliim 73.4 igin sosyal yapr, kurum ve devlet iliskisi aynt kanut diizeyinde degerlendirilmemistir.
5 Abbas Hamdani, “The Tayyibi-Fatimid Community of the Yaman at the Time of the Ayyubid Conquest of Southern Arabia,”
Arabian Studies 7 (1985): 151-160; Abbas Hamdani, “The Da‘% Hatim ibn Ibrahim al-Hamidi and His Book Tubfat al-qulib,”
Oriens 23-24 (1974): 258-300. Boliim 73.5 igin sosyal yapt, kurum ve devlet iliskisi ayni kanat diizeyinde degerlendirilmemistir.
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Alamut tipi tam bagimsiz bir territoriyal devlet kuruldugu seklinde

okunmamalidir. 5

73.7. 569/1173 Eyytbi Fethi ve Tayyibi Cemaat. Eyytbilerin 569/1173’te
giiney Yemen'’i ele gecirmesi, FAumi-Hafizi kalinulari ve yerel hanedanlari tasfiye
eden biiytik bir siyasi kirilmaydi. Tayyibiler ise devletle 6zdes olmadiklarr igin bu
degisimden farkli etkilendiler. Abbas Hamdani’nin erken Tayyibi toplumu
tzerine ¢aligmasi, Haraz merkezli divetin bu fetih déneminde de kurumsal
varligint strdiirdiigiinti gosterir. Dolayistyla Eyytbi fethi, Tayyibiligin sona
ermesi degil, divetin yeni egemenlikle iliski kurmak zorunda kaldigs bir D-diizeyi
degisimidir. *

73.8. Haraz: Siginak, Merkez ve Ag; Ama “Tayyibi Devleti” Degil.
Haraz’daki kaleler ve dag yerlesimleri cemaatin giivenligini artirdy; dailer bazi
donemlerde yerel askeri kapasite de kullandilar. Fakat bunun tamamini “Tayyibi
devleti” diye adlandirmak yanilticidir. DAi-i mutlakin yetkisi cemaat i¢inde ¢cok
glicliydii, fakat Yemen’in vergi, hukuk ve egemenlik diizeninin tamamini
yonetmiyordu. En uygun model, belirli siginak ve yerel glic noktalarina sahip,
bagka hitkiimdarlarin egemenlik alanlar1 icinde yasayan yiiksek derecede 6rgiitlti

bir dini cemaat agidur. *

73.9. Kale ve Dag Giivenligi Ne Ise Yartyordu? Tayyibi kaleleri yalniz askeri
tahkimat olarak degil; diinin ikameti, yazma ve arsivlerin korunmasi, 6grencilerin
egitimi ve baski zamanlarinda cemaat ¢ekirdeginin barinmasi igin kullanilan ¢ok
islevli mekanlar olarak degerlendirilmelidir. Bununla birlikte her Haraz kalesinin
stirekli divet merkezi oldugunu veya biitiin yerel niifusun Tayyibi oldugunu

varsaymak dogru degildir. K3 giivenlik kapaliligs, belirli dénemlerde mekinin

€ 4bbas Hamdani, “The Tayyibi-Fatimid Community of the Yaman at the Time of the Ayyubid Conquest of Southern Arabia,”
Arabian Studies 7 (1985): 151-160; Abbas Hamdani, “The Da% Hatim ibn Ibrabim al-Hiamidi and His Book Tubfat al-qulib,”
Oriens 23-24 (1974): 258-300. Boliim 73.6 igin sosyal yaps, kurum ve devlet iligkisi ayni kanat diizeyinde degerlendirilmemistir.
5 dbbas Hamdani, “The Tayyibi-Fatimid Community of the Yaman at the Time of the Ayyubid Conquest of Southern Arabia,”
Arabian Studies 7 (1985): 151-160; Abbas Hamdani, “The Da‘% Hatim ibn Ibrabim al-Hamidi and His Book Tubfat al-qulib,”
Oriens 23-24 (1974): 258-300. Boliim 73.7 igin sosyal yapt, kurum ve devlet iliskisi ayni kanat diizeyinde degerlendirilmemistir.
58 4bbas Hamdani, “The Tayyibi-Fatimid Community of the Yaman at the Time of the Ayyubid Conquest of Southern Arabia,”
Arabian Studies 7 (1985): 151-160; Abbas Hamdani, “The Da‘% Hatim ibn Ibrahim al-Hamidi and His Book Tubfat al-qulib,”
Oriens 23-24 (1974): 258-300. Boliim 73.8 igin sosyal yapr, kurum ve devlet iliskisi ayni kanat diizeyinde degerlendirilmemistir.
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sagladigr savunma avantajiyla yikseliyor; normal zamanlarda ise davetin

Yemen'’in sehir ve ticaret aglariyla iliskisi devam ediyordu. *

73.10. Hatim D6neminde Siyasete Giris: Savunma mi1 Devletlesme mi?
Ugﬁncﬁ dil Hidm’in donemi, Tayyibi liderligin yerel siyasi ve askerf
miicadelelere daha gériiniir bigimde girdigi asamadir. Zeydi imamlarin baskis: ve
pargali Yemen siyasetinde koruyucu ittifak ihtiyaci, dvetin yalniz Ggretim
faaliyetiyle yetinememesine yol agti. Bazi kaleler ve yerel miittefikler cemaat
savunmasinin araglart oldu. Ancak bu hareket P4 diizeyinde bagimsiz bir tilke
kurma programi olarak degil, var olan cemaatin gtivenligini ve hareket alanini

korumaya yonelik dénemsel P2—P3 siyasallasma olarak kodlands. ™

73.11. Ali b. Hatim ve Merkezin Yer Degistirebilmesi. Hitim’in oglu Ali b.
Hitim 596/1199’da dordiincii dai-i mutlak oldu. Haraz’daki yerel gatigmalar
nedeniyle divet merkezinin San‘a’ya taginabilmesi, Tayyibi kurumun belirli bir
kaleye bagli olmadigini gosterir. San‘a’”da Hamd4ni korumast ve Eyytbilerin
goreli musamahasi, ddinin sehirde faaliyet gostermesine imkin verdi. Bu
hareketlilik, cemaatin dayanikliliginin yalniz dag savunmasina degil; siyasal
miizakere, patronaj ve yer degistirebilir kurumsal kadroya dayandigint ortaya

koyar. ™
73.12. 605/1209: Himidi Hattindan Ben@’l-Velid’e Gegis. Ali b. Hitim’in

605/1209’da 6liimiiyle Himid1 aile ¢izgisi sona erdi ve beginci d4i-i mutlak olarak
Ali b. Muhammed b. el-Velid segildi. Bu gegis 6nemlidir: makam aile iginde
kalabilse de teorik olarak “babanin ogluna otomatik mirasi1” degildir; nass yoluyla
yetkin halef tayini esas kabul edilir. Ali b. Muhammed’in daha 6nce me’ziin ve
6gretmen olarak yetismis olmasi, liderligin egitim ve gérev tecriibesine dayanan

kurumsal bir kariyer yoluna da sahip oldugunu gésterir. =

59 4bbas Hamdani, “The Tayyibi-Fatimid Community of the Yaman at the Time of the Ayyubid Conquest of Southern Arabia,”
Arabian Studies 7 (1985): 151-160; Abbas Hamdani, “The D% Hatim ibn Ibrahim al-Hamidi and His Book Tubfat al-qulib,”
Oriens 23-24 (1974): 258-300. Boliim 73.9 igin sosyal yapr, kurum ve devlet iliskisi ayni kanat diizeyinde degerlendirilmemistir.
70 4bbas Hamdani, “The Tayyibi-Fatimid Community of the Yaman at the Time of the Ayyubid Conquest of Southern Arabia,”
Arabian Studies 7 (1985): 151-160; Abbas Hamdani, “The Da% Hatim ibn Ibrabim al-Hiamidi and His Book Tubfat al-qulib,”
Oriens 23-24 (1974): 258-300. Boliim 73.10 igin sosyal yapt, kurum ve devlet iliskisi ayns kanut diizeyinde degerlendirilmemistir.
7 Abbas Hamdani, “The Tayyibi-Fatimid Community of the Yaman at the Time of the Ayyubid Conquest of Southern Arabia,”
Arabian Studies 7 (1985): 151-160; Abbas Hamdani, “The Da‘% Hatim ibn Ibrabim al-Hamidi and His Book Tubfat al-qulib,”
Oriens 23-24 (1974): 258-300. Boliim 73.11 igin sosyal yaps, kurum ve devlet iliskisi ayn: kanat diizeyinde degerlendirilmemigtir.
572 Abbas Hamdani, “The Tayyibi-Fatimid Community of the Yaman at the Time of the Ayyubid Conquest of Southern Arabia,”
Arabian Studies 7 (1985): 151-160; Abbas Hamdani, “The Da‘% Hatim ibn Ibrahim al-Hamidi and His Book Tubfat al-qulib,”
Oriens 23-24 (1974): 258-300. Boliim 73.12 igin sosyal yaps, kurum ve devlet iliskisi ayn: kanat diizeyinde degerlendirilmemigtir.
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Tarih / donem Esik Cemaat anlam1 Kaynak-elestiri notu
- lik - et hi - P—
$32/1138 {{'\'Jrr? Melike  Ervd’min | Devlet himayesiz davetin Siileyhi sonu # Tayyibi sonu
Sliimii stnanmast
546/1151 Ibrahim el-Himidi ikinci dai | Ardillik kurumlagir Doktrin ve idare birlikte
) Givenlik —
557-596/1162-1199 Hatim b. brahim uvenit ove Sy T devietlesme degildir
goriiniirliik artar
Yeni likl irliks
569/1173 Eyyubi fethi eni egemenlikle  birlikee Hifizi sonuyla karigtiriimaz
yagama
596-605/1199-1209 Alib, Hatim Merkezin — Haraz=San'a | j 4 kurum
arasinda hareketi
605/1209 Ali b. Muhammed el-Velid Be'r:u IVelid uaun - liderlik Nass + aile sermayesi
cagl
832/1428 1dris Imadiddin dat olur Siyaset, tarih ve argiv Ic kaynak konumu goriiniir
liderlikte birlesir tutulur
946/1539 Yusuf b. Siileyman déi olur Hindli liderlik esigi Merkez hili Yemen’dedir
1567 tDaveltr merkesi  Gujarat’a Haraz merkezli gagin sonu Yemen cemaati sona ermez
2§1ﬂ

73.13. Bent’l-Velid el-Anf: Ug Yiizyillik Liderlik Ailesi. Alib. Muhammed
el-Velid’den sonra dai-i mutlaklik, kii¢iik kesintiler diginda 946/1539’a kadar
Ben@’l-Velid el-Anf ailesinde kald1. Bu uzun siire, makamin fiilen hanedanlagmig
goriinmesine yol agar. Fakat bunu modern anlamda “kalitsal saltanat” diye
adlandirmak eksiktir; her diinin halefini nass ile tayin ettigi doktriner ¢erceve
korunuyordu. Tarih¢i burada iki olguyu birlikte tutmalidir: liyakat ve nass
soylemi kurumsal normdu; giiglii aile aglar: ise egitim, arsiv ve siyasi sermayeyi

kugaktan kugaga tastyarak se¢imi fiilen daraltabiliyordu.

73.14. Aile Ag ile Divet Kurumunu Birbirine Esitlememek. Ben®’l-
Velid’in uzun hakimiyeti, biitiin Tayyibi cemaatin tek aileden olugtugu anlamina
gelmez. Dii-i mutlakin ¢evresinde me’zlinlar, miikésirler, yerel dailer, 4limler,
katipler ve farklr kabile/topluluklardan mensuplar bulunuyordu. Liderlik ailesi
kurumsal stirekliligin ¢ekirdegiydi; cemaat ise daha genis bir sosyal agdi. Bu

ayrim, bir elit aile tarihini tim cemaat sosyolojisi yerine koyma hatasini 6nler.

73.15. San‘a ile Haraz Arasinda Cift Merkezlilik. Tayyibi tarih boyunca

Haraz en giivenli davet sahasi olarak kaldy; fakat San‘a gibi sehirler egitim, siyasi

573

Abbas Hamdani, “The Tayyibi-Fatimid Community of the Yaman at the Time of the Ayyubid Conguest of Southern Arabia,”
Arabian Studies 7 (1985): 151-160; Abbas Hamdani, “The Da‘% Hatim ibn Ibrabim al-Hamidi and His Book Tubfat al-qulib,”
Oriens 23-24 (1974): 258-300. Boliim 73.13 igin sosyal yapu, kurum ve devlet iliskisi ayn: kanat diizeyinde degerlendirilmemigtir.
7 Abbas Hamdani, “The Tayyibi-Fatimid Community of the Yaman at the Time of the Ayyubid Conquest of Southern Arabia,”
Arabian Studies 7 (1985): 151-160; Abbas Hamdani, “The Da‘% Hatim ibn Ibrahim al-Hamidi and His Book Tubfat al-qulib,”
Oriens 23-24 (1974): 258-300. Boliim 73.14 igin sosyal yaps, kurum ve devlet iliskisi ayn: kanat diizeyinde degerlendirilmemigtir.
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temas ve cemaat baglantlari i¢in 6nemini siirdiirdii. Bazi dailer San‘a’da yagadh,
bazilart baski arttiginda dag kalelerine ¢ekildi. Bu nedenle “merkez” tek ve
degismez bir bagkent degildir. Cemaatin ger¢ek cografyasi, korunmus dag
merkezleri ile hiitkiimdar, tiiccar ve dlimlerle temas kurulan kentler arasindaki

dolagimdan oluguyordu.

73.16. Sibim ve Haraz’daki Dai Merkezleri. $ibim, 6zellikle geg ortagagda
Ben®’l-Velid dailerinin 6nemli merkezlerinden biri oldu. Idris Imadiiddin
794/1392’de burada dogdu ve 872/1468’de yine $ibim’da 6ldi. SibAm Srnegi,
dag kalesi ile entelektiiel merkez islevinin nasil birlesebildigini gésterir. Ancak
bugiinkii tiirbe ve mimarinin tamamini ortagagla 6zdeslestirmekten
ka¢inilmalidir; tarihsel 6nem, mekdnin dai ikameti ve cemaat hafizasindaki

yerinden gelir.

73.17. Dt Marmar ve Koruma Mekénlarinin Degiskenligi. Ortagagin farkls
asamalarinda dailer San‘a ¢evresindeki kalelerden ve korunakli merkezlerden
yararlandi. DG Marmar gibi yerler 6zellikle ge¢ donem kaynaklarinda davet
liderliginin giivenlik cografyasinin pargalari olarak goriiniir. Bu tiir merkezleri
tek bir kesintisiz “Tayyibi bagkentler listesi’ne ¢evirmek dogru degildir. Yer
secimi, donemin Zeydi baskisina, yerel hanedan iligkilerine ve hangi ailenin

koruma saglayabildigine gore degisiyordu.
73.18. Eyyibi ve Resililerle ili§ki: Siirekli Takibat Yoktu. Tayyibilerin

Eyytbi ve ozellikle Restli iktidarlarla iligkileri, Zeydi imamlarla yaganan
catigmalara kiyasla ¢ogu zaman daha pragmatik ve goreli olarak sakindi. Diiler,
egemen hitkiimdara kargi stirekli isyan halinde degildi; cemaat varligini

koruyabildigi stirece vergi ve siyast ist otoriteyle birlikte yasama miimkiindii. Bu

7 Farbad Daftary, The Isma‘ilis: Their History and Doctrines, 2nd ed. (Cambridge: Cambridge University Press, 2007), 264-276;
Farbad Daftary, “ISMATLISM iii. ISMAILI HISTORY,” Encyclopaedia Iranica. Boliim 73.15 igin sosyal yapr, kurum ve devlet
iliskisi ayn: kanat diizeyinde degerlendirilmemistir.
7€ Earbad Daftary, The Isma ‘ilis: Their History and Doctrines, 2nd ed. (Cambridge: Cambridge University Press, 2007), 264-276;
Farbad Daftary, “ISMATLISM iii. ISMAILI HISTORY,” Encyclopaedia Iranica. Boliim 73.16 igin sosyal yapu, kurum ve devlet
iliskisi aynt kant diizeyinde degerlendirilmemigtir.
577 Farbad Daftary, The Isma ilis: Their History and Doctrines, 2nd ed. (Cambridge: Cambridge University Press, 2007), 264-276;
Farbad Daftary, “ISMATLISM iii. ISMATLI HISTORY,” Encyclopaedia Iranica. Boliim 73.17 igin sosyal yaps, kurum ve devlet
iliskisi ayni kant diizeyinde degerlendirilmemigtir.
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nedenle D profili tek bir “zuliim” koduna sabitlenemez; dénemlere gére D2-D5

arasinda himaye, tolerans, pazarlik ve sinirlt baski gériiliir.

73.19. Zeydi Imamlarla Rekabetin Yapist. Tayyibi-Zeydi iliskileri,
Yemen’de ayni daglik alan ve kabile aglar: Gizerinde niifuz kurmaya ¢aligan iki Sii
cemaat modelinin rekabetiydi. Imamet teorileri de farkliydi: Zeydi imam
goriiniir, siyasi olarak ortaya ¢ikan ve miicadele eden Alid liderdi; Tayyibi imam
ise satrda, gériiniir cemaat bagt d4i-i mutlakei. Bu teolojik fark, arazi, kale, vergi ve
patronaj rekabetiyle birlestiginde ¢atigmay: keskinlestirdi. Fakat her Zeydi-

Tayyibi temasinin savag oldugu da séylenemez.

73.20. Devlet-Cemaat iligkisini Dénemlendirmek. Yemen Tayyibileri icin
tek bir devlet iligkisi tanimi doért yiizyilt agiklayamaz. Sileyhi sonrasinda
bagimsizlagma, Eyytibi ve Restlilerle pragmatik birlikte yagama, Zeydi basksi,
Tahirilerle ittifak ve yerel kabile korumas: farkli dénemlerin Griintiileridir. Bu
nedenle her dat devrinde kimlerin fiili hitkiimdar oldugu, hangi kalelerin kimde
bulundugu ve cemaatin hangi siyasi aracilara yaslandigt  ayrica

degerlendirilmelidir. *

73.21. Kale Sahipligi ile Egemenlik Ayni Sey Degildir. Dailerin veya
mittefik Tayyibi ailelerin belirli kaleler tizerinde fiili kontrol kurmasi, onlarin
biitiin ¢evre tizerinde modern devlet egemenligine sahip oldugu anlamina
gelmez. Ortagag Yemen’inde kale, vergi, kabile sadakati ve merkezi hitkiimdarlik
tst tiste binebilen farkls iktidar katmanlariydi. Tayyibi cemaatin P diizeyi bazi
anlarda yiikselse de ana kurumsal model P4 territoriyal devlet degil, baska siyasi

diizenler iginde 6zerk divet toplulugudur. *

78 dbbas Hamdani, “The Tayyibi-Fatimid Community of the Yaman at the Time of the Ayyubid Conquest of Southern Arabia,”
Arabian Studies 7 (1985): 151-160; Abbas Hamdani, “The D% Hatim ibn Ibrahim al-Hamidi and His Book Tubfat al-qulib,”
Oriens 23-24 (1974): 258-300. Boliim 73.18 igin sosyal yapu, kurum ve devlet iliskisi ayni kanat diizeyinde degerlendirilmemigtir.
7 Abbas Hamdani, “The Tayyibi-Fatimid Community of the Yaman at the Time of the Ayyubid Conquest of Southern Arabia,”
Arabian Studies 7 (1985): 151-160; Abbas Hamdani, “The Da% Hatim ibn Ibrabim al-Hiamidi and His Book Tubfat al-qulib,”
Oriens 23-24 (1974): 258-300. Boliim 73.19 igin sosyal yapt, kurum ve devlet iliskisi ayni kanut diizeyinde degerlendirilmemigtir.
80 4 bbas Hamdani, “The Tayyibi-Fatimid Community of the Yaman at the Time of the Ayyubid Conquest of Southern Arabia,”
Arabian Studies 7 (1985): 151-160; Abbas Hamdani, “The Da‘% Hatim ibn Ibrabim al-Hamidi and His Book Tubfat al-qulib,”
Oriens 23-24 (1974): 258-300. Boliim 73.20 igin sosyal yaps, kurum ve devlet iliskisi ayn: kanat diizeyinde degerlendirilmemigtir.
8 4bbas Hamdani, “The Tayyibi-Fatimid Community of the Yaman at the Time of the Ayyubid Conquest of Southern Arabia,”
Arabian Studies 7 (1985): 151-160; Abbas Hamdani, “The Da‘% Hatim ibn Ibrahim al-Hamidi and His Book Tubfat al-qulib,”
Oriens 23-24 (1974): 258-300. Boliim 73.21 igin sosyal yaps, kurum ve devlet iliskisi ayn: kanat diizeyinde degerlendirilmemigtir.
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73.22. Cemaat Maliyesi: Bildigimiz ve Bilmedigimiz. Dii-i mutlakin uzun
mesafeli divet, 6grenci yetistirme, yazma kopyalama, temsilciler ve gtivenlik icin
maddi kaynaklara ihtiyact vardi. Cemaat i¢i dini 6dentiler, bagslar, ticaret
baglantilari ve yerel miilk gelirleri bu mali tabanin pargalari olmus olmalidir.
Buna kargilik ortagag Tayyibi biitgesinin kalem kalem muhasebesi elimizde
degildir. Bu yiizden sonraki Bohra kurumlarindaki diizenli 6deme sistemlerini
XII-XV. ytizy1l Yemen’ine aynen geri tasgimak yerine, kaynaklarin dogruladig

ol¢tide mali dayanigma agindan s6z etmek daha giivenlidir. *

73.23. Sosyal Taban: Kabile, Alim ve Yerel Hane Aglar1. Yemen Tayyibiligi
yalniz saray elitinin devamu degildi. [k dailerin Hemdani cevrelerle iliskisi,
Haraz’daki kabile destegi, sehirlerdeki ilim ve ticaret aglart cemaatin ¢ok katmanli
sosyal tabanini gosterir. Ancak niifus buytikligii i¢in giivenilir sayimlar yokeur.
Bu nedenle biitiin bir kabileyi otomatik Tayyibi saymak veya cemaatin yalniz
segkinlerden olugtugunu varsaymak yerine, baglilik dereceleri ve yerel hane aglari

tzerinden ihtiyatl: bir sosyal tarih kurulmalidir. *

73.24. Hane ve Akrabalik Kurumsal Hafi1zay1 Nasil Tagid1? Dii ailelerinin,
yardimci dlimlerin ve yazma koleksiyonlarint koruyan hanelerin uzun siireli rold,
Tayyibiligin ev ve aile 6l¢eginde de yeniden dretildigini gosterir. Egitim, yazi
malzemesi, soy iligkileri ve giivenilirlik bir kugaktan digerine aile aglar1 tizerinden
aktarilabiliyordu. Bu durum kapali kast yapisi anlamina gelmez; fakat giivenlik ve
segkin 6gretimin yiiksek oldugu bir cemaatte akrabalik, kurum i¢in 6nemli bir

giiven altyapisi sagliyordu. *
73.25. Kadinlar: Ervi Sonras1 Kaynak Sessizligini Yokluk Sanmamak.

Hiirre Melike Ervi’nin olagantsti goriiniirligiinden sonra kadinlar Tayyibi
tarih kaynaklarinda ¢ok daha az gértniir. Bu sessizlikten “kadinlarin cemaatte

higbir rolii yoktu” sonucu ¢ikarilamaz. Hane igi egitim, vakif, mal aktarimi,

82 4bbas Hamdani, “The Tayyibi-Fatimid Community of the Yaman at the Time of the Ayyubid Conquest of Southern Arabia,”
Arabian Studies 7 (1985): 151-160; Abbas Hamdani, “The Da% Hatim ibn Ibrabim al-Hiamidi and His Book Tubfat al-qulib,”
Oriens 23-24 (1974): 258-300. Boliim 73.22 igin sosyal yapt, kurum ve devlet iliskisi ayni kanut diizeyinde degerlendirilmemistir.
8 dbbas Hamdani, “The Tayyibi-Fatimid Community of the Yaman at the Time of the Ayyubid Conquest of Southern Arabia,”
Arabian Studies 7 (1985): 151-160; Abbas Hamdani, “The Da‘% Hatim ibn Ibrabim al-Hamidi and His Book Tubfat al-qulib,”
Oriens 23-24 (1974): 258-300. Boliim 73.23 igin sosyal yapu, kurum ve devlet iliskisi ayn: kanat diizeyinde degerlendirilmemigtir.
% Farbad Daftary, “Sayyida Hurra: The Isma‘ili Sulayhid Queen of Yemen,” in Women in the Medieval Islamic World, ed.
Gavin R. G. Hambly (New York: St. Martin’s Press, 1998), 117-130; Institute of Ismaili Studies online edition. Boliim 73.24 igin
sosyal yapu, kurum ve devlet iligkisi ayn kanat diizeyinde dederlendirilmemigtir.
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evlilik aglar1 ve yazma kiiltiiriiniin korunmas: gibi alanlarda kadimlarin katkist
muhtemeldir; fakat ortacag Tayyibi kaynaklart bunu sistematik bic¢imde
kaydetmez. Bu boliim bu nedenle kadinlarin roliinii ne romantize eder ne de

kaynak sessizligi nedeniyle sifirlar. **

73.26. Egitim: Dii Yetistirmek Bir Kurumsal Siireklilik Meselesiydi. Dai-i
mutlakin halefi ve yardimci kadrolar tesadiifen ortaya ¢ikmiyordu. Ali b.
Muhammed el-Velid 6rneginde goriildiigii tizere ileri 6grenciler farkli hocalarin
yaninda egitim goriiyor, me’zlin gibi gérevlerde tecriibe kazantyor ve daha sonra
st makamlara segilebiliyordu. Ogretim; Kur’an, Fatimi hukuk mirasi, imamet,
te’vil, hakaik ve divet tarihi gibi alanlart kapsiyordu. Bu yap: modern okul
diplomast sistemi degildir; fakat agik bigimde kurumsal bir dini kadro yetistirme

modelidir. ¢

73.27. Me’ztin ve Miikasir: Lider ile Yerel Cemaat Arasindaki Ara
Katmanlar. Dii-i mutlakin Yemen ve Hindistan’a yayilan battin mensuplarla
dogrudan temas kurmast miimkiin degildi. Me’ziin ve miikésir gibi riitbeler,
6gretim, yeni mensuplarin kabuld, yerel sorunlarin iletilmesi ve divet baginin
stirdiirtilmesinde ara kademe gérevi gordii. Bu hiyerarsi FAumi d4vet mirasinin
devlet-dist cemaat sartlarina uyarlanmug bigimiydi. Riitbelerin yetkisi donemlere
gore degisebildigi i¢cin modern sirket organizasyon semast gibi sabit kutulara

doénugtirilmemelidir. *

73.28. Yazma Kopyalamak Neden Cemaat Yonetimiydi? Tayyibi divetin
en kalici kurumlarindan biri yazma eser tiretimi ve kopyalama agidir. FAtumi
hukuk, tarih ve felsefe metinleri ile Yemenli déilerin yeni eserleri kusaklar
boyunca ¢ogaluldi. Bir metnin kopyalanmast yalniz kiiltiirel faaliyet degil; dogru

o6gretinin standartlagtirilmasi, uzak merkezlere génderilmesi ve liderlik silsilesinin

% Farbad Daftary, “Sayyida Hurra: The Ismaili Sulayhid Queen of Yemen,” in Women in the Medieval Islamic World, ed.
Gavin R. G. Hambly (New York: St. Martin’s Press, 1998), 117-130; Institute of Ismaili Studies online edition. Biliim 73.25 igin
sosyal yaps, kurum ve devlet iligkisi ayni kant diizeyinde degerlendirilmemigtir.

% Kumail Rajani, “Why Early Muslims Divided into Sects? A Chapter from the Mukbtasar al-usil of ‘Ali b. Mubammad b. al-
Walid,” in Shi‘ite Legal Theory: Sources and Commentaries, ed. Kumail Rajani and Robert Gleave (Edinburgh: Edinburgh
University Press, 2025), 238-263. Biliim 73.26 igin sosyal yapt, kurum ve devlet iliskisi ayni kanat diizeyinde degerlendirilmemistir.
¥ Kumail Rajani, “Why Early Muslims Divided into Sects? A Chapter from the Mukbtasar al-usil of ‘Ali b. Mubammad b. al-
Walid,” in Shi‘ite Legal Theory: Sources and Commentaries, ed. Kumail Rajani and Robert Gleave (Edinburgh: Edinburgh
University Press, 2025), 238-263. Biliim 73.27 igin sosyal yapt, kurum ve devlet iliskisi ayni kanat diizeyinde degerlendirilmemistir.
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hafizada tutulmasiydi. Yazma ag1 bu anlamda ortagag iletisim altyapisinin temel

pargalarindan biridir. **

73.29. Cemaat Kiitiiphaneleri ve Arsiv Hafizasi. DAl ailelerinin elindeki
kitap koleksiyonlari, Tayyibiligin kurumsal hafizasinin ana tagtyicilariydi. Bugiin
Hamdani koleksiyonu gibi 6zel argivlerde Yemen kokenli XIV. ytizyil ve daha
erken olabilecek yazmalarin bulunmasi, bu siirekliligin maddi izidir. Ancak
giiniimiize ulagan koleksiyonlar1 ortagagdaki tek merkezi “devlet kiitiiphanesi”
gibi gérmek yanlis olur; eserler farklt haneler, dii merkezleri ve daha sonra

Hindistan’daki 4lim aileler araciligiyla korunmugtur. *

73.30. Arapganin Siirekliligi ve Bolgesel Uyum. Yemen Tayyibi divetinin
ilm1 dili buiyiik 6l¢tide Arapga kaldi. Bu, FAtumi entelektiiel mirastyla dogrudan
stirekliligi miimkiin kild1 ve Gujarat’taki 6grencilerin Yemen’e geldiklerinde
ortak bir ytiksek dini dil kullanmasini sagladi. Buna kargilik cemaatin gtindelik
dilleri ve yerel iletisim bigimleri cografyaya gore degisiyordu. Daha sonraki
Hindistan donemindeki Gujarati/Lisinii’d-da‘vet gelismesini ortacag Yemen’ine
geri tagimamak gerekir.

73.31. Hakaik Ogretimi ve K2 Bilgi Rejimi. Tayyibi doktrinin ileri
kozmoloji ve te’vil metinleri biitin mensuplara ayni diizeyde agik degildi.
Kanzii’l-veled ve benzeri eserlerin segkin dolagimi, K2 epistemik kapaliligin
somut Ornegidir. Buradaki kapalilik giivenlik operasyonundan ziyade bilgi
derecelendirmesidir. Cemaatin ortak ibadet ve hukuk hayat1 daha genis bir
tabana agikken, hakaik 6gretimi yetkinlik ve izinle ilerliyordu. K2 ile K3’

ayirmak, Tayyibiligi buttintiyle “gizli cemiyet”e ¢evirmemek i¢in sarttir. *

88 Ismail K. Poonawala, “ISMATLISM xiii. ISMAILI LITERATURE IN PERSIAN AND ARABIC, ” Encyclopaedia Iranica;
Frangois de Blois, Arabic, Persian and Gujarati Manuscripts: The Hamdani Collection in the Library of The Institute of Ismaili
Studies (London: IB. Tauris/IIS, 2011). Béliim 73.28 igin sosyal yapr, kurum ve devlet iliskisi ayni kanat diizeyinde
degerlendirilmemigtir.

% Ismail K. Poonawala, “ISMATLISM xiii. ISMAILI LITERATURE IN PERSIAN AND ARABIC, ” Encyclopaedia Iranica;
Frangois de Blois, Arabic, Persian and Gujarati Manuscripts: The Hamdani Collection in the Library of The Institute of Ismaili
Studies (London: IB. Tauris/IIS, 2011). Béliim 73.29 igin sosyal yapr, kurum ve devlet iliskisi ayni kanat diizeyinde
degerlendirilmemigtir.

> Ismail K. Poonawala, “ISMATLISM xiii. ISMATLI LITERATURE IN PERSIAN AND ARABIC,” Encyclopacdia Iranica;
Frangois de Blois, Arabic, Persian and Gujarati Manuscripts: The Hamdani Collection in the Library of The Institute of Ismaili
Studies (London: IB. Tauris/IIS, 2011). Béliim 73.30 igin sosyal yapr, kurum ve devlet iliskisi ayni kanit diizeyinde
degerlendirilmemigtir.

! Kumail Rajani, “Why Early Muslims Divided into Sects? A Chapter from the Mukbtasar al-usil of ‘Ali b. Mubammad b. al-
Walid,” in Shi‘ite Legal Theory: Sources and Commentaries, ed. Kumail Rajani and Robert Gleave (Edinburgh: Edinburgh
University Press, 2025), 238-263. Biliim 73.31 igin sosyal yapt, kurum ve devlet iliskisi ayni kanat diizeyinde degerlendirilmemistir.
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73.32. Zihiri Hukuk ve Cemaat Disiplini. Tayyibiler FAtimi-Kadi Nu‘min
hukuk mirasin1 korudular ve zihir ile bAtun: birbirinin alternatifi gérmediler.
Gizli imamet donemi seriatin askiya alinmasi anlamina gelmedi. Daii,
mensuplarin hukuki-dini rehberliginde otorite sahibiydi; fakat egemen devlet
mahkemelerinin yerine her alanda ayri bir devlet yargist kurdugu sdylenemez. I¢

cemaat disiplini ile tilkenin kamusal hukuk diizeni yan yana igleyebiliyordu. **

73.33. Ogretim Halkalar1 ve Kurumsal Sosyallesme. Yazma metin kadar ytiz
ylize 6gretim de 6nem tagidr. Déilerin, me’zéinlarin ve dlimlerin ¢evresinde olugan
halkalar; yeni mensuplarin dini dil 6grenmesini, ileri 6grencilerin se¢ilmesini ve
uzak bolgelerden gelen kisilerin Yemen merkezine baglanmasini sagladi. Bu
egitim modeli, cemaat kimliginin yalniz soy veya yerlesimle degil, 6gretim ve

baglilik tizerinden yeniden tiretilmesine imkén verdi. *»

73.34. Haberlesme: Yemen iginde ve Hint Okyanusu Boyunca. Cemaat
cografyasinin daginikligl, mekeup, elgi, 6grenci ve tiiccar hareketini kurumsal
zorunluluk haline getirdi. Yemen icindeki Haraz-San‘a iliskisi ile Yemen-
Gujarat hatti ayni iletisim manuginin farkls 6l¢ekleridir. Yazili talimatlar ve sahsi
temsilciler, dii-i mutlak otoritesini uzak topluluklara tagidi. Her ticaret
yolcusunu dii saymak yanlis oldugu gibi, divet agin1 deniz ticaretinden bagimsiz

disiinmek de eksiktir.

iddia / mesele Kanit durumu Tarihgi hiikmii Risk

Haraz dért  ylzyil ana . Cografi ve kurumsal S
merkezdi Yiiksek cekirdek Her Harazli Tayyibi sayilmaz
DallerA bagimsiz  Yemen Zayf Yerel l_<a[e/ gig # wm | o kronizmi

devleti kurdu egemenlik

Bentr’l-Velid  liderligi ~ salt Kismen A.llé siirekliligi  + nass Saltanat dili fazla kaba
kalitsald1 birlikte

Tayyibiler stirekli gizli yasad: | Yanlis genelleme K3 donemsel; agk faaliyer

Takiyye romantizasyonu

de var
i;ili:i;r Ervi‘dan — sonra Kaynak yetersiz Sessizlik yokluk degildir Kanutsiz sosyal sonug
Ortagag mal‘lyesl bugiinkii Kanitsiz Ojiennl'e‘r }/ar; ayrintilt Geri projeksiyon
Bohra sistemiyle ayniydi biitge bilinmiyor

> Kumail Rajani, “Why Early Muslims Divided into Sects? A Chapter from the Mukbtasar al-usil of ‘Ali b. Mubammad b. al-
Walid,” in Shi‘ite Legal Theory: Sources and Commentaries, ed. Kumail Rajani and Robert Gleave (Edinburgh: Edinburgh
University Press, 2025), 238-263. Boliim 73.32 igin sosyal yapr, kurum ve devlet iliskisi ayn kanut diizeyinde degerlendirilmemistir.
5% Kumail Rajani, “Why Early Muslims Divided into Sects? A Chapter from the Mukbtasar al-usil of ‘Al b. Mubammad b. al-
Walid,” in Shi‘ite Legal Theory: Sources and Commentaries, ed. Kumail Rajani and Robert Gleave (Edinburgh: Edinburgh
University Press, 2025), 238-263. Biliim 73.33 igin sosyal yapt, kurum ve devlet iliskisi ayni kanat diizeyinde degerlendirilmemistir.
 Farbad Daftary, The Isma ilis: Their History and Doctrines, 2nd ed. (Cambridge: Cambridge University Press, 2007), 264-276;
Farbad Daftary, “ISMATLISM iii. ISMATLI HISTORY,” Encyclopaedia Iranica. Boliim 73.34 igin sosyal yaps, kurum ve devlet
iliskisi ayni kant diizeyinde degerlendirilmemigtir.
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iddia / mesele Kanit durumu Tarihgi hiikmii Risk

Guj g1 1130°d; Siileyhi-Fatimi do

b;;;izt agt 1130°dan sonra Yanlig gil;:] -ranmd oneme Tayyibi baslangigla karigtirma
1539’da merkez Hindistan’a Yanlis Tlk H’mth dat;  merkez 1567 e ayrlir

tagindi Yemen’de

Idris tarafsiz kronikgidir Yanlig Essiz argiv erigimli i¢ lider Megruiyet amaci hesaba katlir

73.35. Gujarat Baglantis1 Tayyibilikten Daha Eskidir. Bat1 Hindistan’daki
Ismaili davet Stileyhi ve FAtimi dénemde, XI. ytizyilin ikinci yarisinda baglamugti.
Tayyibiler 1130 sonrasinda sifirdan bir Hindistan ag1 kurmadilar; hazir insan,
ticaret ve Ogretim baglanularint devraldilar. Bu streklilik, Yemen’deki dai-i
mutlak makammimn kisa stirede transbolgesel bir otoriteye doniigebilmesini
agiklar. Ancak XI-XII. ytizydl miihtedilerini sonraki Davadi veya Siileyméni

kimliklerle adlandirmak anakroniktir. *

73.36. Gujaratl ﬁgrencilerin Yemen’de Egitilmesi. Orta ve ge¢ Tayyibi
dénemde Gujarat’tan adaylarin Yemen’e gelerek dai gevresinde egitim gérmesi,
uzun mesafe cemaatin en 6nemli bittinlestirici mekanizmalarindan biri oldu.
Ogrenciler yalniz metin 6grenmiyor, Yemen’deki davetsilsilesi ve ritiiel otoriteyle
sahsi bag kuruyordu. Geri déndiklerinde yerel cemaatte 6gretmenlik ve temsil
gorevleri stlenebiliyorlardi. Boylece Yemen merkezi cografi olarak uzaklagsa bile

Hindistan’da kurumsal standart iiretebildi. **

73.37. 946/1539: Yusuf b. Siileyman’in Dii-i Mutlak Olusu. 946/1539’da
Yusuf b. Siilleyman’in yirmi dérdincti dat-i mutlak olarak secilmesi, Gujarat
toplulugunun artik yalniz cevre degil déivetin insan kaynagint belirleyen
merkezlerden biri haline geldigini gosterir. Yusuf Hindistan kokenli ilk dai-i
mutlakur; fakat gorevi Yemen’de yiriitti. Bu nedenle 1539’u “merkez
Hindistan’a tagind1” tarihi saymak dogru degildir. Asil esik, dailik makaminin
etnik veya cografi olarak Yemenli ailelere kapali olmadiginin fiilen

gosterilmesidir.

% Farbad Daftary, The Isma‘ilis: Their History and Doctrines, 2nd ed. (Cambridge: Cambridge University Press, 2007), 264-276;
Farbad Daftary, “ISMATLISM iii. ISMAILI HISTORY,” Encyclopaedia Iranica. Boliim 73.35 igin sosyal yapr, kurum ve devlet

iliskisi ayn: kanat diizeyinde degerlendirilmemistir.

3% Earbad Daftary, The Isma ‘ilis: Their History and Doctrines, 2nd ed. (Cambridge: Cambridge University Press, 2007), 264-276;
Farbad Daftary, “ISMATLISM iii. ISMAILI HISTORY,” Encyclopaedia Iranica. Boliim 73.36 igin sosyal yapu, kurum ve devlet

iliskisi aynt kant diizeyinde degerlendirilmemigtir.

> Farbad Daftary, The Isma ilis: Their History and Doctrines, 2nd ed. (Cambridge: Cambridge University Press, 2007), 264-276;
Farbad Daftary, “ISMATLISM iii. ISMATLI HISTORY,” Encyclopaedia Iranica. Boliim 73.37 igin sosyal yaps, kurum ve devlet

iliskisi ayni kant diizeyinde degerlendirilmemigtir.
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73.38. 1567: Divet Merkezinin Gujarat’a Taginmasi. Yusuf b. Stileyman’in
Yemen’de Sliimiinden sonra halefi Celileddin Hasan b. Nth déneminde davet
merkezinin 1567’de Gujarat’a tagimnmasi, yaklagik dort asirlik Haraz merkezli
¢agin sonudur. Bu taginma Yemen cemaatinin ortadan kalkmasi anlamina
gelmez; liderlik ve arsiv agy, artik sayica ve ekonomik kapasite bakimindan ¢ok
bitytimiis batt Hindistan topluluguna yaklagmustir. Boliim 74 bu yeni cografyada

Bohra cemaatlegmesini ayrintili inceleyecektir. **

73.39. Neden Gujarat Agirlik Kazandi? Gujarat'in yiikselisi tek nedene
indirgenemez. Hint Okyanusu ticareti, gehirli tiiccar tabani, niifus arug,
Yemen’deki siyasi baskilar ve uzun stiredir devam eden egitim baglantilar: birlikte
etkili oldu. Bu siire¢ “Yemen zayift, Hindistan zengindi” kadar basit degildir;
kurumsal agirlik ytizyillar boyunca yavagca kaydi. 1539°da Hindli bir dainin

segilmesi ve 1567°de merkezin taginmasi, bu uzun déntigiimiin iki ayri egigidir. *

73.40. Ticaret Agin1 Davetin Tek Sebebi Yapmamak. Yemen ile Gujarat
arasindaki deniz ticareti divet hareketliligini kolaylastirdi ve Bohra toplulugunun
tiiccar karakterinin olugmasina katki sagladi. Fakat ticaret tek bagina imamet
bagliligi, dai hiyerarsisi ve hakaik 6gretimini agiklamaz. Ayni giizergihlari
kullanan sayisiz Miisliiman ve gayrimiislim topluluk Tayyibi olmadi. Dolayisiyla
ekonomik ag, dini kurumun tagtyicist ve kolaylagtiricisidir; inancin otomatik

nedeni degildir. <

73.41. Idris Imadiiddin: Cemaat Lideri, Alim ve Tarihgi. Idris Imadiiddin
832/1428’de on dokuzuncu dii-i mutlak oldu ve 872/1468’¢ kadar kirk yil gorev
yapt. Ben®t’l-Velid ailesinden gelen Idris, gizli imam adina cemaatin maddi ve
manevi yonetimini tstlenirken ayni zamanda Ortagag Ismaill tarihgiliginin en

onemli yazarlarindan biri haline geldi. Onun kariyeri, d4i-i mutlak makaminin

% Earbad Daftary, The Isma‘ilis: Their History and Doctrines, 2nd ed. (Cambridge: Cambridge University Press, 2007), 264-276;
Farbad Daftary, “ISMATLISM iii. ISMAILI HISTORY,” Encyclopaedia Iranica. Boliim 73.38 igin sosyal yapr, kurum ve devlet

iliskisi ayn: kanat diizeyinde degerlendirilmemistir.

3 Earbad Daftary, The Isma ‘ilis: Their History and Doctrines, 2nd ed. (Cambridge: Cambridge University Press, 2007), 264-276;
Farbad Daftary, “ISMATLISM iii. ISMAILI HISTORY,” Encyclopaedia Iranica. Boliim 73.39 igin sosyal yapu, kurum ve devlet

iliskisi aynt kant diizeyinde degerlendirilmemigtir.

N Farbad Daftary, The Isma ilis: Their History and Doctrines, 2nd ed. (Cambridge: Cambridge University Press, 2007), 264-276;
Farbad Daftary, “ISMATLISM iii. ISMATLI HISTORY,” Encyclopaedia Iranica. Boliim 73.40 igin sosyal yaps, kurum ve devlet

iliskisi ayni kant diizeyinde degerlendirilmemigtir.
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yalniz rittiel liderlik degil, siyaset, egitim, arsiv ve tarih iretimini birlegtirebildigini

gosterir. '

73.42. Idris’in Tarih Yazimi Neden Egsizdir? Idris, dai-i mutlak olarak
bugiin kaybolmus Fitumi ve Yemen Ismaili belgelerine erisebiliyordu. ‘Uytinii’l-
ahbir, Niizhetii’l-efkir ve Ravzati’l-ahbir bu nedenle yalniz ge¢ donem
menkibeleri degildir; daha eski argiv pargalarini tagiyan temel kaynaklardir.
Bununla birlikte Idris tarafsiz bir dig gozlemci degildi; yazdig: tarih imamet ve
Tayyibi divet megruiyetini savunuyordu. Kaynagin kurumsal konumu hem

avantaj hem de elestiri sebebidir. «*

73.43. Niizhetii’l-Efkir: Siileyhi Sonrast Yemen I¢in Birincil Pencere.
Idris’in Niizhetii'l-efkir’t Siileyhi devletinin ¢okiisiinden 853/1449’a kadar
Yemen siyaseti ve Tayyibi davetinin iligkileri i¢in baglica i¢ kaynaklardan biridir.
Eser, dailerin hangi hiitkiimdarlarla ittifak kurdugunu, kalelerin el degistirmesini
ve cemaatin yerel ¢atigmalardaki konumunu kaydeder. Bu veriler degerli olmakla
birlikte yazarin kendi ailesi ve dvet cizgisine yakinligi nedeniyle dis kroniklerle

kargilagtirilmalidir. «°

73.44. Idris Déneminde Askeri-Siyasi Gériiniirliik. XV. yiizyilda Idris
yalniz kiitiphaneci bir din adami degildi. Zeydi giiglerle miicadelede askeri ve
diplomatik rol wstlendi, baz: kalelerin geri alinmasina katuld: ve cemaatin
givenligini siyasi ittifaklarla saglamaya galigt1. Bu, Tayyibi liderligin P diizeyinin
dénemsel olarak P3’e ¢ikabildigini gosterir. Fakat Idris’in savaglara girmesi
cemaatin bagimsiz Yemen devleti kurdugu anlamina gelmez; amag ¢ogunlukla

davet alanini ve bagli topluluklari korumakes. <

601

Shainool Jiwa, “Historical Representations of a Fatimid Imam-Caliph: Exploring al-Magqrizi’s and Idris’ Writings on al-Muizz
li-Din Allah,” Institute of Ismaili Studies; Institute of Ismaili Studies, “Uyin al-akbbar wa-funiin al-athar.” Boliim 73.41 igin
sosyal yapu, kurum ve devlet iligkisi ayn: kanit diizeyinde degerlendirilmemigtir.

02 Shainool  Jiwa, “Historical Representations of a Fatimid Imam-Caliph: Exploring al-Magqrizi’s and Idris’ Writings on al-Mu ‘izz
li-Din Allab,” Institute of Ismaili Studies; Institute of Ismaili Studies, “Uyin al-akbbar wa-funiin al-athar.” Biliim 73.42 igin
sosyal yaps, kurum ve devlet iligkisi ayni kant diizeyinde degerlendirilmemigtir.

3 Shainool  Jiwa, “Historical Representations of a Fatimid Imam-Caliph: Exploring al-Magrizi’s and Idris’ Writings on al-Mu ‘izz
li-Din Allabh,” Institute of Ismaili Studies; Institute of Ismaili Studies, “Uyin al-akbbar wa-funiin al-athar.” Biliim 73.43 igin
sosyal yapu, kurum ve devlet iligkisi ayni kanat diizeyinde degerlendirilmemigtir.

% Shainool  Jiwa, “Historical Representations of a Fatimid Imam-Caliph: Exploring al-Maqrizi’s and Idris’ Writings on al-Mu‘izz
li-Din Allabh,” Institute of Ismaili Studies; Institute of Ismaili Studies, “Uyin al-akbbar wa-funiin al-athar.” Biliim 73.44 igin

sosyal yapu, kurum ve devlet iligkisi ayn kanat diizeyinde dederlendirilmemigtir.
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73.45. Restlilerle ttifak ve Kargilikli Cikar. Idris’in ilk doneminde Restli
sultanlarla Zeydi rakiplere karsi kurdugu isbirligi, mezhep sinirlarinimn siyast
ittifaki otomatik bi¢imde belirlemedigini gosterir. Stinni Restli hitkiimdar ile
Tayyibi dai, ortak gtivenlik ¢ikar1 nedeniyle birlikte hareket edebiliyordu. Bu tiir
iligkiler modern dinlerarast ittifak veya tam egit vatandaslik olarak degil, ortagag
Yemen’inin pargali gii¢ dengesinde pragmatik D2-D3 iligki olarak anlagilmalidur.
73.46. Tahirilerle ili§ki: Hanedan Degisse de Davet Devam Etti. 1454’te
Restililerin yerini Tahiriler aldiginda Idris yeni Siinni hanedanla da dostane iligki
kurmayi bagardi. Bu gegis, Tayyibi cemaatin hayatta kalmasinin tek bir patron
hanedana bagli olmadigini gosterir. Dal merkezi, siyasi egemen degistiginde yeni
aktorle pazarlik kurabiliyor; bu esneklik devlet-dist cemaat modelinin en 6nemli

dayaniklilik kaynaklarindan biriydi.
73.47. Zeydi Baskis1 ve Kalelerin El Degistirmesi. Idris doneminde Zeydi

imamlarla ¢atigmalar yogunlast1 ve bazi kaleler birkag kez el degistirdi. Bu olaylar,
Haraz’in “dokunulmaz giivenli bolge” olmadigina dikkat ceker. Cemaat
cografyast askeri baskiya agikty; korunma yalniz sarp daglara degil, ittifaklar ve
yerel savag kapasitesine de bagliydi. Bu yiizden K3 giivenlik rejimi, dénemsel
gercek tehdidin sonucudur; ezoterik doktrinin dogal ve degismez sonucu

degildir. «”
73.48. Salgin, Aile Kayiplar1 ve Kurumsal Kirilganlik. Geg ortagag

Yemen’inde salgin ve demografik krizler yalniz siyasi aktorleri degil daf ailelerini
ve egitim aglarini da etkiledi. Idris’in 1430’larin salginlarinda yakinlarin
kaybetmesi, cemaat liderliginin biyolojik ve hane 6lgegindeki kirilganligini
gosterir. Kurumun stirekliligi, tek bir karizmatik kiginin hayatta kalmasina degil;

halef tayini, yardimci kadrolar ve argivlerin korunmasina dayaniyordu. «*

5 Shainool  Jiwa, “Historical Representations of a Fatimid Imam-Caliph: Exploring al-Magqrizi’s and Idris’ Writings on al-Mu ‘izz
li-Din Allab,” Institute of Ismaili Studies; Institute of Ismaili Studies, “Uyin al-akbbar wa-funiin al-athar.” Biliim 73.45 igin
sosyal yaps, kurum ve devlet iligkisi ayni kant diizeyinde degerlendirilmemigtir.

¢ Shainool  Jiwa, “Historical Representations of a Fatimid Imam-Caliph: Exploring al-Magrizi’s and Idris’ Writings on al-Mu ‘izz
li-Din Allabh,” Institute of Ismaili Studies; Institute of Ismaili Studies, “Uyin al-akbbar wa-funiin al-athar.” Biliim 73.46 igin
sosyal yapu, kurum ve devlet iligkisi ayni kanat diizeyinde degerlendirilmemigtir.

7 Shainool  Jiwa, “Historical Representations of a Fatimid Imam-Caliph: Exploring al-Maqrizi’s and Idris’ Writings on al-Mu‘izz
li-Din Allabh,” Institute of Ismaili Studies; Institute of Ismaili Studies, “Uyin al-akbbar wa-funiin al-athar.” Biliim 73.47 igin

sosyal yapu, kurum ve devlet iligkisi ayn kanat diizeyinde dederlendirilmemigtir.
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73.49. Fitimi Mirasinin Korunmasi: Yemen’in En Biiyiik Kurumsal
Basaris1. Tayyibi Yemen’in uzun vadeli etkisi yalniz kendi cemaatini yagatmast
degildir. Kadi Nu‘min, Kirmini ve bagka Fitumi yazarlarin ¢ok sayida eseri
Yemenli d4i ve dlimler tarafindan kopyalandi. Béylece Kahire’de siyasi kurumlar
yikildiktan sonra Ismaili entelektiiel mirasinin énemli bolimii cemaat
argivlerinde ikinci bir hayat buldu. Modern Ismaili tarih aragtirmasinin temel
metinlerinden bir kisminin bugiin mevcut olmast dogrudan bu yazma kiiltiiriine

baglidir. «°
73.50. Kimlik: “Yemenli” Olmaktan Daha Fazlas1. Tayyibi cemaat kimligi

cografyadan ibaret degildi. Gizli imamet, d4i-i mutlak silsilesi, FAtumi hukuk ve
liturji mirasi, zahir-bitin dengesi ve ortak yazma kiilliyat1 Yemen’deki farkli yerel
gruplari ve Gujarat’taki uzak toplulugu ayni davet alunda birlestirdi. Béylece
cemaat tyeligi yalniz Haraz’da yagamakla degil, belirli bir otorite ve &gretim

zincirine bagllikla tanimlands.

73.51. Takayye: Siirekli Gizlenme Degil, Degisken Giivenlik Stratejisi.
Zeydi baskisinin arttgr donemlerde Tayyibilerin kimliklerini ve ileri doktriner
bilgiyi korumak i¢in takiyye uygulamasi 6nem kazandi. Ancak dort yiizyillik
Yemen tarihini kesintisiz yeralt: hayati olarak anlatmak dogru degildir. Dailerin
San‘a’da agik¢a yagsadigi, hitkiimdarlarla ittifak yapugs, kaleler yonettigi ve
6grenci kabul ettigi donemler de vardir. Dolayisiyla K3 diizeyi olay ve bolgeye
gore degisken, K2 doktriner segicilik ise daha kalicidr. <

73.52. Haraz’in Dért Yiizydlik Islevi. Haraz'in 1130’lardan XVI. yiizyila
kadar ddvet merkezi kalmasi, cografya ile kurumun birbirini destekledigi nadir

orneklerden biridir. Bolge yalniz saklanma alani degil; liderlik, egitim, yazma,

8 Shainool  Jiwa, “Historical Representations of a Fatimid Imam-Caliph: Exploring al-Magqrizi’s and Idris’ Writings on al-Mun ‘izz

li-Din Allab,” Institute of Ismaili Studies; Institute of Ismaili Studies, “Uyin al-akbbar wa-funiin al-athar.” Biliim 73.48 igin
sosyal yaps, kurum ve devlet iligkisi ayni kant diizeyinde degerlendirilmemigtir.

9 rsmail K. Poonawala, “ISMATLISM xiii. ISMAILI LITERATURE IN PERSIAN AND ARABIC, ” Encyclopaedia Iranica;
Frangois de Blois, Arabic, Persian and Gujarati Manuscripts: The Hamdani Collection in the Library of The Institute of Ismaili
Studies (London: IB. Tauris/IIS, 2011). Biliim 73.49 igin sosyal yapr, kurum ve devlet iliskisi ayni kanat diizeyinde
degerlendirilmemigtir.

10 rrbad Daftary, The Isma ‘ilis: Their History and Doctrines, 2nd ed. (Cambridge: Cambridge University Press, 2007), 264-276;
Farbad Daftary, “ISMATLISM iii. ISMAILI HISTORY,” Encyclopaedia Iranica. Boliim 73.50 igin sosyal yapu, kurum ve devlet
iliskisi aynt kant diizeyinde degerlendirilmemigtir.

M Farbad Daftary, The Isma ilis: Their History and Doctrines, 2nd ed. (Cambridge: Cambridge University Press, 2007), 264-276;
Farbad Daftary, “ISMATLISM iii. ISMATLI HISTORY,” Encyclopaedia Iranica. Boliim 73.51 igin sosyal yaps, kurum ve devlet
iliskisi ayni kant diizeyinde degerlendirilmemigtir.
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tirbe hafizas1 ve Gujarat baglanusinin digim noktasiydr. 1567°de merkez
Hindistan’a tagindiginda Haraz’in dini 6nemi sona ermedi; yalniz transbolgesel

davetin idari agirlik merkezi degisti. <

73.53. K-P-D Profili: Yemen Tayyibi Cemaat Modeli. Uzun dénemli
morfolojide Yemen Tayyibiligi K2 bakimindan yiiksek, giivenlik krizlerinde K3’e
¢ikan; P bakimindan ¢ogunlukla P1-P2 fakat belirli diler déneminde P3’e
yaklagan; devlet iligkilerinde ise D1’den D6’ya kadar degisebilen bir yapidir. Bu
profil, “ezoterik = siyasi siddet” veya “devletsiz = orgiitstiz” esitlemelerini

reddeder. Ig kurumlagma ¢ok ytiksekken territoriyal egemenlik sinirls kalabilir. <

73.54. Yemen ve Gujarat: Ayn1 Davet, Farkli Sosyal Morfoloji. Yemen’de
Tayyibilik daglik kabile ve 4lim aglari, kale giivenligi ve yerel hanedan pazarliklart
icinde gelisti. Gujarat’ta ise sehirli ticaret, zanaat ve Hint Okyanusu baglantlar
giderek daha belirleyici hale geldi. Iki bolge ayni gizli imam ve dai-i mutlak
otoritesini tanirken sosyal tabanlari ayn1 degildi. Bu farklilik daha sonra liderlik
merkezinin Hindistan’a taginmasint ve Bohra cemaatlerinin 6zgtin kurumlarini

anlamanin anahtaridir.

73.55. XVLI. Yiizyil Esigi: Yemen Merkezli Cagin Sonuna Dogru. 1539°da
Hintli Yusuf b. Siileyman’in df olmasi ve 1567°de merkezin Gujarat’a taginmast,
Yemen Tayyibiliginin basarisizligint degil transbélgesel agin agirlik merkezinin
degismesini gosterir. Yemen’de cemaat yagamaya devam ederken ana liderlik,
ogrenciler ve biiylik yazma koleksiyonlarinin énemli bir bélimii Hindistan’a
yoneldi. Bu esik, ileride Davidi-Stileymani ayrismasina giden kurumsal zemini

de hazirlads; fakat bu sonraki boliimlerin konusudur.

12 prbad Daftary, The Isma ilis: Their History and Doctrines, 2nd ed. (Cambridge: Cambridge University Press, 2007), 264-276;
Farbad Daftary, “ISMAILISM iii. ISMAILI HISTORY,” Encyclopaedia Iranica. Boliim 73.52 igin sosyal yapt, kurum ve devlet
iligkisi ayni kanut diizeyinde degerlendirilmemigtir.
3 Farbad Daftary, The Isma‘ilis: Their History and Doctrines, 2nd ed. (Cambridge: Cambridge University Press, 2007), 264-276;
Farbad Daftary, “ISMATLISM iii. ISMAILI HISTORY,” Encyclopaedia Iranica. Boliim 73.53 igin sosyal yapr, kurum ve devlet
iliskisi ayn: kanat diizeyinde degerlendirilmemistir.
% arbad Daftary, The Isma ‘ilis: Their History and Doctrines, 2nd ed. (Cambridge: Cambridge University Press, 2007), 264-276;
Farbad Daftary, “ISMATLISM iii. ISMAILI HISTORY,” Encyclopaedia Iranica. Boliim 73.54 igin sosyal yapu, kurum ve devlet
iliskisi aynt kant diizeyinde degerlendirilmemigtir.
1 Farbad Daftary, The Isma ilis: Their History and Doctrines, 2nd ed. (Cambridge: Cambridge University Press, 2007), 264-276;
Farbad Daftary, “ISMATLISM iii. ISMATLI HISTORY,” Encyclopaedia Iranica. Boliim 73.55 igin sosyal yaps, kurum ve devlet
iliskisi ayni kant diizeyinde degerlendirilmemigtir.
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73.56. Sonug: Devletsizligin I¢inde Dért Yiizyillik Kurumsallagma.
Yemen Tayyibi deneyimi, dini cemaatlerin stirekliligi icin devlet sahibi olmanin
zorunlu olmadigint gosterir. Gizli imamet, gérintr dai-i mutlak, ara kadrolar,
aile ve kabile aglary, egitim, yazma kaltiirt, donemsel kale giivenligi ve Gujarat’la
uzun mesafe iletisim birlikte isledi. Haraz bu sistemin cografl ¢ekirdegi, déi-i
mutlak kurumsal ¢ekirdegi, FAtumi metin mirast ise entelektiiel hafizast oldu.
Bolim 74te ayni divetin Gujarat’ta sehirli ve ticaret merkezli Bohra

cemaatlegmesine nasil doniistiigli incelenecektir. <

Boyut Boliim 73 — Yemen Tayyibi cemaat modeli

1. Analiz dénemi 1138-1567; Siileyhi sonras: Yemen merkezli Tayyibi cag.

2. Imamet Satrda devam ettigine inanilan Tayyibi imamlar.

3. Goriiniir otorite Dii-i mutlak; imam adina cemaatin en yiiksek yéneticisi.

4. Merkez Haraz ana ¢ekirdek; San‘a ve bagka kaleler dsnemsel merkezler.

S. Liderlik ailesi Himidilerden 1209’da Bent’l-Velid el-Anfa; aile sermayesi ve nass birlikte.

6. Ara kadrolar Me’ziin, miikdsir, yerel dai ve 4lim aglar1.

7. Sosyal taban Hemdani/kabile ¢evreleri, haneler, ilimler ve uzak Gujarat topluluklari.

8. Egitim Usta-0grenci zinciri, ileri davet egitimi ve Gujaratli 6grencilerin Yemen’e gelisi.

9. Metin rejimi Arapga yazma iiretimi; FAtimi mirasin korunmast ve yeni Tayyibi eserler.

10. Bilgi rejimi K2 hakaik seciciligi; zahir-batin birlikte.

11. Giivenlik Baski zamaninda K3 takiyye ve kale siginagy; siirekli clandestine yagam degil.

12. Maliye Odentiler, bagislar ve yerel/ticari kaynaklar; ayrintilt muhasebe bilinmiyor.

13. Kadinlar Ervi sonrast kaynak goriintirliigii diigiik; yokluk sonucu gikarilmaz.

14. Devlet iligkisi Eyytbi/Restli/ Tahirilerle pragmatik; Zeydilerle dsnemsel agir rekabet.

15. Siyasallagma Cogunlukla P1-P2; baz1 dailer déneminde savunmaci P3.

16. D profili D1-D6 arasinda dénemsel himaye, tolerans, ittifak, baski ve catigma.

17. Gujarat bag XI. ylizyildan devralinan transbélgesel davet, egitim ve ticaret hatt1.

18. Biyiik esik 1539 Hintli dif; 1567 idari merkezin Gujarat’a taginmast.

19. Argiv degeri Yemen yazma aglart klasik Ismaili literatiiriin baglica koruma kanalt.

20. Tarihgi kural 1g davet tarihleri, dig Yemen kronikleri ve sonraki Bohra hafizasi ayri kanit
katmanlaridir.

16 Farbad Daftary, The Isma ilis: Their History and Doctrines, 2nd ed. (Cambridge: Cambridge University Press, 2007), 264-276;

Farbad Daftary, “ISMATLISM iii. ISMATLI HISTORY,” Encyclopaedia Iranica. Boliim 73.56 igin sosyal yaps, kurum ve devlet
iligkisi ayni kanut diizeyinde degerlendirilmemigtir.
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BOLUM 74 — HiNDISTAN’DAKiI BOHRA CEMAATLERI

Gujarat Davetinden Kiiresel Cemaatlere: Ticaret, D4i-i Mutlak, Yazma Aglar,

Ayrigmalar, Modern Kurumlar ve Devletle Hukuki Pazarlik
74.1. Hindistan’daki Bohra Cemaatlerini Nasil Okumaliy1z? “Bohra” tek

bagina sabit ve yalniz mezhebi bir ad degildir. Gujarat’ta ticaret, zanaat, gchir
hayat1 ve dini aidiyetin kesistigi tarihsel bir topluluk adidir; zamanla Dévidi,
Siilleymini, Alevi ve Stinni Bohra gibi farkls kollar i¢in kullanilmigtir. Bu béliim,
XI. ytzyildaki FAtumi-Stileyhi divetinden 2026’ya kadar uzanan ¢izgide ayni adin
farklt cemaat bigimlerine nasil doniistiigiinii izler. Dolayisiyla “Bohra tarihi”
yalniz bir doktrin tarihi degil; ticaret aglary, aileler, egitim, yazma kiiltiird, liderlik,

hukuk ve devlet iligkilerinin ortak tarihidir. <’

74.2. “Bohra” Adr: Ticaret Etimolojisi ve Tarihgi ihtiyatl. Modern
uzmanlik literatiirc  “Bohra/Vohra” adini ¢ogunlukla Gujarati dilindeki
vohorvu, yani “ticaret etmek” fiiliyle iligkilendirir. Bu etimoloji, toplulugun
tarihsel olarak ticaret ve zanaatla giiclii bagini da agiklar; ancak dogrudan ¢agdag
bir XI. ytizy1l isimlendirme belgesi degildir. Ayrica ayn1 bélgesel adin zamanla
Stinni Vohra gruplari i¢in de kullanilmasi, “Bohra”nin baglangigtan beri yalniz
Tayyibi-Ismaili doktriner kimligin teknik ad: olmadigini gésterir. Eserde bu
nedenle etimoloji giiglii ihtimal, mutlak filolojik kesinlik degil olarak

kullanilmaktadur. <

74.3. Gujarat: Hint Okyanusu’nun Ticaret ve Divet Cografyasi.
Gujarat’in bat1 kiyisi, Kizildeniz ve Aden’den Hint Okyanusu’na uzanan ticaret
aglarinin dogal diigtimlerinden biriydi. Khambhat/Cambay, Bharuch ve daha
sonra Surat gibi limanlar yalniz mal dolagimini degil, tiiccar, 4lim, haber ve dini
temsilci dolagimini da miimkiin kildi. Yemen’den gelen Ismaili divetin burada
kok salmasini yalniz “tiiccarlar kolay din degistirir” tiirti  ekonomik

determinizmle agiklamak dogru degildir; fakat deniz ticaretinin diizenli insan

Y Earbad Daftary, The Isma‘ilis: Their History and Doctrines, 2nd ed. (Cambridge: Cambridge University Press, 2007), 275-282;
Farbad Daftary, “ISMATLISM iii. ISMAILI HISTORY,” Encyclopaedia Iranica. Biliim 74.1 igin taribsel olay, cemaat bafizast,
bukuki kayit ve modern kurumsal iz-tanim ayni kanut diizeyinde degerlendirilmemigtir.

" Farbad Daftary, “GUJARAT,” Encyclopaedia Iranica; Institute of smaili Studies, “Sayyida Hurra: The Ismaili Sulayhid
Queen of Yemen.” Boliim 74.2 igin tarihsel olay, cemaat bafizasi, hukuki kayit ve modern kurumsal dz-tanim ayni kanit diizeyinde
degerlendirilmemigtir.
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temasi, seyahat finansmani ve uzun mesafeli cemaat baglar1 i¢in maddi altyaps

sagladigr agikur. «
74.4. 460/1067—-68 Esigi: Yemen’den Bat1 Hindistan’a Divet. Siileyhi-

Fiumi doéneminde Hiirre Melike Ervinin batt Hindistan davetiyle
iligkilendirilmesi ve Yemen’den Gujarat’a déiler génderilmesi, Bohra tarihinin
giivenli erken ¢ekirdegidir. Modern [smaili aragtirmast bu hattt yaklagik
460/1067-68’den  itibaren izleyebilmektedir. Ancak sonraki Bohra
geleneklerinde anlaulan ilk déflerin btitiin  adlari, mucizeleri ve yerel
hitkiimdarlarla kargilasmalari ayni 6l¢iide ¢agdas belgelerle desteklenmez. Bu
nedenle “davetin varlig1” yiiksek kesinlikle; ayrintilli kurucu menkibeler ise daha

dustk kanit derecesiyle yazilmaktadir. <

74.5. Tlk Dailer: Adlar, Menkibeler ve Arsiv Sessizligi. Bohra hafizasinda
Abdullah, Ahmed ve Ntreddin gibi erken dailere iliskin zengin anlatlar bulunur;
bazilar1 yerel yogiler, hitkiimdarlar ve kitlesel dontigiimlerle iligkilendirilir. Bu
hikéyeler cemaatin kendi kékenini nasil hatirladigint gostermesi bakimindan
degerlidir. Fakat bunlarin ¢ogu olaylardan yiizyillar sonra kaleme alinmug i¢
geleneklere dayanur. Tarih¢inin gérevi menkibeyi degersiz saymak degil, islevini
dogru belirlemektir: erken davetin gergekligini destekleyen daha giivenli

dig/erken kanut ile toplulugun kutsal kurulug hafizasi ayni kategoriye konulmaz.

621

74.6. 476/1083 Marzban b. Ishak: Daha Giivenli isimli Taniklik. Gujarat
déavetinin isim diizeyinde daha giivenli erken taniklarindan biri Marzban b. Ishak
b. Marzbin’dir. Modern Iranica sentezi, onun 476/1083 civarinda Gujarat’a
gonderilen déiler arasinda bulundugunu kaydeder. Bu veri, XI. yiizyil sonlarinda
Yemen-Fitmi merkezli divetin bat1 Hindistan’da arttk miinferit seyyah temas:
olmaktan ¢ikip gorevlendirilmis temsilciler kullandigint gosterir. Fakat tek bir

isimden biitiin bolgenin 6rgiit semast veya dontigiim yiizdesi gikarilamaz; erken

619

Farhad Daftary, “GUIARAT,” Encyclopaedia Iranica; Institute of Ismaili Studies, “Sayyida Hurra: The Ismaili Sulayhid
Queen of Yemen.” Boliim 74.3 igin taribsel olay, cemaat bafizasi, hukuki kayit ve modern kurumsal oz-tanim ayni kanat diizeyinde
degerlendirilmemigtir.

2 Farbad Daftary, “GUJARAT,” Encyclopacdia Iranica; Institute of Ismaili Studies, “Sayyida Hurra: The Ismaili Sulayhid
Queen of Yemen.” Boliim 74.4 igin taribsel olay, cemaat bafizasi, hukuki kayit ve modern kurumsal oz-tanim ayni kant diizeyinde
degerlendirilmemigtir.

! Farbad Daftary, “GUJARAT,” Encyclopaedia Iranica; Institute of smaili Studies, “Sayyida Hurra: The Ismaili Sulayhid
Queen of Yemen.” Boliim 74.5 igin tarihsel olay, cemaat hafizasi, hukuki kayit ve modern kurumsal dz-tanim ayni kanit diizeyinde
degerlendirilmemigtir.
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dévetin 6lgegi ve yerel hiicrelerin sayist konusunda kaynaklarimiz hal sinirlidir.
74.7. Khambhat/Cambay: Liman, Ogrenci ve Alim Diigiimii. Khambhat,
ticaret merkezi olmasinin yaninda daha sonraki ytizyillarda Tayyibi ilim aginin da
onemli tretim alanlarindan biri oldu. Buradan Yemen’e giden &grenciler ve
Yemen’de egitim gortip geri donen 4limler, deniz yolunu gergek bir “davet
koridoru”na ¢evirdi. Hasan b. Nth el-Bhartgi gibi Hintli Tayyibi 4limlerin
ortaya ¢ikist, Gujarat cemaatinin yalniz alic1 degil, metin tireten ve klasik Ismaili
mirasi yeniden dolasima sokan bir merkez haline geldigini gosterir. Béylece liman
ekonomisi ile yiiksek dini egitim birbirinden bagimsiz degil, aynt uzun mesafe

aginda bulugmugtur. =

74.8. Patan—Siddhpur—Bharuch Hatt1: Tek Merkezli Olmayan Baglangic.
Erken ve orta dénem Bohra tarihi tek bir “ilk sehir’e indirgenemez. Patan,
Siddhpur, Bharuch ve Khambhat farkli dénemlerde davet, ticaret, 4lim
yetistirme ve hane aglari bakimindan énem kazandi. Daha sonra Ahmedabad’in
yiikselisi bu ¢cok merkezli yapiy1 yeniden diizenledi. Bu nedenle modern cemaat
merkezlerini geriye dogru X1I. yiizyila tagimak yerine, sehirlerin tarihsel agirliginin
dénemlere gore degistigi kabul edilmelidir. Yerel temsilciler, tiiccar haneleri ve
ogrenci aglart sayesinde dini otorite fiziki merkezin degismesine ragmen devam
edebilmigtir. <

74.9. Doniisiimiin Sosyal Tabani: Tiiccar ve Zanaatkir Haneler. Bohra
toplulugunun erken sosyal tabaninin 6nemli kismi yerel Hindu ticaret ve zanaat
cevrelerinden Ismaililige gecen hanelerden olusmus goriinmektedir. Fakat bunu
tek bir kastin topluca ve ayni tarihte din degistirmesi biciminde anlatmak kanits
agar. Dontisiim ¢ogu kez hane, akrabalik, meslek ve sehir ¢evresi icinde kugaklar
boyunca ilerleyen bir stiregti. Yeni dinf aidiyet eski ekonomik yetenekleri ortadan

kaldirmads; aksine tiiccarlik ve zanaat becerileri cemaatin uzak Yemen merkeziyle
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Farhad Daftary, “GUIARAT,” Encyclopaedia Iranica; Institute of Ismaili Studies, “Sayyida Hurra: The Ismaili Sulayhid
Queen of Yemen.” Boliim 74.6 igin taribsel olay, cemaat bafizasi, hukuki kayit ve modern kurumsal oz-tanim ayni kanat diizeyinde
degerlendirilmemigtir.

3 Farbad Daftary, “GUJARAT,” Encyclopacdia Iranica; Institute of Ismaili Studies, “Sayyida Hurra: The Ismaili Sulayhid
Queen of Yemen.” Boliim 74.7 igin taribsel olay, cemaat bafizasi, hukuki kayit ve modern kurumsal oz-tanim ayni kanut diizeyinde
degerlendirilmemigtir.

2 Farbad Daftary, “GUJARAT,” Encyclopaedia Iranica; Institute of smaili Studies, “Sayyida Hurra: The Ismaili Sulayhid
Queen of Yemen.” Boliim 74.8 igin tarihsel olay, cemaat hafizasi, hukuki kayit ve modern kurumsal dz-tanim ayni kanit diizeyinde
degerlendirilmemigtir.
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mali ve lojistik bag kurmasin1 kolaylagtirdi. Sosyal devamlilik ile dini déntigiim

birlikte okunmalidir.

74.10. Ticaret ve Davet: Neden Ekonomik Determinizm Yetmez? Ticaret
aglari dini fikirlerin yayilmast i¢in tagtyictyds; fakat ticaret baglantist tek bagina
Tayyibilige dontigiimii agiklamaz. Ayni limanlarda Siinni, Hindu, Jain ve bagka
topluluklar da ticaret yapiyordu. Tayyibi davetin kaliciligini belirleyen fark, uzun
stireli 6gretim, yerel temsilcilik, imamet-dai otoritesi, hane i¢i aktarim ve
Yemen’le stirdiiriilen egitim baglariydi. Bu nedenle “Bohra = tiiccar oldugu icin
Ismaili” veya “Ismiili oldugu igin tiiccar” tiirii dongiisel agiklamalardan kaginilir.

Ekonomi, cemaatlesmenin kosullarindan biridir; tek nedeni degildir. <

74.11. 1094 Sonrasinda Miista‘li Sadakati. el-Mistansir’in 1094 teki
dliimiinden sonra Ismailf divet Nizari ve Miista‘li hatlara ayrilirken Gujarat’taki
aglarin ana govdesi Yemen ve Kahire tizerinden Miista‘li ¢izgide kald:. Bu tercih,
bat1 Hindistan divetinin Yemen-Stileyhi otorite zinciriyle ne kadar yakindan
baglantli oldugunu gésterir. Ancak 1094’ Gujarat’ta bir gecede biitiin yerel
mensuplarin isim ve teskilat degistirdigi tarih olarak gérmek yanlis olur. Merkezi
imamet krizi, uzak bolgelerde haberin ulagmasi, yerel déilerin tavri ve mevcut
baglilik aglar1 izerinden zamana yayilan kurumsal bir yeniden hizalanma yaratt1.
74.12. 1130 Sonrasinda Gujarat’in Tayyibi Hatta Yerlesmesi. el-Amir’in
1130°da oldirilmesi ve Hafizi-Tayyibi ayrismasinin ardindan Gujarat cemaatleri
Yemen’de Hiirre Melike Erva’nin destekledigi Tayyibi ¢izgiyle baglandi. Dai-i
mutlak makaminin olusmasi, uzak Hindistan cemaati i¢in 6zellikle islevseldi: gizli
imama dogrudan erigim yerine Yemen’deki goriiniir dii-i mutlak ve onun

temsilcileri aracilityla otorite, egitim ve mali iletisim stirdiirtlebiliyordu. Bu

2 Farbad Daftary, “GUIARAT,” Encyclopaedia Iranica; Institute of Ismaili Studies, “Sayyida Hurra: The Ismaili Sulaybid
Queen of Yemen.” Boliim 74.9 igin taribsel olay, cemaat bafizasi, hukuki kayit ve modern kurumsal oz-tanim ayni kanat diizeyinde
degerlendirilmemigtir.

2 Farbad Daftary, “GUJARAT,” Encyclopacdia Iranica; Institute of Ismaili Studies, “Sayyida Hurra: The Ismaili Sulayhid
Queen of Yemen.” Boliim 74.10 igin taribsel olay, cemaat hafizast, hukuki kaywt ve modern kurumsal oz-tanim ayni kanit
diizeyinde degerlendirilmemistir.

7 Farbad Daftary, “GUJARAT,” Encyclopaedia Iranica; Institute of smaili Studies, “Sayyida Hurra: The Ismaili Sulayhid
Queen of Yemen.” Boliim 74.11 igin taribsel olay, cemaat hafizast, hukuki kayit ve modern kurumsal oz-tanim ayni kanit
diizeyinde degerlendirilmemigtir.
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model Gujarat’in yerel toplumsal yapisini ortadan kaldirmady; tam tersine yerel

cemaatin transbolgesel bir iist otoriteye baglanmasina imkan verdi. <

Tarih / dsnem Esik Cemaat anlami1 Kaynak-elestiri notu
460/1067-C8 Yemen’den Gujarac’a dave Bét[ Hindistan’da  6rgiitlii | Ayrintili kurucu menkibeler
misyon baglangici daha ge¢
Marzbi b. fshak | .
476/1083 “arz an R X sha Isimli erken dai tanikligs Olgek/niifus bilinmiyor
gdrevlendirmesi
NP Yemen-Kahire otorite zinciri .
1094 Miista‘li gizgide kalig sirer Yerel gegis bir ginde olmaz
et Gizli imam + Yemen dai-i e n "
1130-32 Tayyibi baglilik mutlak modeli Hafizi-Tayyibi ayrimi
793/1391 sonrast Gujarac Sultanlig; foklyye 'vc devlet baskisi | Kesintisiz zuliim genellemesi
donemleri yok
946/1539 Yusufb. Siileyman dat Tlk Hintli d4i-i mutlak Merkez hili Yemen
1567 Davet merkezi Gujarat’a ;cel:lr/argv ag Hindistan’a Yemen cemaati bitmez
1589-91 Daviidi-Siileymant ayrisma Tki kalic1 daf silsilesi Halefiyet/nass ihtilafi
. Ugiincii kalict Tayyibi Bohra | . . -
c. 1621-24 Alevi ayrigmast hatt I¢ kronolojiler farklilagabilir
attt
Ti omi hukuk It Ingiliz hi iyl
1785 Merkez Surat’a icaret+somiirge uku Sale  Ingiliz  himayesiyle
ortamina uyum aciklanmaz
1814 Saifi Dars Yiiksek egitimin Mc'x%em bigimi  zamanla
kurumlagmast gelisir
1962 Yiiksek Mahkeme diglama | Mezhep &zerkligi  anayasa | Biitiin yetkiler igin sinirsizlik
karart konusu degil
2024 Bombay HC halefiyct karart 53 da..l ihtilafinda sivil ispat Tevo'lol‘lk dogruluk  karart
hitkmii degildir
2026 Dokuz  hakimli  anayasa | Bireysel hak-mezhep | Nihai esas hitkmii teyit
goriigmeleri Szerkligi yeniden tartigihir edilmedi

74.13. Uzak Cemaatin Yonetimi: Yerel Temsilcilik ve Yemen Otoritesi.
Gujarat’taki Tayyibiler, Yemen’deki dii-i mutlakin dogrudan her giinlik
meseleye miidahale ettigi merkezi biirokrasiyle yonetilmiyordu. Yerel limler,
temsilciler, hane 6nderleri ve daha sonra daha belirgin hale gelen gorevliler
cemaatin evlilik, ibadet, egitim, bagis ve uyusmazlik diizenini tagtyordu.
Terminoloji donemlere gore degistigi i¢in sonraki Bohra yonetim ritbelerini XII.
yiizyila aynen geri projekte etmek sakincalidir. Kurumsal 6z ise agikur: uzak
merkez ile yerel cemaat arasinda yetkilendirilmis ara aktérler bulunmadan bu

kadar uzun mesafeli baglilik stirdiiriilemezdi. <

74.14. Dil Rejimi: Arapga Yiiksek Bilgi, Gujarati Cemaat Dili. Tayyibi dini
kalliyatin ytiksek dili buytk 6l¢iide Arapga kaldi; hukuk, hakaik ve davet
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Farbad Daftary, “GUJARAT,” Encyclopaedia Iranica; Institute of Ismaili Studies, “Sayyida Hurra: The Ismaili Sulaybid
Queen of Yemen.” Boliim 74.12 igin taribsel olay, cemaat hafizast, hukuki kayit ve modern kurumsal oz-tanim ayni kanit
diizeyinde degerlendirilmemistir.

e Frangois de Blois, Arabic, Persian and Gujarati Manuscripts: The Hamdani Collection in the Library of The Institute of Ismaili
Studies (London: IB. Tauris/IIS, 2011); Abbas Hamdani, studies on Tayyibi da‘wa in Yemen and India. Boliim 74.13 igin taribsel
olay, cemaat hafizast, hukuki kayit ve modern kurumsal 6z-tanim ayni kanit diizeyinde degerlendirilmemistir.
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metinleri Yemen’den gelen FAtumi mirasla bu dilde tagindi. Buna kargilik giinlitk
6gretim, ticaret ve aile hayatt Gujarat dilleri icinde ytrtiyordu. Zamanla Arapga,
Fars¢a ve Urduca unsurlari yogun bicimde igeren Gujarati temelli Lisan al-Da‘wa
gelisti. Modern bigimi iyi belgelenmistir; ancak bugtinkii standartlagmug dil
rejimini ortagag Gujarat’ina aynen tagimak yanlis olur. Eserde dil degisimi uzun

stireli, katmanli bir cemaatlegme siireci olarak degerlendirilir. <

74.15. Hane, Evlilik ve Meslek: Cemaatin Giindelik Kurumlari. Bohra
cemaatinin siirekliligi yalniz dai ve 4limlerden olugmadi. Haneler, akrabalik
baglari, evlilik ¢evreleri, ortak is iligkileri ve mahalle dayanismas: dini kimligi
kusaktan kusaga tagidi. Zamanla cemaat ici evlilik tercihlerinin gliclenmesi,
ekonomik giiven ve din{ siireklilik agisindan iglev gordii; fakat biitiin dénemler
icin mutlak endogami varsaymak dogru degildir. Tiiccar ve zanaatkir aglarin
yerel sehir toplumuna siirekli temas halinde bulunmasi, Bohra kimliginin hem
stnirlarint koruyan hem de dig toplumla yogun aligveris yapan ¢ift yonli bir yapi

gelistirmesine yol agt1. <

74.16. Mali Bag: Yemen’e Uzanan Odentiler ve Cemaat Kaynaklar1. Uzak
Gujarat cemaatinin Yemen’deki dai-i mutlakla iliskisi yalniz sembolik degildi;
ogrencilerin seyahati, yazma dolagimi, temsilciler ve dini 6dentiler maddi bir ag
gerektiriyordu. Kaynaklar bagss ve dint mali yiikimliliiklerin varligini destekler,
fakat sonraki D4v(idi Bohra mali sistemindeki ayrnuli kalemleri XII-XIV.
yiizyila geriye tagimak dogru degildir. Bu nedenle erken dénem igin “mali baglilik
ve kaynak transferi” givenli; oranlar, biitge diizeni ve modern idari terminoloji

ise kanitlanmadik¢a kullanidmaz. Mali akig, merkez-cevre otoritesinin

somutlagtirici araglarindan biriydi. <

74.17. Gujarath Ogrencilerin Yemen’e Gitmesi: Insan Sermayesi Ag1.

Bohra cemaatinin kurumsal olgunlagmasinda en belirleyici mekanizmalardan

0 Michael O’Sullivan, “The Bobra Arabic Tradition and Lisan al-Da‘wa,” International  Journal of Middle East Studies 55
(2023); Farbad Daftary, “ISMAILISM xiv. MODERN ISMAILI COMMUNITIES,” Encyclopacdia Iranica. Boliim 74.14 igin
taribsel olay, cemaat bafizass, bukuki kaytt ve modern kurnmsal dz-tanim ayn kanit diizeyinde degerlendirilmemistir.

o3 Frangois de Blois, Arabic, Persian and Gujarati Manuscripts: The Hamdani Collection in the Library of The Institute of Ismaili
Studies (London: IB. Tauris/ IIS, 2011); Abbas Hamdani, studies on Tayyibi da‘wa in Yemen and India. Boliim 74.15 igin taribsel
olay, cemaat hafizast, hukuki kayit ve modern kurumsal 6z-tanim ayni kanit diizeyinde degerlendirilmemigtir.

632 Frangois de Blois, Arabic, Persian and Gujarati Manuscripts: The Hamdani Collection in the Library of The Institute of Ismaili
Studies (London: IB. Tauris/IIS, 2011); Abbas Hamdani, studies on Tayyibi da‘wa in Yemen and India. Boliim 74.16 igin taribsel
olay, cemaat hafizast, hukuki kayit ve modern kurumsal 6z-tanim ayni kanit diizeyinde degerlendirilmemistir.
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biri, yetenekli Gujarath &grencilerin Yemen’e gonderilerek ileri davet egitimi
almastydi. Bu 6grenciler yalniz metin 6grenmiyor; dii-i mutlakin otorite
cevresini, yazma gelenegini ve 6gretim usuliinii de dogrudan tecriibe ediyordu.
Hindistan’a déndiiklerinde yerel cemaatte terctiman, 4lim ve lider haline geldiler.
Béylece egitim, uzak baglilig tek yonli emir-komuta olmaktan ¢ikarip iki yonla
kadro dolagimma dontgtirdi. XV-XVI. yiizyilda Hindistan kékenli dailerin

ortaya ¢tkmast bu uzun birikimin sonucudur.

74.18. Hasan b. Nah el-Bhartg¢i: Hindistan’dan Yemen’e, Yemen’den
Metne. Hasan b. Nth el-Bharti¢i, Gujarat-Yemen ilmi dolagiminin en 6nemli
orneklerinden biridir. Khambhat/Bharuch ¢evresinden Yemen’e giderek yiiksek
Tayyibi egitim alds; klasik Ismaili kaynaklardan yararlanan Kitdb’l-Ezhér gibi
eserler tiretti ve sonraki Gujarat kadrolarinin yetigmesine katkida bulundu. Onun
¢aligmalari, Hindistan’daki Bohra cemaatinin yalniz ticaret ag1 olmadigini agik¢a
gosterir: burada Arapga yazabilen, kayip erken metinleri aktaran ve dévet
diistincesini yeniden sistemlegtiren bir 4lim sinuf1 gelismistir. Kaynak koruma ile

lider yetistirme ayni kurumlagma zincirinin pargalaridur. <

74.19. Yazma ve Hizine: Otoritenin Taginabilir Arsivi. FAtumi ve Yemen
Tayyibi yazmalar, yalniz dini bilgi deposu degil otoritenin stirekliligini saglayan
taginabilir kurumsal hafizaydi. Olly Akkerman’in “Neo-Fatimid” yazma hazinesi
kavrami, Yemen’de diretilen ve korunan kitaplarin Hint Okyanusu tizerinden
Gujarat’a taginarak yasayan Bohra hizinelerinde yeni bir hayat kazandigini
gosterir. Bu ylizden merkez taginmasi yalniz diinin ikametgih degistirmesi
degildir; kitap, belge, silsile hafizast ve 6gretim sermayesinin de tagmnmasidir.
Fiziki arsiv, gizli imamet déneminde gortintir divet otoritesinin megruiyet

altyapilarindan biri olmugtur.

633 Frangois de Blois, Arabic, Persian and Gujarati Manuscripts: The Hamdani Collection in the Library of The Institute of Ismaili
Studies (London: IB. Tauris/IIS, 2011); Abbas Hamdani, studies on Tayyibi da‘wa in Yemen and India. Boliim 74.17 igin taribsel
olay, cemaat hafizast, hukuki kayit ve modern kurumsal 6z-tanim ayni kanit diizeyinde degerlendirilmemigtir.

4 Ismail K. Poonawala, “ISMATLISM xizi. ISMATLI LITERATURE IN PERSIAN AND ARABIC,” Encyclopaedia Iranica;
Olly Akkerman, A Neo-Fatimid Treasury of Books: Arabic Manuscripts among the Alawi Bobras of South Asia (Edinburgh:
Edinburgh University Press, 2022). Boliim 74.18 igin taribsel olay, cemaat hafizast, hukuki kay:t ve modern kurumsal oz-tanim
ayni kanut diizeyinde degerlendirilmemigtir.

5 Iomail K. Poonawala, “ISMATLISM xiii. ISMATLI LITERATURE IN PERSIAN AND ARABIC, ” Encyclopaedia Iranica;
Olly Akkerman, A Neo-Fatimid Treasury of Books: Arabic Manuscripts among the Alawi Bobras of South Asia (Edinburgh:
Edinburgh University Press, 2022). Boliim 74.19 igin taribsel olay, cemaat hafizast, hukuki kay:t ve modern kurumsal oz-tanim
ayni kanat diizeyinde degerlendirilmemigtir.
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74.20. Delhi ve Gujarat Sultanliklari: Degisen Devlet Cergevesi. XIII-XIV.
ylizyillarda kuzey Hindistan siyasi egemenliginin Gujarat’a dogru genislemesi ve
793/1391’den itibaren bagimsiz Gujarat Sultanligr’nin ortaya ¢ikmasi, Bohra
cemaatinin devletle iligkilerini degistirdi. Misliiman bir hitkiimdarin varlig
Bohra i¢in otomatik himaye anlamina gelmedi; Stinni hukuki ve siyasi cevrelerde
Ismaililik kuskuyla karsilanabiliyordu. Buna ragmen “1391°den sonra kesintisiz
devlet zulmii” anlatist da fazla diizgtindiir. Yerel yonetici, sehir, dsnem ve davetin
gortintrlitk diizeyine gére D2 toleranstan D5 baskiya kadar degisen iligkiler

goralmistir.

74.21. Takiyye: Gujarat’ta K3 Giivenlik Rejiminin Giiglenmesi. Gujarat
Sultanligr d6neminde baskinin arttigs sathalar, Tayyibi cemaatte takiyyeyi yalniz
teolojik izin degil fiilf glivenlik stratejisi haline getirdi. Disaridan Stinni pratiklere
uyum, gercek cemaat baginin yerel aglar ve i¢ 6gretim tizerinden korunmast
mumkiindii. Fakat K3 takiyye, biitiin Bohra tarihini “gizli tarikat” diye
tanimlamaz. A¢ik ticaret yapan, sehir hayatina katilan ve zaman zaman devletle
iliskiler kuran bir toplulugun dini kimlik bakimindan segici gértntrlitk
kullanmasi s6z konusudur. K2 i¢ bilgi ile K3 giivenlik gizliligi yine ayri

tutulmalidir.

74.22. Cifer-i Patan ve Siinni Bohra Ayrigmasi. XV. yiizyilda Patanli
Cifer’le iligkilendirilen hareket, Bohra tarihinin 6nemli fakat kaynak agisindan
dikkat gerektiren ayrigmalarindan biridir. Daha sonraki anlatlar Céfer’in
Stinnilige gegisini ve ¢ok sayida Bohra ailesini beraberinde gotiirdigtinii bildirir.
Ayrigmanin tarihsel etkisi gii¢lidiir; ancak “cemaatin yiizde sekseni bir anda
Stinni oldu” gibi kesin oranlar saglam ¢agdas niifus verisine dayanmaz. Bu olay,
Bohra admm daha sonra hem Tayyibi hem Stinni topluluklar igin
kullanilabilmesini de agiklar. Dini ayrigma, ayni ticaret ve akrabalik diinyasini

tamamen ortadan kaldirmamigtir. <

3¢ Farbad Daftary, “GUIARAT,” Encyclopaedia Iranica; Institute of Ismaili Studies, “Sayyida Hurra: The Ismaili Sulaybid
Queen of Yemen.” Boliim 74.20 igin taribsel olay, cemaat hafizast, hukuki kayt ve modern kurumsal oz-tanim ayni kanit
diizeyinde degerlendirilmemistir.

7 Earbad Daftary, “GUJARAT,” Encyclopacdia Iranica; Institute of Ismaili Studies, “Sayyida Hurra: The Ismaili Sulayhid
Queen of Yemen.” Boliim 74.21 igin taribsel olay, cemaat hafizast, hukuki kayit ve modern kurumsal oz-tanim ayni kanit
diizeyinde degerlendirilmemistir.

8 Farbad Daftary, “GUJARAT,” Encyclopaedia Iranica; Institute of smaili Studies, “Sayyida Hurra: The Ismaili Sulayhid
Queen of Yemen.” Boliim 74.22 igin taribsel olay, cemaat hafizast, hukuki kayit ve modern kurumsal oz-tanim ayni kanit
diizeyinde degerlendirilmemigtir.
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74.23. Mahmud Begada D6nemi: Baski, Doniisiim ve Sayr Problemi.
Mahmud Begada devri Bohra hafizasinda baski, zorlayici Siinnilestirme ve
takiyye ile iligkilendirilir. Bazi sonraki cemaat tarihleri ¢ok ytiksek dontigiim
oranlar1 verir; fakat bunlari cagdag istatistik olarak kullanmak miimkiin degildir.
Giivenli olan, Siinni devlet ve ulema baskisinin bazi dénemlerde gergek olmasi ve
bunun cemaatin agtk orgiitlenmesini sinirlandirmasidir. Tarihgi, magduriyet
hafizasint butiiniiyle reddetmeden sayilarin ve dramatik ayrintlarin kaynak
tarihini stnamak zorundadir. Devlet baskist ayni zamanda yerel Bohra kimliginin

stnurlarini sertlestiren bir cemaatlesme etkisi de Giretmistir. <

74.24. Ahmedabad’in 1411 Sonras: Yiikselisi. Ahmedabad’in Gujarat
Sultanligr’nin bagkenti olarak kurulmasi, bolgesel ticaret ve zanaat merkezlerini
yeniden diizenledi. Bohra haneleri de bu yeni sehir diizeni i¢inde giderek daha
gortintr hale geldi. Ahmedabad, XVI. yiizyilda divet merkezinin Hindistan’a
taginacagt kurumsal zeminin baglica sehirlerinden biri oldu. Bu ytkselis, eski
Patan, Siddhpur veya Khambhat aglarinin bir anda yok olmasi anlamina gelmez;
aksine eski hane ve ticaret aglar yeni baskente baglandi. Cemaatin sehirlesmesi,
yerel temsilcilik ve egitim kurumlarinin daha merkezi bigim almasini

kolaylagtirds. «

74.25. Yerel Kimlik ve Transbolgesel Otorite Arasindaki Denge. Gujarat
Bohra toplulugu yiizlerce yil boyunca iki farkli aidiyet katmanini birlikte tagidi:
giindelik hayatinda Gujarati sehirli ve ticaret toplulugu, dini otoritesinde
Yemen’deki dai-i mutlakin baglisiyd. Bu ikilik “yerel mi yabanci mi?” sorusunu
anlamsizlagtirir. Cemaat ne yalniz Yemen’in kolonisi ne de merkezden kopmusg
bagimsiz yerel mezhepti. Dini nass, yazma ve egitim zinciri transbolgesel; dil,
meslek, aile ve sehir sosyolojisi yereldi. Bohra modelinin dayanikliligs tam da bu

iki katmani ¢atigmadan birlikte tagtyabilmesinden dogdu.

S Farbad Daftary, “GUIARAT,” Encyclopaedia Iranica; Institute of Ismaili Studies, “Sayyida Hurra: The Ismaili Sulaybid
Queen of Yemen.” Boliim 74.23 igin taribsel olay, cemaat hafizast, hukuki kayit ve modern kurumsal oz-tanim ayni kanit
diizeyinde degerlendirilmemistir.

0 Farbad Daftary, “GUJARAT,” Encyclopacdia Iranica; Institute of Ismaili Studies, “Sayyida Hurra: The Ismaili Sulayhid
Queen of Yemen.” Boliim 74.24 igin taribsel olay, cemaat hafizast, hukuki kayit ve modern kurumsal oz-tanim ayni kanit
diizeyinde degerlendirilmemistir.

4 Farbad Daftary, “GUJARAT,” Encyclopaedia Iranica; Institute of smaili Studies, “Sayyida Hurra: The Ismaili Sulayhid
Queen of Yemen.” Boliim 74.25 igin taribsel olay, cemaat hafizast, hukuki kayit ve modern kurumsal oz-tanim ayni kanit
diizeyinde degerlendirilmemigtir.
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74.26. Yusuf b. Siileyman: Gujaratli Ogrenciden Dii-i Mutlakliga.
Siddhpur kékenli Yusuf b. Stleyman, Gujarat-Yemen egitim koridorunun
kurumsal sonucunu kisiliginde toplar. Yemen’de ileri egitim gordii ve
946/1539’da yirmi dordiincti dai-i mutlak secildi; boylece makami tstlenen ilk
Hindistan kokenli Tayyibi oldu. Bu olay, cemaatin demografik ve egitim
agithginin - Hindistan’a  kaydigini  gosterir. Fakat sik yapilan bir hata
duzeltilmelidir: 1539, divet merkezinin Hindistan’a tagindigr tarih degildir.
Yusuf liderligini Yemen’den stirdiirdi; idari ve argiv merkezinin Gujarat’a gergek

aktarimi daha sonra, 1567’de gergeklesecektir. <

74.27. 1539 ile 1567 Arasindaki Fark: Liderin Kokeni # Merkezin Yeri.
1539’da ilk Hintli d4inin segilmesi ile 1567°de divet merkezinin Gujarat’a
taginmast iki ayri kurumsal esiktir. Birincisi kadro tretimindeki cografi
doéntigiimiy; ikincisi idari merkezin, yazma hazinesinin ve halefiyet ¢evresinin
fiziki yer degistirmesini ifade eder. Bu ayrim yapilmadiginda yaklagik otuz yillik
Yemen merkezli Hintli liderlik donemi gériinmez hale gelir. Merkez aktariminin
arkasinda Gujarat cemaatinin biiytimesi kadar Yemen’deki siyasi istikrarsizlik da

etkiliydi. Boylece transbolgesel agda ¢evre, zamanla yeni merkeze dontismusgtir.

643

74.28. 1567 Merkez Aktarimi: Gujarat’in Divet Merkezi Olusu. 1567°de
dai-i mutlak makami ve ona baglt ana kurumsal-arsiv agt Hindistan’a gecti. Bu
olay, FAumi Kahire’den Yemen Haraz’a, oradan Gujarat’a uzanan uzun bir
otorite cografyast degisiminin yeni safhasidir. Yusuf’un ardindan kisa siire gérev
yapan Celdl b. Hasan ve sonraki liderler dsneminde Hindistan artik ddvetin
yalniz mensup kitlesi degil yonetsel merkezidir. Yemen’de Tayyibi cemaat

yasamaya devam etti; dolaysiyla merkez aktarimi Yemen kolunun sona ermesi

2 Jonah Blank, Mullahs on the Mainframe: Islam and Modernity among the Daudi Bobras (Chicago: University of Chicago Press,

2001); Jonah Blank, “The Da’idi Bobras (Mustali Isma ili Shi‘a): Using Modernity to Institutionalise a Fatimid Tradition,” in
Handbook of Islamic Sects and Movements (Leiden: Brill, 2021). Biliim 74.26 igin taribsel olay, cemaat bafizast, bukuki kayit ve
modern kurumsal oz-tanim ayni kanat diizeyinde degerlendirilmemistir.

2 Jonah Blank, Mullahs on the Main oframe: Islam and Modernity among the Daudi Bobras (Chicago: University of Chicago Press,
2001); Jonah Blank, “The Da’idi Bobras (Mustali Isma ili Shi‘a): Using Modernity to Institutionalise a Fatimid Tradition,” in
Handbook of Islamic Sects and Movements (Leiden: Brill, 2021). Biliim 74.27 igin tarihsel olay, cemaat bafizast, bukuki kayit ve
modern kurumsal oz-tanim ayni kanat diizeyinde degerlendirilmemistir.
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degil, transbolgesel sistemin agirlik merkezinin degistirilmesidir. Bu esik sonraki

Divadi-Sileymani ayrismanin da zeminidir. <

74.29. Merkezle Birlikte Kitaplarin Tasginmasi. Gujarat’a merkez
aktarimmnin en somut sonuglarindan biri yazma ve belge hazinesinin
taginmasidir. Yemen’de yiizyillar boyunca korunan Fitmi-Tayyibi metinler,
Hindistan’daki yeni ddvet ¢evresinin ilmi sermayesine doniistii. Bu koleksiyonlar
sonraki Bohra hizdnelerinin gekirdegini olusturdu ve modern aragtirmacilarin
erisebildigi ¢ok sayida klasik Ismaili eserin gliniimiize ulagmasini sagladi. Bu
nedenle “merkez” kavrami yalniz déinin ikamet ettigi ev veya sehir degildir;
egitim, yazma, arsiv, nass belgeleri ve kadro yetistirme kapasitesinin birlikte

yogunlastigt kurumsal bir diggtimdiir. <

74.30. 997/1589—-91 Halefiyet Krizi: Divadi—Siileymini Ayrismasi.
Divad b. Acabgih’in 6lumiiniin ardindan dai-i mutlak halefiyeti konusunda
Divad Burhineddin b. Kutubsih ile Siilleyman b. Hasan arasinda ciddi bir
anlagmazlik dogdu. Kaynaklarda tarih 1589-1591 ¢evresinde farkli bicimlerde
verilebildigi i¢in tek glin diizeyinde agir1 kesinlik kullanilmadi. Hindistan’daki
Tayyibilerin biiyiik ¢ogunlugu Divd’u, Yemen’deki mensuplarin 6nemli kismi
Siilleyman’t tanidi. Boylece ayni gizli imamet 6gretisini paylasan cemaat, gortiniir
temsilcinin nass ile kim olduguna iliskin ihtilaf nedeniyle iki kalict d4vet zincirine

ayrildr. =
74.31. Diavadi ve Siilleymini: Doktrinden Cok Otorite Halefiyeti

Ayrismasi. Daviidi-Siileymani ayrigma ilk anda iki ayri teoloji sistemi tiretmedi.
Temel catisma, di-i mutlak makamina kimin gegerli nass ile tayin edildigi
sorusuydu. Bu nedenle olay bir “mezhep reformu”ndan ¢ok otorite ve belge krizi

olarak incelenmelidir. Zaman iginde iki kolun cografi tabani, liderlik aileleri ve

4 Iomail K. Poonawala, “ISMA TLISM xiii. ISMAILI LITERATURE IN PERSIAN AND ARABIC, ”Encyclypacd[a Iranica;

Olly Akkerman, A Neo-Fatimid Treasury of Books: Arabic Manuscripts among the Alawi Bobras of South Asia (Edinburgh:
Edinburgh University Press, 2022). Boliim 74.28 igin taribsel olay, cemaat hafizast, hukuki kay:t ve modern kurumsal oz-tanim
ayni kanat diizeyinde degerlendirilmemistir.

% Ismail K. Poonawala, “ISMATLISM xizi. ISMATLI LITERATURE IN PERSIAN AND ARABIC,” Encyclopaedia Iranica;
Olly Akkerman, A Neo-Fatimid Treasury of Books: Arabic Manuscripts among the Alawi Bobras of South Asia (Edinburgh:
Edinburgh University Press, 2022). Boliim 74.29 igin taribsel olay, cemaat hafizast, hukuki kay:t ve modern kurumsal oz-tanim
ayni kanut diizeyinde degerlendirilmemigtir.

¢ Jonah Blank, Mullahs on the Main oframe: Islam and Modernity among the Daudi Bobras (Chicago: University of Chicago Press,
2001); Jonah Blank, “The Da’idi Bobras (Mustali Isma ili Shi‘a): Using Modernity to Institutionalise a Fatimid Tradition,” in
Handbook of Islamic Sects and Movements (Leiden: Brill, 2021). Biliim 74.30 igin taribsel olay, cemaat bafizast, bukuki kay:t ve
modern kurumsal oz-tanim ayni kanat diizeyinde degerlendirilmemistir.
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kurumsal kiletirts farklilagti: Davtdiler Hindistan’da baskin hale gelirken
Stleymanilerin agirlik merkezi Yemen’de kaldi. Aynt metin ve imamet mirast,

farkli temsil zincirleri tizerinden iki ayr1 cemaat organizasyonuna donisti. <

74.32. Ahmed el-Eminci ve Halefiyet Polemigi: Belgenin Siyaseti.
Diviidi-Stileymanti ihtilafinda 4limler yalniz doktriner yorumcu degil, halefiyet
iddialarinin belge ve metin tireticileriydi. Ahmed el-Eminci gibi Gujaratli Tayyibi
yazarlar D4vidi iddiay1 savunan polemikler kaleme ald1. Bu eserler bugiin olayin
ayrinulart i¢in ¢ok degerlidir; fakat tarafsiz noter kayitlar: degildir. Ayni durum
Stileymani savunma metinleri i¢in de gegerlidir. Tarihgi, nass belgesinin kendisi,
sonraki aktarim, tarafin polemik eseri ve modern cemaat anlatsint birbirinden
ayirarak ¢aligmalidir. Bohra tarihinin 6nemli kismi “argiv kimin elinde?”

sorusuyla dogrudan baglantlidir. «

74.33. Alevi Bohra Ayrigmasi: XVIL Yiizyilda Ugiincii Kalict Hat. XVIL
yiizyilin ilk ceyreginde Ahmedabad gevresinde Ali b. Ibrahim’i tantyan bir grup
Divadi ana gévdeden ayrild ve daha sonra Alevi Bohra olarak bilinen bagimsiz
dai silsilesi olustu. Tarihlendirmede yaklagik 1621-1624 araligs kullanilmasi daha
gtivenlidir; farkli i¢ kronolojiler ayrintida degisebilir. Alevi kol daha sonra
Vadodara ile gii¢lii bi¢imde &zdeglesti. Bu ayrisma, Bohra cemaatlerinin
¢ogullagmasinin yalniz dig baskidan degil, kendi i¢indeki halefiyet ve temsil

otoritesi tartigmalarindan da dogabildigini gosterir. <

74.34. “Bohra Cemaatleri” Neden Cogul Kullanilmalidir? XVII. yiizyildan
itibaren “Bohra” tek bir idari cemaat anlamina gelmez. Daviidi, Siileymani ve
Alevi Tayyibi kollarinin yaninda, daha 6nceki Stinnilesme stireglerinden dogan
Stinni Vohra/Bohra gruplari da vardir; daha kiigiik ayrigmalar da zamanla ortaya

¢tkmugtir. Ortak Gujarat toplumsal kokeni ve ticaret kiiltiird, farkli imamet veya

647 Jonah Blank, Mullabs on the Mainframe: Islam and Modernity among the Daudi Bobras (Chicago: University of Chicago Press,

2001); Jonah Blank, “The Da’idi Bobras (Mustali Isma ili Shi‘a): Using Modernity to Institutionalise a Fatimid Tradition,” in
Handbook of Islamic Sects and Movements (Leiden: Brill, 2021). Biliim 74.31 igin taribsel olay, cemaat bafizast, bukuki kayit ve
modern kurumsal oz-tanim ayni kanat diizeyinde degerlendirilmemistir.

8 Ismail K. Poonawala, “ISMATLISM xizi. ISMATLI LITERATURE IN PERSIAN AND ARABIC,” Encyclopaedia Iranica;
Olly Akkerman, A Neo-Fatimid Treasury of Books: Arabic Manuscripts among the Alawi Bobras of South Asia (Edinburgh:
Edinburgh University Press, 2022). Boliim 74.32 igin taribsel olay, cemaat hafizast, hukuki kay:t ve modern kurumsal oz-tanim
ayni kanut diizeyinde degerlendirilmemigtir.

 Jonah Blank, Mullahs on the Main oframe: Islam and Modernity among the Daudi Bobras (Chicago: University of Chicago Press,
2001); Jonah Blank, “The Da’idi Bobras (Mustali Isma ili Shi‘a): Using Modernity to Institutionalise a Fatimid Tradition,” in
Handbook of Islamic Sects and Movements (Leiden: Brill, 2021). Biliim 74.33 igin taribsel olay, cemaat bafizast, bukuki kayit ve
modern kurumsal oz-tanim ayni kanat diizeyinde degerlendirilmemistir.
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dat otoritelerini ortadan kaldirmaz. Bu nedenle eser, “Bohralar s6yle inanir” gibi
biitiin kollart teklestiren ctimlelerden kaginir. Her iddianin hangi Bohra kolu,

hangi dénem ve hangi cografya icin gecerli oldugu belirtilmelidir. <

iddia / mesele Kanit durumu Tarihgi hiikmii Risk
flk dai Abdullah biitiin
k A " libevi niif ihi
Gujarac’ 1067de | Zaytf/menkibevi Erken davet gercek; ayrinti ge¢ | Menkibeyi niifus tarihi
P hafiza yapmak
dontigtiirdi
Bohra 5 kesu? olarak Giiglii ihtimal Ticaret etimolojisi muhtemel Filolojik mutlaklik
vohorvu’dan gelir
Biittin Bohrala%r ek Hindu Kanitsiz genelleme Ticaret/zanaat haneleri agirliklu Tek koken miti
kastindan geldi
XV. yy'da belirli yiizde . Ayrisma gergek; oranlar | Geg  sayiyr istatistik
L Diisiik P
Siinnilesti giivenilmez saymak
15,39 fia merkez Yanlig Ilk Hindli dif; merkez Yemen’de | 1567 ile karigtirma
Hindistan’a tagind:
Divadi-Stleymant “far‘kl Yanlis Esas lk iheilaf dii halefiyeti/nass Sonraki farklar1  geriye
baglangigta ayr1 teolojiydi tagtmak
Modem’ Lisan al—'D'a e X .. Modern standardi
XI. yy’da aynt bi¢imde | Kanitsiz Uzun dilsel geligim N
ortagaga tagimak

vardi
Ma}}ker{le lfaran nassin Yanlis kategori Sivil ispat ve miilk/otorite Hukuku teoloji yapmak
ilahi dogrulugunu kanitlar sonucu
Davadi kurumlart biitiin Yank Siileyméni/Alevi/Stinni  kollar Cogullugu silmek
Bohra kollarini temsil eder $ ayrt G

74.35. Babiir Donemi: Yeni Egemenlik, Yeni Pazarlik Alani. Gujarat’in
1570’lerde Babiir hikimiyetine girmesi Bohra devlet iligkilerinde yeni bir ¢erceve
yarattt. Onceki sultanlik donemindeki mezhebi baskinin bazt bigimleri
hafifleyebilse de Babiir siyaseti otomatik ve kesintisiz 6zgiirlesme anlamina
gelmedi. Diiler yerel gorevliler, sehir elitleri ve imparatorluk biirokrasisiyle iligki
kurmak zorundaydi. Cemaatin ticari yarart devlet i¢in de degerli olabiliyordu. D
profili bu nedenle yalniz “zulim” veya “himaye” degil; vergi, hukuk, aracilik,
zaman zaman tutuklama ve pragmatik tolerans arasinda degisen bir iligki olarak

kodlanmalidir. ¢

74.36. Ticaret Sehirlerinde Cemaat Kurumu: Mescid, Mezarlik ve
Toplanma Mekini. Bohra schirlesmesi yalniz ev ve ditkkdnlardan olugmad.
Mescidler, mezarliklar, dai veya yerel temsilci ikametleri, cemaat toplant yerleri

ve daha sonra ortak yemek ve egitim kurumlar, sehir i¢inde goriintir bir topluluk

° Jonah Blank, Mullahs on the Mainframe: Islam and Modernity among the Daudi Bobras (Chicago: University of Chicago Press,

2001); Jonah Blank, “The Da’idi Bobras (Mustali Isma ili Shi‘a): Using Modernity to Institutionalise a Fatimid Tradition,” in
Handbook of Islamic Sects and Movements (Leiden: Brill, 2021). Biliim 74.34 igin taribsel olay, cemaat bafizast, bukuki kayit ve
modern kurumsal oz-tanim ayni kanat diizeyinde degerlendirilmemistir.

' Jonah Blank, Mullahs on the Mainframe: Islam and Modernity among the Daudi Bobras (Chicago: University of Chicago Press,
2001); Jonah Blank, “The Da’idi Bobras (Mustali Isma ili Shi‘a): Using Modernity to Institutionalise a Fatimid Tradition,” in
Handbook of Islamic Sects and Movements (Leiden: Brill, 2021). Biliim 74.35 igin taribsel olay, cemaat bafizast, bukuki kayit ve
modern kurumsal oz-tanim ayni kanat diizeyinde degerlendirilmemistir.
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mekin1 dretti. Bu fiziki altyapi, ekonomik iliskiyi dini aidiyete dontistiiren
glindelik bulugma alanlarini sagladi. Ancak bugiin goriilen standartlagtirilmig
jamaat komplekslerini erken modern doéneme aynen tagimak yanlig olur.
Kurumsal iglevlerin kokii eski olmakla birlikte mimari ve idari bigimleri zaman

icinde, 6zellikle XIX-XX. yiizyilda daha yogun merkezilegmistir. <
74.37. Surat’in Yiikselisi ve 1785 Merkez Aktarimi. XVIII. yiizyilda Surat,

Hint Okyanusu ticaretinin ve 1ngiliz Dogu Hindistan $irketi niifuzunun 6nemli
merkezlerinden biriydi. Davidi divet merkezinin 1785’te Surat’a taginmast,
cemaatin Gujarat igindeki yeni ekonomik ve siyasi cografyaya uyumunu yansitir.
Bu tercih yalniz “1ngi1iz himayesine sigimnma” ile agiklanamaz; Surat’in ticaret
sermayesi, genis Bohra niifusu ve ulagim avantaji da belirleyiciydi. Bununla
birlikte sémiirge hukuk diizeni, dai otoritesinin miilk, vakif ve cemaat temsilciligi
tzerinden yeni hukuki bigimlere terciime edilmesini giderek zorunlu hale getirdi.
74.38. 1814 Saifi Dars/Jimi‘a Esigi: Ogrenimin Kurumsallagmasi. XIX.
ylzyil baginda Surat’taki Saiff Dars’in, daha sonra el-Cimi‘atii’s-Saifiyye olarak
gelisecek yiiksek dini egitim kurumunun 1814’te kurulmasi, eski usta-6grenci
modelinin yeni bir kurumsal forma déniigmesidir. Egitim artik yalniz se¢ilmis
ogrencilerin bir d4i veya alimin ¢evresinde yetismesi degil, daha diizenli miifredat,
mekin ve kadro Gretimi anlamina gelmeye bagladi. Bu okul, FAtumi-Tayyibi
metin gelenegini modern egitim teknikleriyle birlestiren daha sonraki Bohra
kurumlagmasinin tarihsel gekirdegidir. “Modern tiniversite” etiketi baglangig

yilina geri tasinmadan siiregsel gelisim korunmalidur. <

74.39. Somiirge Hukuku: Dini Otoritenin Mahkeme Dilinde Yeniden

Tanimlanmasi. Ingiliz somiirge hukukunun yayginlagmasiyla diinin dini

652 Jonah Blank, Mullahs on the Mainframe: Islam and Modernity among the Daudi Bobras (Chicago: University of Chicago Press,

2001); Jonah Blank, “The Da’idi Bobras (Mustali Isma ili Shi‘a): Using Modernity to Institutionalise a Fatimid Tradition,” in
Handbook of Islamic Sects and Movements (Leiden: Brill, 2021). Biliim 74.36 igin taribsel olay, cemaat bafizast, bukuki kayit ve
modern kurumsal oz-tanim ayni kanat diizeyinde degerlendirilmemistir.

3 Jonah Blank, Mullahs on the Mainframe: Islam and Modernity among the Daudi Bobras (Chicago: University of Chicago Press,
2001); Jonah Blank, “The Da’idi Bobras (Mustali Isma ili Shi‘a): Using Modernity to Institutionalise a Fatimid Tradition,” in
Handbook of Islamic Sects and Movements (Leiden: Brill, 2021). Biliim 74.37 igin tarihsel olay, cemaat bafizast, bukuki kayit ve
modern kurumsal oz-tanim ayni kanat diizeyinde degerlendirilmemistir.

* Jonah Blank, Mullahs on the Mainframe: Islam and Modernity among the Daudi Bobras (Chicago: University of Chicago Press,
2001); Jonah Blank, “The Da’idi Bobras (Mustali Isma ili Shi‘a): Using Modernity to Institutionalise a Fatimid Tradition,” in
Handbook of Islamic Sects and Movements (Leiden: Brill, 2021). Biliim 74.38 igin taribsel olay, cemaat bafizast, bukuki kayit ve
modern kurumsal oz-tanim ayni kanat diizeyinde degerlendirilmemistir.
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otoritesi, cemaat miilkleri ve vakiflar mahkemelerin 6ntine tagindi. Mahkeme,
nass veya kutsal temsil gibi i¢ kavramlari biitiiniiyle teolojik anlamlariyla degil,
trustee, property, denomination ve office gibi hukuk kategorileriyle
degerlendirdi. Bu durum cemaat otoritesini zayiflatmak kadar onu yeni bigimde
merkezilestirebildi: mahkeme kararlar1 kimin megru yonetici ve miilk temsilcisi
oldugunu maddi sonuglarla iligkilendirdi. Bu ytizden sémiirge hukuku Bohra
tarihinin dig gergevesi degil, modern cemaat kurumunun bigimlenmesinde aktif

bir faktordiir.

74.40. Surat’tan Bombay’a: Ticaret, Gog ve Yeni Elitler. XIX. ytizyil ve XX.
ylizyil baglarinda Bombay/Mumbai’nin yiikselisi, Davdi Bohra ekonomik ve
toplumsal cografyasini  yeniden gekillendirdi. Ticcarlar, sanayiciler ve
profesyonel kesimler kente yerlesirken dii ¢evresi de Mumbai’de daha goriintr
hale geldi. Bu g, Surat’in dini-egitim 6nemini ortadan kaldirmads; iki sehir
tarkli iglevlerle ayni ag i¢inde kaldi. Modern ulagim ve haberlesme, Yemen’den
Gujarat’a yiizyillar siiren uzun mesafe otoritesini arttk demiryolu, buharli gemi,
matbaa ve daha sonra elektronik iletisim {zerinden ¢ok daha siki

merkezilestirmeye imkén verdi.

74.41. XX. Yiizyilda Dividi Merkezilesme: Dii, ‘Amil ve Jamaat. Modern
Diviidi Bohra organizasyonunda d4i-i mutlak en yiiksek otorite olarak kalirken
merkezi idare yerel jamaatlara “4miller tayin eden daha diizenli bir biirokratik ag
gelistirdi. ‘Amil ibadet, egitim, cemaat miilkleri, sosyal yardim ve yerel
uyusmazliklarin yonetiminde merkez ile mahalle arasinda bag kurar. Bu yap:
ortagag Yemen’inin me’z(in-miikisir diizeninin aynen kopyasi degildir; tarihsel
gorev mirasinin modern idari standartlagmasidir. Cemaate ait miilkler,
trust/waqf yapilari ve kayit sistemleri arttikca dini otorite giinlik sosyal

yonetimde daha kurumsal ve belgeli hale gelmistir. <

655

Jonah Blank, Mullahs on the Mainframe: Islam and Modernity among the Daudi Bobras (Chicago: University of Chicago Press,
2001); Jonah Blank, “The Da’itdi Bobras (Mustali Isma ili Shi‘a): Using Modernity to Institutionalise a Fatimid Tradition,” in
Handbook of Islamic Sects and Movements (Leiden: Brill, 2021). Biliim 74.39 igin taribsel olay, cemaat bafizast, bukuki kayit ve
modern kurumsal oz-tanim ayni kanat diizeyinde degerlendirilmemistir.

66 Jonah Blank, Mullahs on the Mainframe: Islam and Modernity among the Daudi Bobras (Chicago: University of Chicago Press,
2001); Jonah Blank, “The Da’iudi Bobras (Mustali Isma ili Shi‘a): Using Modernity to Institutionalise a Fatimid Tradition,” in
Handbook of Islamic Sects and Movements (Leiden: Brill, 2021). Biliim 74.40 igin taribsel olay, cemaat bafizast, bukuki kayit ve
modern kurumsal oz-tanim ayni kanat diizeyinde degerlendirilmemistir.

657 Jonah Blank, Mullahs on the Mainframe: Islam and Modernity among the Daudi Bobras (Chicago: University of Chicago Press,
2001); Jonah Blank, “The Da’idi Bobras (Mustali Isma ili Shi‘a): Using Modernity to Institutionalise a Fatimid Tradition,” in
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74.42. Da‘4imi’l-Islim ve Modern Normatif Siireklilik. Dividi Bohra
hukuk ve ritiiel hayatinda Kadi Nu‘man’in Da4im@’l-Islam’t tarihsel temel
metinlerden biri olmaya devam eder. Ancak “X. ytizyildaki FAitum{i hukuk diizeni
XXI. yiizyilda degismeden uygulaniyor” demek dogru degildir. Metin stirekliligi,
yasayan dai otoritesi, serhler, fetva/pratik yorum ve modern devlet hukukuyla
birlikte igler. Béylece normatif diizen hem giiglii bir tarihsel hafiza hem de ¢agdag
uyarlama kapasitesi tagir. Cemaat i¢i hukuki-ritiiel otorite ile Hindistan’in kamu
hukuku arasindaki sinur, 6zellikle evlilik, vakif, milk ve tyelik meselelerinde

siirekli yeniden miizakere edilmektedir. «*

74.43. Lisan al-Da‘wa: Modern Cemaatin Cok Katmanli Dil Kimligi.
Modern Divdi Bohra cemaatinin belirgin 6zelliklerinden biri, Gujarati
dilbilgisi tizerinde Arapga, Fars¢a ve Urduca s6z varligt tagtyan ve Perso-Arap
yazistyla kullanilan Lisan al-Da‘wa’dir. Bu dil, giinlitk konugma ile kutsal/ilmi
Arapga arasinda cemaat ici bir kprii olugturur. O’Sullivan’in ¢aligmast bu melez
dilin kimlik tretimindeki roliinii gosterir. Bununla birlikte modern
standartlagmig bi¢imin XI-XV. ytizyilda aynen var oldugunu varsaymiyoruz. Dil
rejimi, Gujarat yerelligi ile Fiumi-Arapca mirasin yiizyidlar boyunca

birlesmesinin sonucudur. ©

74.44. Egitim ve Modernite: Gelenekle Rekabet Degil, Kurumsal Arag.
XX. yuzyilda Davadi liderligi modern okul, tniversite egitimi, matbaa,
mubhasebe ve teknoloji kullanimini ¢ogu zaman dini gelenegin alternatifi olarak
degil, cemaatin kurumsal kapasitesini artiran araglar olarak benimsedi. Jonah
Blank’in analizi, modern teknik ve egitim “donaniminin” geleneksel Fitimi-
Tayyibi otoriteyi yeniden kurumsallagtirmak i¢in kullanilabildigini gosterir.

Béylece modernlesme otomatik sekiilerlesme tiretmedi. Cemaate ait okullar ve

Handbook of Islamic Sects and Movements (Leiden: Brill, 2021). Biliim 74.41 igin taribsel olay, cemaat bafizast, bukuki kayit ve
modern kurumsal oz-tanim ayni kanat diizeyinde degerlendirilmemistir.

8 Jonah Blank, Mullahs on the Mainframe: Islam and Modernity among the Daudi Bobras (Chicago: University of Chicago Press,
2001); Jonah Blank, “The Da’idi Bobras (Mustali Isma ili Shi‘a): Using Modernity to Institutionalise a Fatimid Tradition,” in
Handbook of Islamic Sects and Movements (Leiden: Brill, 2021). Biliim 74.42 igin taribsel olay, cemaat bafizast, bukuki kayit ve
modern kurumsal oz-tanim ayni kanat diizeyinde degerlendirilmemistir.

% Ismail K. Poonawala, “ISMATLISM xiii. ISMATLI LITERATURE IN PERSIAN AND ARABIC, ” Encyclopaedia Iranica;
Olly Akkerman, A Neo-Fatimid Treasury of Books: Arabic Manuscripts among the Alawi Bobras of South Asia (Edinburgh:
Edinburgh University Press, 2022). Boliim 74.43 igin taribsel olay, cemaat hafizast, hukuki kay:t ve modern kurumsal oz-tanim
ayni kanat diizeyinde degerlendirilmemigtir.
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Jami‘at@’s-Saifiyye, dini mifredat ile modern bilim/meslek egitimini farkls

oranlarda birlegtiren bir insan sermayesi sistemi olugturdu. «

74.45. Hayir, Saglik ve Ortak Yemek: Sosyal Kurumlarin Geniglemesi.
Modern Bohra cemaatlesmesi yalniz ibadet ve dii baglilig: tizerinden stirmez.
Egitim burslari, saglik kurumlari, konut ve yoksulluk destekleri, ortak yemek
sistemleri ve afet yardimlart gibi sosyal hizmetler aidiyeti giinliik yagamda
somutlagtirir. Bunlarin tiimiint “ortagagdan aynen kalmig kurumlar” saymak
yanlig; onemli kismi modern kentlesme, vakif/trust hukuku ve kiiresel
finansmanla btiytimiigtiir. Fakat iglevsel stireklilik agiktir: merkezi otorite, yerel
jamaat ve hane arasindaki karsiliklt maddi ytkiimlilik cemaatin dayanikliliging
giiclendirir. Sosyal yardim ayn: zamanda liderlik megruiyetinin gorilebilir

yiizlerinden biridir. «

74.46. Kiiresel Diaspora: Hindistan Merkezli Ama Hindistan’la Sinirlt
Olmayan Cemaat. XIX. yiizyildan itibaren D4viidi Bohra tiiccarlar Dogu
Afrika, Korfez, Pakistan ve daha sonra Avrupa, Kuzey Amerika ve Avustralya’ya
yayildi. Modern ulagim ve iletisim sayesinde diaspora, eski Gujarat-Yemen
agindan daha hizli ve merkezi bicimde dii makamuyla iligki kurabildi. Yeni
jamaatlar, mescidler, cemaat merkezleri ve “Amiller araciligryla yerel hukuk
sistemlerine uyarlanirken ortak rittiel ve liderlik zinciri korundu. Bu yapt modern
ulus-devlet sinirlarini agan C8/C9 tipi transnasyonel dini ag niteligi tagir; fakat

tyeler bulunduklari devletlerin vatandaglik ve ticaret hukukuna tabidir. «

74.47. Siileymini Bohra: Yemen Agirlikli Ayri1 Tayyibi Kurum.
Siilleyméniler, Daviidilerden daha kii¢tik fakat tarihsel olarak kalici bir Tayyibt
Bohra koludur. 1589-91 halefiyet ayrigmasinin ardindan agirlik merkezleri
Yemen’deki Haraz ve Necran ¢evresinde kald;; Hindistan’da da daha kigiik

660 Jonah Blank, Mullahs on the Mainframe: Islam and Modernity among the Daudi Bobras (Chicago: University of Chicago Press,

2001); Jonah Blank, “The Da’idi Bobras (Mustali Isma ili Shi‘a): Using Modernity to Institutionalise a Fatimid Tradition,” in
Handbook of Islamic Sects and Movements (Leiden: Brill, 2021). Biliim 74.44 igin taribsel olay, cemaat bafizast, bukuki kayit ve
modern kurumsal oz-tanim ayni kanat diizeyinde degerlendirilmemistir.

! Jonah Blank, Mullahs on the Mainframe: Islam and Modernity among the Daudi Bobras (Chicago: University of Chicago Press,
2001); Jonah Blank, “The Da’idi Bobras (Mustali Isma ili Shi‘a): Using Modernity to Institutionalise a Fatimid Tradition,” in
Handbook of Islamic Sects and Movements (Leiden: Brill, 2021). Biliim 74.45 igin tarihsel olay, cemaat bafizast, bukuki kayit ve
modern kurumsal oz-tanim ayni kanat diizeyinde degerlendirilmemistir.

2 Jonah Blank, Mullahs on the Mainframe: Islam and Modernity among the Daudi Bobras (Chicago: University of Chicago Press,
2001); Jonah Blank, “The Da’idi Bobras (Mustali Isma ili Shi‘a): Using Modernity to Institutionalise a Fatimid Tradition,” in
Handbook of Islamic Sects and Movements (Leiden: Brill, 2021). Biliim 74.46 igin taribsel olay, cemaat bafizast, bukuki kayit ve
modern kurumsal oz-tanim ayni kanat diizeyinde degerlendirilmemistir.
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cemaatler yasamaya devam etti. D4l-i mutlak silsilesi ayri bigimde stirdi. Bu
nedenle modern “Bohra” denildiginde yalniz Davadi ¢ogunlugu gérmek tarihsel
cogullugu siler. Stileymanilerin devlet iligkileri Yemen ve daha sonra Suudi
Arabistan’in siyasi ¢ergevelerinden etkilendigi i¢in Davadilerin Hindistan

merkezli hukuk ve kurum tarihinden ayr1 degerlendirilmelidir. «

74.48. Alevi Bohra: Vadodara Merkezli Kii¢iik Ama Kurumsal Cemaat.
Alevi Bohra kolu sayisal olarak kiigiik olsa da bagimsiz d4i-i mutlak silsilesi, 6zel
yazma mirast ve Vadodara merkezli cemaat yapistyla ayri bir kurumsal stireklilik
tretmigtir. Bu yapi, cemaat biyiikligi ile kurumsal yogunlugun ayni sey
olmadigini gésterir. Kii¢tik topluluklar da gii¢lii hane baglari, dinf egitim, arsiv ve
liderlik ardilligi sayesinde ytzyillarca yagayabilir. Alevi 6rnegi ayrica Davadi
kurumlarini “biitiin Bohra diinyasinin standart bi¢imi” sayma hatasini énler;

benzer Tayyibi teoloji farkli 6lgek ve idart pratiklerle 6rgiitlenebilir. «

74.49. ig Muhalefet ve Reform Hareketleri: Tek Sesli Cemaat
Varsayiminin Sinirt. Ozellikle XX. yiizyilda Davidi Bohra toplumu iginde dat
otoritesinin mali, sosyal ve idari kapsamini elestiren reformcu hareketler gelisti.
Bu tartigmalar yalniz “dine kargt modernistler” veya “itaatsiz azinlik” seklinde
okumak agiklayicr degildir. Uyusmazliklar cemaat milklerinin yonetimi, hesap
verebilirlik, tyelik, diglanma ve bireysel haklar gibi somut meseleler etrafinda
sekillendi. Buna kargilik merkezi liderlik, bu yetkileri dini cemaatin batiinligi ve
imam adina yuritilen divet otoritesinin pargast olarak savundu. Boylece

modern devlet hukuku, i¢ megruiyet tartismasinin stirekli muhatabi oldu.

74.50. 1962 Yiiksek Mahkeme Karar: Cemaat Ozerkligi ve Dislama
Yetkisi. Hindistan Yiiksek Mahkemesi 1962°de Sardar Syedna Taher Saifuddin

v. State of Bombay davasinda, Bombay Excommunication Act’in D4vidi Bohra

663 Jonah Blank, Mullabs on the Mainframe: Islam and Modernity among the Daudi Bobras (Chicago: University of Chicago Press,

2001); Jonah Blank, “The Da’idi Bobras (Mustali Isma ili Shi‘a): Using Modernity to Institutionalise a Fatimid Tradition,” in
Handbook of Islamic Sects and Movements (Leiden: Brill, 2021). Biliim 74.47 igin taribsel olay, cemaat bafizast, bukuki kayit ve
modern kurumsal oz-tanim ayni kanat diizeyinde degerlendirilmemistir.

5 Jonah Blank, Mullahs on the Mainframe: Islam and Modernity among the Daudi Bobras (Chicago: University of Chicago Press,
2001); Jonah Blank, “The Da’idi Bobras (Mustali Isma ili Shi‘a): Using Modernity to Institutionalise a Fatimid Tradition,” in
Handbook of Islamic Sects and Movements (Leiden: Brill, 2021). Biliim 74.48 igin taribsel olay, cemaat bafizast, bukuki kayit ve
modern kurumsal oz-tanim ayni kanat diizeyinde degerlendirilmemistir.
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dini cemaatinin kendi islerini yonetme hakkina miidahale ettigine hitkmederek
¢ogunlukla  cemaatin  dini  Ozerkligini  korudu.  Karar,  diinin
excommunication/diglama yetkisini anayasal din 6zgtirliigii baglaminda tartist.
Bu hitkiim “diinin biitiin davranglari devlet denetimi digindadir” anlamina
gelmez; belirli bir yasa ve anayasal denge tizerinedir. Daha sonraki anayasa
ictihads, bireysel temel haklarla mezhep 6zerkligi arasindaki bu dengeyi yeniden

tartigmaya agmigtir. «

74.51. 2023-2026 Yeniden Degerlendirme: Dini Ozerklik ve Bireysel
Haklar. 2023’te Yiiksek Mahkeme, Divtdi Bohra cemaatindeki diglama
yetkisine iligkin anayasal sorulart Sabarimala baglantili dokuz hakimli daha genis
heyetin 6ntindeki meselelerle iligkilendirdi. 2026 Nisan-Mayisindaki dokuz
hikimli oturumlarda hem bagvurunun usuli kabul edilebilirligi hem de Articles
25-26 gergevesinde bireysel din 6zgiirliigii ile mezhebin kendi iglerini yonetme
hakkinin dengesi tartigildi. Bu béliim hazirlanirken giivenilir kamu kayitlarinda
Divadi diglama meselesini nihai olarak ¢6zen yeni bir esas hitkmii teyit edilemedi.

Bu nedenle 2026 durumu “hukuken tartisilan mesele” olarak brrakilmugtir. «7

74.52. 2014 Halefiyet Krizi ve 2024 Bombay Yiiksek Mahkemesi Karari.
52. d4i Muhammed Burhineddin’in 2014’te 6limiintin ardindan Mufaddal
Saifuddin ile Khuzaima Qutbuddin arasinda halefiyet ihtilafi dogdu;
Qutbuddin’in 6limiinden sonra iddia oglu Taher Fakhruddin tarafindan
surdiirtildéi. Bombay Yiiksek Mahkemesi 23 Nisan 2024 tarihli kapsamli
karartyla davacinin iddiasini reddetti ve Mufaddal Saifuddin’in 53. dai olarak
halefiyet iddiasint hukuki deliller bakimindan kabul etti. Bu karar cemaat iginde

6nemli maddi ve idari sonuglara sahiptir; fakat sivil mahkemenin ispat

86 Taber Fakbruddin Sabeb v. Mufaddal Burbanuddin Saifuddin, Bombay High Court, Original Suit No. 337 of 2014, judgment
dated 23 April 2024; Sardar Syedna Taher Saifuddin Sabeb v. State of Bombay, Supreme Court of India, 1962; Central Board of
Dawoodi Bohra Community v. State of Maharashtra, Supreme Court of India, 10 February 2023, with 2026 nine-judge
Sabarimala-reference hearing records. Boliim 74.50 igin taribsel olay, cemaat bafizast, bukuki kayit ve modern kurumsal iz-tanim
ayni kanat diizeyinde degerlendirilmemigtir.

7 Taber Fakbruddin Sabeb v. Mufaddal Burbanuddin Saifuddin, Bombay High Court, Original Suit No. 337 of 2014, judgment
dated 23 April 2024; Sardar Syedna Taher Saifuddin Sabeb v. State of Bombay, Supreme Court of India, 1962; Central Board of
Dawoodi Bobra Community v. State of Maharashtra, Supreme Court of India, 10 February 2023, with 2026 nine-judge
Sabarimala-reference hearing records. Boliim 74.51 igin taribsel olay, cemaat bafizast, bukuki kayit ve modern kurumsal iz-tanim
ayni kanat diizeyinde degerlendirilmemigtir.
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degerlendirmesi “ilahi nassin teolojik dogrulugunu bilimsel olarak kanitladr”

seklinde kullanilmaz. «

74.53. 2026’da Yagayan Déivet: Resmi Temsil ve Kaynak Elestirisi. 2026
itibartyla Dav(idi Bohra’nin resmi kurumlart Mufaddal Saifuddin’i 53. déi-i
mutlak olarak tanimlar ve kiiresel faaliyetlerini onun liderligi altinda sunar. Bu
veri ¢agdas kurumsal temsilin tespiti igin kullanilabilir; fakat resmi cemaat sitesi
tarihsel ihtilaflarda tarafsiz kaynak degildir. Modern liderlik aragtirilirken resm
actklamalar, mahkeme kararlari, bagimsiz  akademik  caligmalar ve
mubhalif/reformcu kaynaklar ayrt kanit katmanlaridir. Ayni ilke tarih boyunca
stirdiirtilmektedir: bir cemaatin kendisini nasil tanimladigr baglt bagina tarihsel

veridir, fakat biittin tartgmali olgular icin tek dogrulama dl¢titii degildir. «

74.54. K-P-D Profili: Kapali Bilgi, A¢ik Ticaret, Kurumsal Siyaset.
Hindistan Bohra tarihinin uzun dénemli K profili tek diizeyli degildir. Ileri
hakaik 6gretimi ve bazi metinler K2 segiciligi tagirken baski donemlerinde K3
takiyye giiclenmistir; modern dénemde giinlitk cemaat orgiitlenmesi biyiik
ol¢tide agikur. P profili genellikle P1-P2’dir: yogun kurumsal temsil ve hukuki-
sosyal oOrglitlenme vardir, fakat territoriyal devletlesme yoktur. D profili ise
Gujarat sultanlarinin baskisindan Babiir toleransina, sémiirge mahkemelerinden

Hindistan anayasa hukukuna kadar D2-D5 arasinda degisir. Bu morfoloji

“ezoterik = siyasi yeralt1 6rgiitti” denkligini agik¢a bozar.

74.55. Bohra Modelinin Tarihsel Ozelligi: Arsiv, Liderlik ve Ticaretin
Birlesmesi. Bohra cemaatlerinin uzun 6mri tek bir faktérle agiklanamaz. Gizli
imamet 6gretisi géruniir dii-i mutlak makamiyla; Gujarat’in ticaret ve hane aglar

Yemen’den taginan ilmi-argiv mirastyla; yerel dil Arapga ytiksek kiiltiirle; modern

8 Tuber Fakbruddin Sabeb v. Mufaddal Burbanuddin Saifuddin, Bombay High Court, Original Suit No. 337 of 2014, judgment
dated 23 April 2024; Sardar Syedna Taher Saifuddin Sabeb v. State of Bombay, Supreme Court of India, 1962; Central Board of
Dawoodi Bobra Community v. State of Maharashtra, Supreme Court of India, 10 February 2023, with 2026 nine-judge
Sabarimala-reference hearing records. Boliim 74.52 igin taribsel olay, cemaat bafizast, hukuki kayit ve modern kurumsal iz-tanim
ayni kanut diizeyinde degerlendirilmemigtir.

 Tuber Fakbruddin Sabeb v. Mufaddal Burbanuddin Saifuddin, Bombay High Court, Original Suit No. 337 of 2014, judgment
dated 23 April 2024; Sardar Syedna Taher Saifuddin Sabeb v. State of Bombay, Supreme Court of India, 1962; Central Board of
Dawoodi Bobra Community v. State of Maharashtra, Supreme Court of India, 10 February 2023, with 2026 nine-judge
Sabarimala-reference hearing records. Boliim 74.53 igin taribsel olay, cemaat bafizast, bukuki kayit ve modern kurumsal iz-tanim
ayni kanut diizeyinde degerlendirilmemigtir.
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2001); Jonah Blank, “The Da’idi Bobras (Mustali Isma ili Shi‘a): Using Modernity to Institutionalise a Fatimid Tradition,” in
Handbook of Islamic Sects and Movements (Leiden: Brill, 2021). Biliim 74.54 igin taribsel olay, cemaat bafizast, bukuki kayit ve
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okul ve hukuk kurumlari tarihsel davet hiyerarsisiyle birlesmistir. Bu yapt merkez
degistirirken temel otorite zincirini koruyabilmis, ayrismalarda ise yeni kurumsal
kollar tiretmigtir. Davadi, Siileymini ve Alevi 6rnekleri, ayn1 teolojik mirasin
farkli cografi ve hukuki sartlarda farkli cemaat morfolojileri dogurabilecegini

gostermektedir.

74.56. Sonug: Gujarat Divetinden Kiiresel Bohra Cemaatlerine. XI.
yuzyilda Yemen’den Gujarat’a ulagan davet, ytzyillar icinde yerel tiiccar-hane
aglariyla kaynast; 1539’da Hindistan kokenli dai dretti, 1567°de merkez haline
geldi, XVI-XVIL ytzyil ayrismalariyla ¢ogullagti ve modern hukuk, egitim ve
diaspora kurumlariyla kiiresel bir cemaatler ailesine doniistii. Bu tarih, “ticaret
mezhebi”, “kapali kast” veya “mutlak liderlik” gibi tek etiketlerle agiklanamaz.
Bohra modeli; transbolgesel dint otorite, yerel sosyal sermaye, arsiv siirekliligi ve
devlet hukukuyla uzun siireli pazarligin birlesimidir. Bélum 75’te farkli bir

Ismaili kdkenden dogan Diirzi cemaatinin olusumuna gegilecektir.

Boyut Boliim 74 — Hindistan Bohra cemaat modeli

1. Analiz dénemi

XI. yiizyil Gujarat divetinden 2026 kiiresel Bohra aglarina.

2. Kurucu otorite

Faumi-Siileyhi ddvet; 1130 sonrasi Tayyibi gizli imamet.

3. Goriiniir liderlik

Dat-i mutlak; 1567 sonrast ana merkez Hindistan.

4. 1lk cografya

Khambhat, Bharuch, Patan, Siddhpur; sonra Ahmedabad ve Surat.

5. Sosyal taban

Yerel ticaret ve zanaat haneleri; zamanla profesyonel ve kiiresel diaspora.

6. Ekonomi Hint Okyanusu ticareti; modern dénemde sanayi, hizmet ve profesyonel aglar.

7. Egitim Yemen’e 6grenci akist = Gujarat dlimleri — 1814 sonrast kurumsal yiiksek egitim.
8. Metin/arsiv Yemen-Fiumi yazma hazinelerinin Gujarat’a aktarilmasi ve hizéne kiiltiiri.

9. Dil Arapga yiiksek bilgi dili; Gujarati yerel taban; modern Lisan al-Da‘wa.

10. Hane/aile

Akrabalik, evlilik, meslek ve mahalle aglar1 aidiyetin giindelik tagtyicist.

11. Bilgi rejimi

K2 segici hakaik gretimi; kamuya agik ibadet ve sosyal kurumlar.

12. Giivenlik

Gujarat sultanlik baskilarinda K3 takiyye; modern dénemde daha agik kurumsallik.

13. Ayrigmalar

Siinni Bohra/Jaferd, Davidi, Siileymani, Alevi ve daha kiiciik kollar.

14. Modern idare

Dai merkezi, 4mil ve jamaat agy; trust/wagf ve kayit sistemleri.

15. Hukuk I¢ normatif gelenek + Hindistan anayasa/miilk/trust hukuku birlikte igler.
16. Siyasallagma Cogunlukla P1-P2; territoriyal devlet iddiasi yok.
17. D profili D2-D5: tolerans, diizenleme, bask: ve mahkeme denetimi dénemsel degisir.

18. Kiiresellesme

Dogu Afrika, Korfez, Pakistan, Avrupa, Kuzey Amerika ve Avustralya jamaatlari.

19. Kaynak problemi

ig kronikler, menkibeler, yazmalar, somiirge/modern mahkeme kayitlari ve resmi siteler ayrilir.

20. Tarihgi kuralt

“Bohra” ad1 her dénem ve kol i¢in ayni doktriner/idari toplulugu ifade etmez.

671

Jonah Blank, Mullahs on the Mainframe: Islam and Modernity among the Daudi Bobras (Chicago: University of Chicago Press,

2001); Jonah Blank, “The Da’idi Bobras (Mustali Isma ili Shi‘a): Using Modernity to Institutionalise a Fatimid Tradition,” in
Handbook of Islamic Sects and Movements (Leiden: Brill, 2021). Biliim 74.55 igin taribsel olay, cemaat bafizast, bukuki kayit ve

modern kurumsal oz-tanim ayni kanat diizeyinde degerlendirilmemistir.
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Jonah Blank, Mullabs on the Mainframe: Islam and Modernity among the Daudi Bobras (Chicago: University of Chicago Press,

2001); Jonah Blank, “The Da’idi Bobras (Mustali Isma ili Shi‘a): Using Modernity to Institutionalise a Fatimid Tradition,” in
Handbook of Islamic Sects and Movements (Leiden: Brill, 2021). Biliim 74.56 igin tarihsel olay, cemaat bafizast, bukuki kayit ve
modern kurumsal oz-tanim ayni kanat diizeyinde degerlendirilmemistir.
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BOLUM 75 — DURZI CEMAATININ TARIHSEL
OLUSUMU

Faumi Kahire’sinden Kapali Tevhid Cemaatine: el-Hakim, Hamza b. Alj, ed-
Derezi, Hudtd, Resiili’l-Hikme, Mihne ve 1043 Kapanugt

75.1. Diirzi Cemaatinin Olusumunu Nasi1l Okumaliy1z? Diirzilik, XI. ytizyil
bagindaki FAtumi-Ismaili cevre icinde dogmus olmakla birlikte birkag on y1l iginde
kendine mahsus kutsal metin, kozmoloji, otorite ve cemaat sinir1 gelistiren ayr1
bir dini topluluk haline geldi. Bu nedenle onu ne baglangigtan beri biitiiniiyle
bagimsiz bir din ne de bugiin hala klasik FAtim1 ismﬁilﬂiginin siradan bir kolu gibi
okumak yeterlidir. Boliim, 1017-1043 arasindaki daveti bir “kurulug siireci”
olarak; sonraki kapalilik, endogami ve ‘uqqal-juhhal yapisini ise bu siirecin

kurumsal sonucu olarak ele alir. &

75.2. FAtimi Kahire’si: Diirzi Davetin I¢inden Ciktig1 Kurumsal Diinya.
Hareket, disaridan FAumi devletine eklenen yabanci bir 6rgtit degildi. Hamza b.
Ali, Muhammed ed-Derezi ve baska kurucu dailer Ismaili davet terminolojisini,
imamet diigtincesini, ta’vil yontemini ve Yeni-Eflituncu kozmoloji dilini bilen
cevrelerden gikmiglardi. Bu yiizden Diirziligin erken metinleri Ismaili kavramlara
yogun bigimde yaslanir. Bununla birlikte ayn: kavramlarr el-Hakim’in konumu,
kiyAma, seriat ve kozmik hudtid 6gretisi konusunda kokli bigimde yeniden

yorumlayarak resmi FAtumi divetinden ayrilir. <

75.3. el-Hikim-Biemrillih: Tarihsel Hiikiimdar ile Sonraki Diirzi
Teolojisini  Aywrmak. el-Hikim’in  386-411/996-1021  arasindaki
hitkiimdarligi olaganiistii yogun siyasal, sosyal ve dini diizenlemeler igerdi. Fakat
onun tarihsel kisiligini daha sonra Diirzi metinlerinde kazandig: teolojik
konumla 6zdeglestirmek kaynak hatasidir. Modern arastirma, Diirzi dailerin el-

Hikim’e ilihi nitelik atfettiklerini acik bi¢imde kabul ederken, el-Hikim’in

3 Farbad Daftary, A History of Shi'% Islam (London: I.B. Tauris, 2013), Druze origins section; Farbad Daftary, The Isma ‘ilis:
Their History and Doctrines, 2nd ed. (Cambridge: Cambridge University Press, 2007), Fatimid dissident movements section; Farbad
Daftary, “Hikem be-Amr-Allah” and “Isma‘ilism iii. Isma‘li History,” Encyclopaedia Iranica. Boliim 75.1 igin Diirzi i¢ normatif
metni, Fatimi/Ismaili karsi-polemigi, sonraki kronik ve modern taribsel sentez ayni kanat diizeyinde degerlendirilmemistir.
 Farbad Dafiary, A History of Shii Islam (London: I.B. Tauris, 2013), Druze origins section; Farhad Daftary, The Isma ilis:
Their History and Doctrines, 2nd ed. (Cambridge: Cambridge University Press, 2007), Fatimid dissident movements section; Farbad
Daftary, “Hikem be-Amr-Allah” and “Isma‘ilism iii. Isma‘li History,” Encyclopaedia Iranica. Boliim 75.2 igin Diirzi i¢ normatif
metni, Fatimi/lsmaili karsi-polemigi, sonraki kronik ve modern taribsel sentez ayni kanat diizeyinde degerlendirilmemistir.
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bizzat bu hareketi kurdugunu veya kendi ulGhiyyetini resmen ilan ettigini

gosteren giivenilir bir belge bulunmadigini 6zellikle vurgular.

75.4. 1017°den Onceki Doktriner Ferment: “Bir Giinde Dogan Din”
Modeli Neden Yetersiz? Dirzi davetin 408/1017°de gériintir hale gelmesi,
biittin 6gretinin o yil bir anda icat edildigi anlamma gelmez. el-Hikim
déneminde Iran ve Orta Asya kokenli bazi dailer arasinda imamet, kiyima ve
teofani tizerine resmi FAtumi ¢izgiyi asan yorumlar dolagtyordu. Hasan el-Ahram
gibi isimler Hamza’dan 6nce veya onunla eszamanli bi¢cimde bu cevreyi
beslediler. Dolayistyla 1017 bir diisiincenin sifir noktasi degil, giderek

belirginlesen muhalif davetin kendisini ayr1 bir cagri olarak ilan ettigi esiktir.

75.5. Resmi Fitimi Davet ile Yeni Tevhid Davetini Birbirine
Karistirmamak. Kahire’de ayn1 donemde iki farkli divet mantg bulunuyordu.
Resmi Fatumi daveti el-Hakim’i ildhi tayinle gérevli imam-halife kabul ediyor,
takat insaniistii bir Tanri tecellisi olarak gormiiyordu. Hamza gevresi ise imamet
dilini agan yeni bir tevhid anlayist gelistiriyordu. Bu yitizden “Fiumi devleti
Dirziligi resmi mezhep yapt1” hitkmi yanlistr. Bagdat cevresi yeni 6gretiye karst
¢tkmig ve Himidiiddin el-Kirmani gibi yiiksek dizeyli Ismaili diistiniirleri

teolojik karst koyus icin devreye sokmustur. <

75.6. Hasan el-Ahram: Hamza’dan Onceki veya Paralel Radikal Divet.
Kaynaklarda Hasan b. Haydara el-Fergini el-Ahram, el-Hikim’in son
déneminde ultihiyyet ve kiyAma fikirlerini igleyen erken radikal dailerden biri
olarak géruntr. Kirmini’nin 408/1017 tarihli reddiyelerinden birinin el-
Ahram’a cevap niteliginde olmasi, yeni hareketin Hamza’nin tek sahsi icadi
olmadiginr gosterir. Bununla birlikte el-Ahram’in sonraki Diirzi cemaatindeki

kalict kurucu rolit Hamza kadar giigli degildir. Tarih¢i bu nedenle onu

% Farbad Daftary, A History of Shi'% Islam (London: I.B. Tauris, 2013), Druze origins section; Farbad Daftary, The Isma ilis:
Their History and Doctrines, 2nd ed. (Cambridge: Cambridge University Press, 2007), Fatimid dissident movements section; Farbad
Daftary, “Hikem be-Amr-Allah” and “Isma‘ilism iii. Ismaili History,” Encyclopaedia Iranica. Boliim 75.3 igin Diirzi i¢ normatif
metni, Fatimi/Ismaili karsi-polemigi, sonraki kronik ve modern taribsel sentez ayni kanat diizeyinde degerlendirilmemistir.

¢ Farbad Daftary, A History of Shi'% Islam (London: I.B. Tauris, 2013), Druze origins section; Farbad Daftary, The Isma ‘ilis:
Their History and Doctrines, 2nd ed. (Cambridge: Cambridge University Press, 2007), Fatimid dissident movements section; Farbad
Daftary, “Hikem be-Amr-Allah” and “Isma‘ilism iii. Isma‘li History,” Encyclopaedia Iranica. Boliim 75.4 igin Diirzi i¢ normatif
metni, Fatimi/Ismaili karsi-polemigi, sonraki kronik ve modern taribsel sentez ayni kanat diizeyinde degerlendirilmemistir.

" Farbad Dafiary, A History of Shii Islam (London: I.B. Tauris, 2013), Druze origins section; Farhad Daftary, The Isma ilis:
Their History and Doctrines, 2nd ed. (Cambridge: Cambridge University Press, 2007), Fatimid dissident movements section; Farbad
Daftary, “Hikem be-Amr-Allah” and “Isma‘ilism iii. Isma‘%li History,” Encyclopaedia Iranica. Boliim 75.5 igin Diirzi i¢ normatif
metni, Fatimi/lsmaili karsi-polemigi, sonraki kronik ve modern taribsel sentez ayni kanat diizeyinde degerlendirilmemistir.
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“Oncti/parallel radikal gevre” olarak konumlandirir; Diirziligin nihai kurucusu

olarak degil. «*

75.7. Hamza b. Ali: Kéken, Kahire’ye Gelis ve Kaynaklarin Sinir1. Hamza
b. Al’'nin Horasan kékenli oldugu ve XI. yiizyilin baginda Kahire’de bulundugu
genel olarak kabul edilir. Dogum yeri, meslegi ve Kahire’ye kesin gelis tarihi
hakkinda sonraki rivayetler ayrintilidir; ancak bunlarin tamami ¢agdas kayitlarla
ayni1 kesinlikte degildir. Tarihsel olarak daha saglam olan, onun 408/1017°den
itibaren yeni ddvetin en iiretken yazar1 ve sistem kurucusu haline gelmesi, kendi
metinlerinde otoritesini kozmik “akil” mertebesiyle iliskilendirmesi ve rakip

dailere karst merkezi liderlik iddiasinda bulunmasidir. <

75.8. 408/1017 Esigi: Davetii’t-Tevhid’in Goriiniir Baglangici. Diirzi
metin gelenegi 408/1017’yi yeni tevhid dévetinin baglangi¢ yilt kabul eder.
Modern kritik ¢aligmalar Hamza’nin 1017-1020 arasindaki risalelerini hareketin
en erken saglam ig belgeleri sayar. Bu esik, Kahire’de yeni bir davetin agik bigimde
orgiitlenmesi ve miisteciblerden baglilik talep edilmesi bakimindan anlamlidir.
Buna karsilik bazi eski kaynaklarin 1 Muharrem 408’de el-Hikim’in kendi
ultihiyyetini resmen ilan ettigi seklindeki ayrintist bagimsiz  belgeyle
dogrulanmadigindan, eserde cemaatin i¢ kronolojisi ile devlet arsivi kesinligi

birbirinden ayrilir. «

75.9. Neden Hamza Gergek Kurucu Figiirdiir? Hareketin adinin Derezi’den
gelmesine ragmen doktriner ve kurumsal mimar Hamza b. Ali’dir. O, tevhid
6gretisini, bes hudtd sistemini, davet hiyerarsisini, yeni etik ytkiimlilikleri ve el-
Hikim’in teolojik konumunu sistemlestiren baglica yazardir. Resail&’l-
Hikme’nin ilk ana tabakasinin buytk bolimi ona atfedilir. Bu nedenle

“Diirziligin kurucusu ed-Derezi’dir” hiikmi, toplulugun dis adint kurucu

8 Daniel De Smet, Les Epz‘ ‘tres sacrées des Druzes: Rasa’il al-Hikma, vols. 1-2 (Lenven: Pecters, 2007); review and source discussion

in Bulletin critique des Annales islamologiques 25 (2010). Biliim 75.6 igin Diirzi ig normatif metni, Fitimi/lsmdili karsi-polemigs,
sonraki kronik ve modern taribsel sentez ayni kanat diizeyinde degerlendirilmemigtir.

 Daniel De Smet, Les Epz”trex sacrées des Druzes: Rasa’il al-Hikma, vols. 1-2 (Leuven: Peeters, 2007); review and source discussion
in Bulletin critique des Annales islamologiques 25 (2010). Biliim 75.7 igin Diirzt i¢ normatif metni, Fitimi/Ismaili kargi-polemigi,
sonraki kronik ve modern taribsel sentez ayni kanat diizeyinde degerlendirilmemigtir.

0 Daniel De Smet, Les Epz‘trc& sacrées des Druzes: Rasa’il al-Hikma, vols. 1-2 (Leuven: Pecters, 2007); review and source discussion
in Bulletin critique des Annales islamologiques 25 (2010). Biliim 75.8 igin Diirzi ig normatif metni, Fitimi/lsmdili karsi-polemigs,

sonraki kronik ve modern taribsel sentez ayni kant diizeyinde degerlendirilmemigtir.
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otoriteyle karistirir. Daha dogru formiil: ed-Derezi hareketin erken ve goriiniir

dailerinden biridir; Hamza ise kalic1 6gretinin kurucu lideridir. «

75.10. Muhammed ed-Derezi: Adin1 Verdigi Cemaatin Neden Kurucusu
Degildir? Muhammed b. Ismail Nestekin ed-Derezi, erken hareketin en
tartigmalt aktorlerinden biridir. Kaynaklar onun Fars/Orta Asya ¢evresinden
geldigini, Kahire’de el-Hakim etrafindaki radikal davet iginde yiikseldigini ve
gliglii bir taraftar gevresi kazandigini gosterir. Fakat Hamza’nin risaleleri
Derezi’yi yetki sinirini agmak, kendi liderligini 6ne ¢itkarmak ve 6gretiyi 6l¢tistiz
bi¢imde teshir etmekle suglar. Sonraki Muvahhidtn hafizasinda Derezi kurucu
degil, sapmug rakiptir. Cemaatin digaridan “Diirzi” diye adlandirilmast bu i¢

reddedisi ortadan kaldirmaz. «*

75.11. Hamza—Derezi Catigmast: Teoloji, Otorite ve Davet Disiplini. ki
figlir arasindaki gerilim yalniz kigisel rekabet olarak agiklanamaz. Derezi’nin
kamusal propaganda bi¢imi, kullandig unvanlar ve otorite iddias1t Hamza’nin
merkeziyetci davet tasarimiyla catistyordu. Hamza, onun “Seyfii’l-iman” ve daha
sonra “Seyyidii’l-hddin” gibi unvanlarint elestirerek gercek rehberlik yetkisinin
kendisinde oldugunu savundu. Bununla birlikte rakibe yo6neltilen
antinomianizm veya ahlik digilik suglamalart polemik metinlerinde sik gériilen

kaliplardir; tarihgi bu suglamalart otomatik olgusal biyografi haline getirmez. <

75.12. “Diirzi” Adr: Dis Etiket, ig Oz-Adlandirma ve Tarihgi Dili.
Topluluk  kendisini  tarihsel ~olarak el-Muvahhidtin, yani “tevhid
ehli/unitarianlar” olarak tanimlar; “Diirzi” adi ise ed-Derezi’nin isminden
tiireyen dig adlandirmadir. Bu durum 6nemli bir kaynak-elestirisi uyarisi
dogurur: bir grubun kendine verdigi ad ile rakiplerinin veya daha sonraki
tarihgilerin ona verdigi ad ayni seyi anlatmayabilir. Eserde “Diirzi” yerlesik

tarihsel ad olarak kullanilacak, fakat kurucu 6z-kimligi agiklarken Muvahhidtin

1 Daniel De Smet, Les Epz‘ ‘tres sacrées des Druzes: Rasa’il al-Hikma, vols. 1-2 (Lenven: Pecters, 2007); review and source discussion

in Bulletin critique des Annales islamologiques 25 (2010). Boliim 75.9 igin Diirzi ig normatif metni, Fitimi/lsmdili karsi-polemigs,
sonraki kronik ve modern taribsel sentez ayni kanat diizeyinde degerlendirilmemigtir.

2 Daniel De Smet, Les Epz”trex sacrées des Druzes: Rasa’il al-Hikma, vols. 1-2 (Leuven: Peeters, 2007); review and source discussion
in Bulletin critique des Annales islamologiques 25 (2010). Biliim 75.10 igin Diirzi ig normatif metni, Fitimi/Ismaili karg:-
polemigi, sonraki kronik ve modern taribsel sentez ayni kanut diizeyinde degerlendirilmemistir.

3 Daniel De Smet, Les Epz‘trc& sacrées des Druzes: Rasa’il al-Hikma, vols. 1-2 (Leuven: Pecters, 2007); review and source discussion
in Bulletin critique des Annales islamologiques 25 (2010). Biliim 75.11 igin Diirzi ig normatif metni, Fitimi/lsmdili kars-

polemigi, sonraki kronik ve modern taribsel sentez ayni kanat diizeyinde degerlendirilmemistir.
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terimi Ozellikle korunacaktr. Boylece ed-Derezi’'nin sahst ile sonraki cemaat

6zdeglestirilmez. «

Tarih / donem

Esik

Kurumsal anlam

Kaynak-elestiri notu

405-408/1014-17

Radikal ~dai gevreleri /
Kirmani reddiyeleri

Resmi Fiumi davet iginde
doktriner gerilim

Hareket tek giinde dogmadt

Daverie Tevhidii k - Hakim'i T “ilahi
408/1017 avertie-Tevindin at Hamza merkezli yeni davet ¢ i 1m‘ "‘1 resmi “lahiyee
sathast ilan1” teyitsiz
i - . Derezinin 8l -
1018-19 Derezi krizi / Kahire gerilimi ¢ otloArlte ayrigmast ve kamu erezi’nin  Sliim  bigimi
tepkisi tartigmali
411/13 Subar 1021 el Hakim kaybolur Tflrih}s?l kriz — Diirzi gaybet Sufl'casF ihtimali kesin fail
Sgretisi degildir
e 1 . o Oliim / gaybet rivayetleri
411/1021 sonrast Hamza gériiniirlitkten gekilir | Kurucu liderlik sona erer

ayrilir

411-418/1021-27

el-Zahir baskist / mihne

K3 giivenlik kapaliligs artar

Kurban sayilar1 giivenilmez

Muktend  daveti  yeniden

Devlet himayesine doniig

418/102 k 1diiag
8/1027 bgiler Mektup ve yerel dé ags degildir
1027-43 Tkinci davet dénemi Bilidigsam’da kalict cemaat | Uzak mektup = biyiik
nct davet done cekirdekleri niifus degildir

434/1042-43

Davet kapist kapanir

Yeni tiye kabuliinden kapal:
cemaat modeline gecis

1043 normatif esik; nadir
istisnalar ana kurali bozmaz

XI. yy sonrast

‘uqqil-juhhil ve endogami
pekisir

K2 ig bilgi + hane siirekliligi

Ayrintili - geg kurumlar
1017’ye geri taginmaz

75.13. el-Hikim

Ayrildigi Nokta. Bu mesele kesin hiikiim verilmesi en riskli dosyalardan biridir.

Hareketi Destekledi mi? Kaynaklarin Birbirinden

Bazi1 Stinni ve daha ge¢ anlatilar el-Hakim’in Hamza ¢evresini korudugunu, hatta
daveti tegvik ettigini ileri stirer. Buna kargilik modern Iranica sentezi, el- Hakim’in
onlarin ulthiyyet iddiasint bizzat tegvik ettigine dair kanit bulunmadigini ve
resmi FAumi divetin harekete agikca kargi ¢ciktigint vurgular. Bu nedenle olast
siyasi tolerans, sahsi temas veya gegici koruma ile “doktrini devlet eliyle kurdu”

hitkmi birbirinden ayrilir.

75.14. “Uldhiyyet” Meselesi: Basit Enkarnasyon Dili Neden Yetersiz?
Dirzi teolojiyi “Tanr el-Hakim’in bedenine girdi” seklindeki kaba enkarnasyon
formiiliiyle 6zetlemek, metinlerin askinlik vurgusunu siler. Modern De Smet ve
Firro ¢aligmalarinda daha uygun kavram, ildhi hakikatin insan algisina uygun bir
nisatl surette gorinmesi/tezahiiri veya teofani fikridir. Lihat dogrudan

kavranamaz; el-Hakim’in insan sureti ildhi hakikatin son ve belirleyici zuhuruyla

% Daniel De Smet, Les Epitrcs sacrées des Druzes: Rasa’il al-Hikma, vols. 1-2 (Leuven: Pecters, 2007); review and source discussion

in Bulletin critique des Annales islamologiques 25 (2010). Biliim 75.12 igin Diirzi ig normatif metni, Fitimi/Ismdili kars-
polemigi, sonraki kronik ve modern taribsel sentez ayni kanat diizeyinde degerlendirilmemistir.

% Farbad Da iftary, A History of Shi'i Islam (London: IB. Tauris, 2013), Druze origins section; Farhad Daftary, The Isma lis:
Their History and Doctrines, 2nd ed. (Cambridge: Cambridge University Press, 2007), Fatimid dissident movements section; Farbad
Daftary, “Hikem be-Amr-Allah” and “Isma‘ilism iii. Ismaili History,” Encyclopaedia Iranica. Boliim 75.13 igin Diirzi ig
normatif metni, Fatimi/[smaili kargi-polemigi, sonraki kronik ve modern taribsel sentez ayni kanat diizeyinde
degerlendirilmemigtir.
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iliskilendirilir. Eserde hem Misliiman polemik kaynaklarindaki “ilahlagtirma”
dili hem Diirzi i¢ metinlerindeki daha niianslt tezahtir 6gretisi birlikte gosterilir.
75.15. Resmi Ismaililigin Cevabi: Bu Ayrigma Devlet I¢inden Gelmisti.
Hamza gevresinin yiikseligi, FAtimi dvetinin i¢ sinirlarini gériintir hale getirdi.
Resmi Ismaili otorite icin el-Hakim Allah degil, ilihi tayinle gérev yapan
imamdir; Muhammed devri ve seriat ytrirlitktedir. Bu ytizden yeni tevhid daveti
yalniz Stinni gogunlukla degil, Fatumi Ismaili kurumsal merkeziyle de ¢atist. Bu
ayrim, Dirziligin “FAumi devlet mezhebinin dogal evrimi” olmadigini; ayni
kurumsal ekosistemin icinden ¢ikan radikal bir yeniden yorum oldugunu

gosterir. ¢

75.16. Himidiiddin el-Kirmini’nin Reddiyeleri: Cagdas Kargi-Kanut. el-
Kirméni’nin ¢agdas risaleleri kurulug tarihinin en degerli dig kaynaklarindandir.
O, el-Hakim’i ildh kabul eden egilimleri gultiv ve kiifiir olarak reddeder, imam ile
Tanr1 arasinda kesin ayrim kurar ve Islim devrinin sona ermedigini savunur.
Kirmini’nin eserlerinin divet merkezinin talebiyle dolagima sokulmasi, resmi
Faumi kurumlarin yeni harekete teolojik mesafe koydugunu gii¢lii bi¢imde
gosterir. Bununla birlikte Kirmani de tarafsiz gézlemci degil, rakip resmi davetin
savunucusudur; bu nedenle polemik degerlendirmesi ile verdigi tarihsel olay

bilgisi ayrilir. «

75.17. Kiyama ve “Islam Devri Sona Erdi” (")gretisi. Yeni hareketin en
keskin kopuslarindan biri, el-Hakim’in zuhurunu hakikatin agilmasi ve eski dint
devrin kapanigiyla iliskilendirmesidir. Resmi Ismaililik, gelecekteki kiyAmay:

imamet tarihi i¢inde dustiniirken Hamza ¢evresi el-Hakim dénemini ¢ok daha

¢ Daniel De Smet, Les Ep[tm sacrées des Druzes: Rasa’il al-Hikma, vols. 1-2 (Leuven: Pecters, 2007); review and source discussion

in Bulletin critique des Annales islamologiques 25 (2010). Biliim 75.14 igin Diirzi ig normatif metni, Fitimi/lsmdili kars-
polemigi, sonraki kronik ve modern taribsel sentez ayni kanat diizeyinde degerlendirilmemistir.

Y7 Farbad Dafiary, A History of Shii Islam (London: I.B. Tauris, 2013), Druze origins section; Farhad Daftary, The Isma lis:
Their History and Doctrines, 2nd ed. (Cambridge: Cambridge University Press, 2007), Fatimid dissident movements section; Farbad
Daftary, “Héakem be-Amr-Allah” and “Isma‘ilism iii. Isma'ili History,” Encyclopaedia Iranica. Boliim 75.15 igin Diirzi ig
normatif metni, Fatimi/[smaili kargi-polemigi, sonraki kronik ve modern taribsel sentez ayni kanat diizeyinde
degerlendirilmemigtir.

8 Farbad Dafiary, A History of Shii Islam (London: I.B. Tauris, 2013), Druze origins section; Farhad Daftary, The Isma lis:
Their History and Doctrines, 2nd ed. (Cambridge: Cambridge University Press, 2007), Fatimid dissident movements section; Farbad
Daftary, “Hikem be-Amr-Allah” and “Isma‘ilism iii. Ismaili History,” Encyclopaedia Iranica. Boliim 75.16 igin Diirzi ig
normatif metni, Fatimi/[smaili kargi-polemigi, sonraki kronik ve modern taribsel sentez ayni kanat diizeyinde
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radikal bir eskatolojik esik olarak okudu. Kirmani tam da bu gériise kargt seriatin
ve IslAm devrinin devam ettigini savundu. Dolayisiyla kiyAma yalniz “kiyamet
gtinii geldi” seklinde fiziki diinyanin sonu degil; dini ¢aglarin ve baglayici dig

normlarin statiistine dair hermendétik doniistim olarak ele alinmalidir.

75.18. Zahir—Bitin iligkisi ve Seriatin Statiisii. Diirzi erken metinleri [smaili
ta’vil gelenegini miras alirken dis ibadetlerin statiistinii daha kokla bigimde
yeniden yorumladi ve geleneksel Islimi yiikiimliiliiklerin yerine tevhid merkezli
etik ilkeler koydu. Ancak bu, “btitiin ahlik ve normlar kaldirildi” anlamina
gelmez. Tam tersine Hamza’nin risaleleri dogruluk, kardesi koruma, yanlig
inangtan ayrilma ve ildhi iradeye teslimiyet gibi siki ytikiimliliikler tiretir. Bu
nedenle antinomianizm suglamast ile ger¢ek normatif’ doniisim birbirinden

ayrilmalidir. ©°

75.19. Bes Hudid: Davet Hiyerarsisi ile Kozmolojinin Birlesmesi.
Hamza’nin sistemi bes ytice hudtdu hem kozmik ilke hem de tarihsel davet
sahsiyeti olarak eglestirir. Akil, nefs, kelime, sabik/sag kanat ve tali/sol kanat gibi
mertebeler, Ismiili-Yeni Efldtuncu emanasyon dilini yeni bir bi¢gimde cemaat
liderligiyle birlestirir. Bu nedenle erken Diirzi davetinde orgiit semast ile
kozmoloji birbirinden bagimsiz degildir. Fakat “bes kisi devlet bakanlig: gibi bir
kabine olusturdu” denemez; bunlar ayn1 anda teolojik sembol, divet otoritesi ve

metinsel kimlik tagtyan hudtidlardir. «*

75.20. Hamza = Kiilli Akil: Kurucu Liderligin Kozmik Mesrulagtirilmasi.
Hamza kendisini yalniz bagarilt dai olarak degil, kalli aklin tarihsel zuhuru ve
“Hadi’l-miistecibin” olarak konumlandirir. Bu iddia cemaat i¢indeki nihai
ogretim yetkisinin kaynagini agiklar: dogru tevhid bilgisine erigim, siradan

bireysel yorumdan degil kozmik diizende yetkilendirilmis rehberden gelir.
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Farbad Daftary, A History of Shi% Islam (London: I.B. Tauris, 2013), Druze origins section; Farbad Daftary, The Isma ‘tlis:
Their History and Doctrines, 2nd ed. (Cambridge: Cambridge University Press, 2007), Fatimid dissident movements section; Farbad
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0 Kais M. Firro, “The Druze Faith: Origin, Development and Interpretation,” Arabica 58/1 (2011): 76-99; idem, A History of the
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Béylece karizmatik otorite, yalniz kisisel nitelik degil ontolojik bir hiyerarsiyle
temellendirilir. Sonraki Muvahhidtn hafizasinda Hamza’nin ed-Derezi’den ¢ok

daha yiiksek statiide kalmasinin esas nedeni de budur. ©»

75.21. Ismail et-Temimi = Kiilli Nefs: Ikinci Hudd ve Yazili Gelenek.
Ismail b. Muhammed et-Temimi, Hamza’dan sonra ikinci yiice hudtid olarak
kalli nefsle iligkilendirilir. Resailt’l-Hikme’nin ilk iki kitabindaki 36-40
numarali metinlerin ona atfedilmesi, onun yalniz sembolik bir isim degil ger¢ek
bir yazar ve 6gretici oldugunu gésterir. Temimi’nin varligi, erken hareketin
biitiin fikri Giretiminin tek kisinin kaleminden ¢tkmadigini da haurlatr. Buna
ragmen Hamza’nin merkezi konumu degismez; Temimi’nin risaleleri onun

kurdugu tevhid ve hudtid ¢ergevesini genisletir.

75.22. Kelime, Sibik ve Tali: Ugiincii-Beginci Hudédlarin Islevi.
Kaynaklar t¢tincti mertebeyi Muhammed b. Vehb el-Kuresi ile “kelime”ye;
sonraki iki mertebeyi sag/éncii ve sol/tali ilkelerine baglar. Besinci hudad olan
Bahieddin el-Mukten4, 1021 sonrasindaki tarihsel rolii nedeniyle 6zellikle
goriiniirdiir. Dérdiincti hudtdun adi ve biyografik ayrintlart farklt aktarim
katmanlarinda daha sorunludur. Eserde kisilerin kozmik mertebelerinin
cemaatin kendi kutsal kozmolojisine ait oldugu, modern tarih¢inin bu metafizik

iddiay1 dogrulama veya yanliglama konusu yapmadig agik tutulur.

75.23. Hudtdlar1 “Gizli Orgiit Riitbesi” Diye Okumanin Sakincast.
Huddd terimi modern istihbarat veya hiicre hiyerarsisi degildir. Diirzi kurulug
metinlerinde kozmolojik emanasyon, kutsal tarih ve divet otoritesi ayni
kavramda birlesir. Asag: diizey dai, me’z(in veya miistecib gibi gorevlerin 6rgiitsel
anlami1 bulunabilir; fakat beg ytice hudtidun 6ncelikli niteligi kozmik ve teolojik

megruiyettir. Bu nedenle K2 epistemik segicilik ile K3 giivenlik gizliligi daha

2 Daniel De Smet, Les Epz‘ ‘tres sacrées des Druzes: Rasa’il al-Hikma, vols. 1-2 (Lenven: Pecters, 2007); review and source discussion

in Bulletin critique des Annales islamologiques 25 (2010). Biliim 75.20 igin Diirzi i¢ normatif metni, Fatimi/Ismdili kars-
polemigi, sonraki kronik ve modern taribsel sentez ayn: kanat diizeyinde degerlendirilmemistir.

3 Daniel De Smet, Les Epz”trex sacrées des Druzes: Rasa’il al-Hikma, vols. 1-2 (Leuven: Peeters, 2007); review and source discussion
in Bulletin critique des Annales islamologiques 25 (2010). Biliim 75.21 igin Diirzi ig normatif metni, Fitimi/lsmaili karg:-
polemigi, sonraki kronik ve modern taribsel sentez ayni kanut diizeyinde degerlendirilmemistir.

% Daniel De Smet, Les Epz‘trc& sacrées des Druzes: Rasa’il al-Hikma, vols. 1-2 (Leuven: Pecters, 2007); review and source discussion
in Bulletin critique des Annales islamologiques 25 (2010). Biliim 75.22 igin Diirzi ig normatif metni, Fitimi/lsmdilf kars-

polemigi, sonraki kronik ve modern taribsel sentez ayni kanat diizeyinde degerlendirilmemistir.
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kurulug agamasinda ayrilir: gizli bilgi riitbesi ile digman ¢evrede saklanma ihtiyaci
ayn1 sey degildir.

75.24. Karsi-Hudtdlar ve Kozmik Miicadele Dili. Hamza’nin baz
metinlerinde ytice hudtdlarin kargisina rakip veya “z1d” figiirler yerlestirilir. Bu,
dénemin gergek siyasi-dini gatigmalarini kozmik iyilik-kotilik diline tagtyan
giiglii bir megruiyet aracidir. FAtumi davetinin yoneticileri, rakip dailer veya
halefiyet aktorleri yalniz politik muhalif degil kozmik diizendeki kargt kuvvetler
olarak yorumlanabilir. Tarih¢i i¢in bu sema, diismanlarin ger¢ekten metafizik
varliklar oldugunu degil, erken cemaatin kurumsal catismay1 kutsal kozmoloji

icinde nasil anlamlandirdigini gésterir.

75.25. Yedi Esas: Ibadet Rejiminden Etik-Cemaat Rejimine. Erken Diirzi
6gretinin en kalict sonuglarindan biri yedi temel ahlaki yikamlilikear: dogru
s0z, kardegleri koruma, eski/yanlig ibadet bi¢imlerini terk, kottlikten ayrilma,
ilahi birligi tanima, Tanrr’nin fiiline razt olma ve ildhi buyruga teslimiyet. Farkls
ceviriler terimleri kii¢tik farkliliklarla verir; fakat yapi sabittir. Bu ilkeler,
geleneksel ibadet yiikiimliiliklerinin yerine biitiintiyle “kuralsizlik” degil, cemaat
sadakati ve etik davranigt merkez alan yeni bir normatif diizen getirildigini

gosterir. 7

75.26. Muvahhidan Oz-Kimligi: Tevhid Neden Cemaatin Ana Adidir?
Toplulugun kendi dilinde “Muvahhidtn” ad: yalniz monoteist olma iddias:
degildir; Hamza’nin kurdugu 6zel tevhid 6gretisini kabul edenleri ifade eder.
Boylece 6z-adlandirma teolojik aidiyet, divet baglilig1 ve grup sinirini aynt anda
tasir. “Diirzi” digaridan verilmis tarihsel isimken “Muvahhidtn” iceriden
kurulan kutsal kimliktir. Bu ayrim daha sonra ‘uqqal-juhhal fark: ortaya ¢iksa

bile biitiin cemaat tiyelerinin ortak aidiyet cergevesini olugturur. **

5 Daniel De Smet, Les Epizrfs sacrées des Druzes: Rasa’il al-Hikma, vols. 1-2 (Leuven: Peeters, 2007); review and source discussion
in Bulletin critique des Annales islamologiques 25 (2010). Biliim 75.23 igin Diirzi ig normatif metni, Fitimi/lsmdilf kars-
polemigi, sonraki kronik ve modern taribsel sentez ayni kanut diizeyinde degerlendirilmemigtir.

¢ Daniel De Smet, Les Epz‘trf.v sacrées des Druzes: Rasa’il al-Hikma, vols. 1-2 (Leuven: Peeters, 2007); review and source discussion
in Bulletin critique des Annales islamologiques 25 (2010). Biliim 75.24 igin Diirzi ig normatif metni, Fatimi/Ismdili kars-
polemigi, sonraki kronik ve modern taribsel sentez ayn: kanat diizeyinde degerlendirilmemistir.

7 Kais M. Firro, “The Druze Faith: Origin, Development and Interpretation,” Arabica 58/1 (2011): 76-99; idem, A History of the
Druzes (Leiden: Brill, reissued 2024). Boliim 75.25 i¢in Diirzi ig normatif metni, Fatimi/[smaili kargi-polemigi, sonraki kronik ve
modern taribsel sentez aynt kanat diizeyinde degerlendirilmemistir.

8 Kais M. Firro, “The Druze Faith: Origin, Development and Interpretation,” Arabica 58/1 (2011): 76-99; idem, A History of the
Druzes (Leiden: Brill, reissued 2024). Boliim 75.26 i¢in Diirzi ig normatif metni, Fatimi/[smaili kargi-polemigi, sonraki kronik ve
modern taribsel sentez ayni kanat diizeyinde degerlendirilmemistir.
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75.27. Tekammus/Taqammus: Ruhun Insan Bedenleri Arasinda Gegisi.
Diirzi inancinda ruhlarin 6liim aninda bagka bir insan bedeninde yeniden hayat
bulmasi, sonraki cemaat kimliginin en ayirt edici unsurlarindan biri haline gelir.
I¢ kaynaklar bunu yalniz ahiret spekiilasyonu olarak degil, ruhlarin ahlaki
tekimilt ve ildhi adalet diizeniyle baglanuli goriir. Terim ¢ogu zaman
“tendsiih”ten ayrilarak tekammus/taqammus seklinde kullanilir; ¢iinkd hayvan
veya bitki bedenlerine gegis temel Sgretinin pargast degildir. Tarihsel kurulug
béliimii bu doktrinin kozmolojiyle bagini gésterir, modern hatira anlatilarins ise

ayr1 bir antropolojik konu olarak birakir.

75.28. Hifzii’l-ihvin: Kapali Cemaatin Sosyal Etiginin Cekirdegi.
“Kardesleri koruma” ilkesi yalniz ahlaki nasihat degil, baski ortaminda cemaat
dayanigmasinin kurumsal temelidir. Uye, baska Muvahhidéin mensuplarinin
giivenligi, itibari ve dayanikliligi icin sorumluluk tagir. Bu ilke ilerleyen
yuzyillarda gii¢li i¢ dayanigma, hane aglar1 ve siyasi kargihiklilik tretmeye
elverigliydi. Ancak modern sosyolojik sonuglar1 1017°de tam bigimiyle mevcut
saymak dogru degildir. Kurulug ¢aginda giivenli bicimde soyleyebildigimiz,
kardesi korumanin en erken normatif metinlerden itibaren tevhid ahlikinin

temel ytikiimliiliiklerinden biri oldugudur. ™

75.29. Miistecib ve Ahid: Yeni Dévete Katilim Nasil Anlagiliyordu? Erken
dévet, mesajt isiten herkesi ayni bilgi diizeyine sokmuyordu. “Miistecib” kavrami
cagriya cevap veren, baglilik gosteren ve yetkili 6gretim zincirine giren kisiyi ifade
eder. Kaynaklar bagliligin ahid/s6zlesme diliyle kurulabildigini gésterir. Bu,
cemaatlesmenin yalniz ortak fikir beyani degil, otoriteye bagllik ve etik
sorumluluk iligkisi oldugunu ortaya koyar. Bununla birlikte elimizde modern
tyelik formu, tam tiye listesi veya niifus sayimi bulunmadigindan, erken davetin

sayisal buiytikliigi konusunda ihtiyat zorunludur. ™

699

Kais M. Firro, “The Druze Faith: Origin, Development and Interpretation,” Arabica 58/1 (2011): 76-99; idem, A History of the
Druzes (Leiden: Brill, reissued 2024). Biliim 75.27 igin Diirzi i normatif metni, Fatimi/lsmdili kargi-polemigi, sonraki kronik ve
modern taribsel sentez ayni kanut diizeyinde degerlendirilmemistir.

7 Kais M. Firro, “The Druze Faith: Origin, Development and Interpretation,” Arabica 58/1 (2011): 76-99; idem, A History of the
Druzes (Leiden: Brill, reissued 2024). Boliim 75.28 igin Diirzi i normatif metni, Fatimi/[smaili kargi-polemigi, sonraki kronik ve
modern taribsel sentez aynt kanat diizeyinde degerlendirilmemistir.

7 Kais M. Firro, “The Druze Faith: Origin, Development and Interpretation,” Arabica 58/1 (2011): 76-99; idem, A History of the
Druzes (Leiden: Brill, reissued 2024). Boliim 75.29 igin Diirzi ig normatif metni, Fatimi/[smaili kargi-polemigi, sonraki kronik ve
modern taribsel sentez ayni kanat diizeyinde degerlendirilmemistir.

255



75.30. Kahire Disina Agilma: Davetin Cografi Yayilimi. Hareket Kahire’de
dogmus olsa da kalici toplumsal tabanint Misir’dan ¢ok Biladiissam’da buldu.
Risaleler ve dig kaynaklar Filistin, Giiney Suriye, Liibnan daglar1 ve Cebelii’s-
Simmik ¢evresinde d4i faaliyetini gosterir. Bazt metinler daha uzak boélgeler i¢in
de cagrilar icerir; ancak mektup gonderilmis olmasi o cografyada biiyiik ve kalict
cemaat bulundugunu tek bagina kanitlamaz. Bu nedenle “evrensel davet iddiast”

ile “yerlesik cemaat cografyast” birbirinden ayrilir.

75.31. Vadi et-Teym: Kalict Diirzi Cemaat Cografyasinin Erken
Cekirdegi. Hermon eteklerindeki Vadi et-Teym, XI. ytizyil divetinin en 6nemli
erken kabul alanlarindan biridir. Bolge, FAtimi merkezinden uzak olmakla
birlikte Sam ve Filistin yollarina bagly, yerel aile ve kdy aglarinin giicli oldugu bir
sahaydi. Davetin burada kok salmasi, toplulugun daha sonra “dag cemaati”
haline gelmesini anlamak i¢in 6nemlidir. Fakat bolgenin biittin halkinin 1017°de
topluca Diirzi oldugu veya biitiin Diirzilerin tek etnik kokten geldigi seklindeki

eski 1rk¢1 koken teorileri modern tarih yaziminda strdiriilemez. ™

75.32. Cebelii’s-Siimmik: Kuzey Suriye’de Ikinci Onemli Erken Alan.
Cebelt’s-Siimmak ¢evresi erken tevhid divetinin bir bagska 6nemli merkezidir.
Kaynaklar burada 1030’larda hareketli ve zaman zaman ¢atigmaci bir Diirzi
topluluk bulundugunu, Bizans ve Fiumi sinir siyasetinin de bu ¢evreyi
etkiledigini gosterir. Ancak bu topluluklari “tek merkezden emir alan askeri
koloni” gibi okumak agirt merkezilestirici olur. Uzak diiler, yerel kéy ¢evreleri ve
bolgesel liderler arasinda 6nemli hareket alani vard; Muktend’nin

mektuplarindaki disiplin uyarilar1 da bu daginikligin kanitidur.

75.33. Neden Daglik Alanlar? Doktrin Degil Giivenlik ve Yerel Ozerklik.
Diirziligin Liibnan, Hermon ve Suriye’nin daglik ¢evrelerinde kalicilagmasini

“dag dini” 6ztine baglamak deterministtir. Daglik cografya savunma, merkezi

702 Nejla M. Abu-Izzeddin, The Druzes: A New Study of Their History, Faith, and Society (Leiden: Brill, 1993; reissued 2024),
especially Fatimid beginnings, da‘wa, faith and early bistory chapters. Biliim 75.30 igin Diirzi i¢ normatif metni, Fatimi/lsmdili
kargi-polemigi, sonraki kronik ve modern taribsel sentez ayn: kanat diizeyinde degerlendirilmemistir.

703 Nejla M. Abu-Izzeddin, The Druzes: A New Study of Their History, Faith, and Society (Leiden: Brill, 1993; reissued 2024),
especially Fatimid beginnings, da‘wa, faith and early bistory chapters. Biliim 75.31 igin Diirzi i¢ normatif metni, Fatimi/[smaili
kargi-polemigi, sonraki kronik ve modern taribsel sentez ayni kanat diizeyinde degerlendirilmemistir.

704 Nejla M. Abu-Izzeddin, The Druzes: A New Study of Their History, Faith, and Society (Leiden: Brill, 1993; reissued 2024),
especially Fatimid beginnings, da‘wa, faith and early bistory chapters. Boliim 75.32 igin Diirzi i¢ normatif metni, Fatimi/[smaili
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devlet denetiminden wuzaklik, kéy-hane dayanigmast ve yerel liderligin
stirdiirtilmesi agisindan avantaj sagladi. Ayni zamanda davetin Kahire’de baski
gormesi, Misir’daki sehirli ¢ekirdegin zayiflamasina yol a¢ti. Bu nedenle dag,
teolojik gereklilik degil; devlet baskist ve yerel toplumsal yap: i¢inde cemaatin

dayanikliligini artiran tarihsel ortamdir. ™

75.34. 1018-1019 Krizi: Derezi Cevresi, Kahire Olaylar1 ve Kronoloji
Sorunu. Erken kaynaklar Kahire’de yeni divetin kamusal gériiniirligiiniin ciddi
toplumsal gerilim ve siddete yol agtigini gésterir. Derezi'nin agirt kamusal
propagandasi, Hamza ile catigmasi ve onun kisa siire sonra tarih sahnesinden
kaybolmast bu krizin pargalaridir. Ancak “el-Hakim Derezi’yi kesin olarak su
tarihte idam ettirdi” veya “tek bir ayaklanmada su kadar kisi 61dii” gibi ayrintlar
kaynaklara gore degisir. Eserde giivenli ¢ekirdek korunur: dévet i¢i boliinme ve

Kahire’de siddetli tepki gergek; Derezi’nin kesin 6ltim bigimi tartugmalidir. ™

ilahligint resmen ilan etti

yok

ilant teyitsiz

iddia / mesele Kanit durumu Tarihgi hiikkmii Risk
el-Hakim 1017°de kendi | Tartigmali / dogrudan belge Raller‘ ultlh‘ly):.et/teofan: Sonraki  polemigi  devlet
oOgretti; el-Hikim’in resmi

belgesi saymak

Diirziligin - kurucusu  ed-
Derezi’dir

Yanlis genelleme

Ad ondan gelir; doktriner
kurucu Hamza’dir

Dis  etiketi
karigtirmak

i¢ otoriteyle

ed-Derezi kesin olarak el-

Kahire krizi sonrast
Hikim tarafindan idam | Belirsiz kaybolur/éliir; bigim | Tek rivayeti kesinlegtirmek
edildi tartigmalt
Hamza 1021’de  kesin . Gortintirlitkten  kayboldugu | Misliman  kronik  veya
T Belirsiz i ! :
oldiiriildi kesin; akibet tartigmali gaybeti tek dogru saymak

Diirzi teolojisi basit “Tanri

insan  bedenine

girdi”
Sgretisidir

Agir1 basitlegtirme

Laht-nastt/tezahiir dili
daha niianslt

leistiyan enkama.syon

kalibini aynen tagimak

Faumi devleti Dirziligi
resmi mezhep yaptt
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kabul sanmak

1043’ten  sonra  higbir

istisnai katilim yaganmadi

Normatif olarak kapals; de
facto mutlaklik tartigmals

Yeni iye kabul etmeme temel
kuraldir

Sosyolojik kurali  biyolojik
mutlaklik yapmak

111  risalenin
1043’te bugiinkii sirayla
derlendi

tamami

Kanitlanmamug ayrintt

Kanon kurucu ¢ag metinlerini

igeri;  diizenlenme  tarihi

katmanlt

Sonraki kanon  bigimini

kurulug anina tagimak

‘uqqal-juhhil  bugiinkii
sekliyle 1017°de vard:

Kanit yetersiz

Bilgi segiciligi erken; kurumsal
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705 Nejla M. Abu-Izzeddin, The Druzes: A New Study of Their History, Faith, and Society (Leiden: Brill, 1993; reissued 2024),
especially Fatimid beginnings, da‘wa, faith and early bistory chapters. Biliim 75.33 igin Diirzi i¢ normatif metni, Fatimi/[smaili
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75.35. 13 Subat 1021: el-Hikim’in Kaybolusu. el-Hikim 27 Sevval 411/13
Subat 1021 gecesi Mukattam c¢evresindeki aligilmig gezilerinden birinden
dénmedi. Aramalar sonucunda hitkiimdarin kendisi bulunamads; olayin gercek
sebebi ¢oztilemedi. Tarihsel aragtirma suikast ve saray komplosu ihtimallerini
tartigsa da kesin fail belgesi yoktur. Bu kaybolus, Diirzi teolojide ¢ok farklt bir
anlam kazandr ve hareketin devletle iligkisini kokten degistirdi. Bu nedenle
“tarihsel kaybolus” ile “teolojik gaybet” ayn1 paragrafta esit kanit tiirii olarak

yazilmaz. ™

75.36. Tarihsel Kayp ile Diirzi Gaybet Ogretisini Ayirmak. Muvahhidtin
gelenegi el-Hakim’in 6ldtiglint kabul etmek yerine gaybete ¢ekildigini ve ilahi
planin uygun aninda yeniden zuhur edecegini 6gretir. Bu yorum, 1021 krizini
hareketin ¢oktsti degil iman smnavi haline dontgtird. Tarihgi agisindan el-
Hikim’in beden{ akibeti bilinmeyen bir siyast olaydir; gaybet ise bu olaya verilen
giiglii teolojik anlamdir. Cemaat sosyolojisi bakimindan gaybet 6gretisinin
6nemi, goriintir kurucu merkez kayboldugunda toplulugun inang bittinligini

koruyacak yeni bir zaman ve umut rejimi tiretmesidir. ™

75.37. Hamza’nin Sonu: Gaybet Gelenegi, Kacis ve Oliim Rivayetleri.
1021’den sonra Hamza’nin kaleminden giivenle tarihlenen yeni risale bulunmaz.
Diirzi i¢ gelenegi onun da gaybete ¢ekildigini kabul ederken, bazi Misliiman
kronikleri Mekke’ye kagtigini ve 6ldiiriildiigiinii aktarir. Modern aragtirma bu
ikinci anlatinin tamamen g6z ardi edilemeyecegini, fakat kesin bigimde
kanitlanmadigini gosterir. Dolayistyla “Hamza 1021°de kesin olarak 6ldiiriildii”
ile “tarihsel olarak fiziki bedenle gaybete girdi” iki ug kesinlik de benimsenmez.

Giivenli sonug, onun 1021°den sonra gériintir liderlikten kayboldugudur. ™
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75.38. el-Zihir Dénemi: Hareketin Devlet Tarafindan Baskilanmasi. el-
Hakim’in halefi el-Zahir dsneminde Fatimi ydnetimi resmi Ismaili gizgiye dondii
ve Hamza gevresinin 6gretilerini reddetti. Diirzi kaynaklari ve dis kronikler Mistr,
Suriye ve Filistin’de baski, takibat ve siddet donemini kaydeder. Sayisal katliam
rakamlart kaynaklarda abartli olabildigi i¢in tek bir toplam sayr kullanilmaz.
Kurumsal sonug daha 6nemlidir: Kahire’de agik davet siirdiiriilemez hale geldi;
hareketin agirlik merkezi Bilddiigsam’a kayd: ve giivenlik gizliligi K3 diizeyinde

arter, 7

75.39. 1021-1027 Sessizlik Donemi: Yok Olus Degil Mihne. Diirzi metin
geleneginde 1021 sonrast donem “mihne”, yani sinanma ve baski zamani olarak
anlamlandirilir. Kaynaklarin birkag yil sessizlesmesi hareketin tamamen ortadan
kalktigint kanitlamaz; tam tersine daha sonra Muktend’nin genis bir agla yeniden
yazigabilmesi, cemaat ¢ekirdeklerinin yagamaya devam ettigini gosterir. Bu
dénem, K2 i¢ bilgi segiciligine K3 giivenlik kapaliliginimn eklendigi kritik esiktir.
Divet kamusal goriintrlitkten gekilirken cemaatin dayanikliligi yerel aile ve bolge

aglarina daha fazla bagimli hale geldi. ™

75.40. Bahiaeddin el-Mukteni: Ikinci Kurucu ve Ag Yoneticisi. Bahieddin
Ali b. Ahmed el-Mukten4, besinci yiice hudtid ve 1021 sonrasindaki en 6nemli
gorinir liderdir. Onun tarihsel rolii “Hamza’nin 6grencisi” olmaktan daha
buytiktir: dagilmis cemaatleri yeniden birbirine bagladi, déileri denetledi,
doktriner sapmalar1 diizeltmeye ¢alist1 ve ok genis bir mektup kiilliyat1 tiretti.
Resiilt’l-Hikme’nin sonraki biiytik bélimiinin ona atfedilmesi bu ikinci
kurucu roli agikca gosterir. Hamza kurucu doktrini sistemlestirmigse, Muktena

bu doktrini baski sonrasi kalict cemaat agina doniigtiiren baglica aktordiir. ™

degerlendirilmemigtir.
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75.41. 418/1027: Davetin Yeniden Canlandirilmasi. Mukteni’nin
418/1027 tarihli yazilar, birkag yillik sessizlikten sonra tevhid dédvetinin yeniden
orgiitlendigi ikinci evreyi baglatir. Yeni donem Kahire’de kitlesel agik propaganda
degil, mektuplar, yetkilendirilmis yerel temsilciler ve gtivenlik hassasiyetiyle
yuritilen daginik ag bi¢imindedir. Bu nedenle 1027 “devlet himayesinde doniig”
degil, baski kosullarinda yeniden baglanti kurma esigidir. Muktend’nin farkls
bolgelere gonderdigi talimatlar, merkezi 6gretiyi korurken yerel dailerin 6nemli

pratik yetki tagidigini da gosterir.

75.42. Risaleler Birer Teoloji Metni Oldugu Kadar Ag Yonetim
Belgesidir. Mukteni’nin mektuplari yalniz soyut metafizik 6gretmez; belirli
bolgelere, dailere, miisteciblere ve sorunlara hitap eder. Bir temsilcinin yetkisi, bir
grubun sapmasi, dig baski, sadakat ve cemaat i¢i disiplin ayni metinlerde
tartisilabilir. Bu nedenle Resailt’l-Hikme, doktrin kitab1 kadar bir davet arsivi
olarak da okunmalidir. Ancak metinlerin normatif buyrugunu giinliik hayattaki
tam uygulama diye kabul etmek sakincalidir; “lider s6yle emretti” ile “biitiin

koyler béyle yaptr” ayni veri degildir. ™
75.43. Biladiissam’da Ag: Filistin, Hermon, Giiney Liibnan ve Kuzey

Suriye. 1027 sonrast dévet, bugin Libnan ve Suriye sinurlariyla
distntlmemelidir. Ortagag Bilidiigsam’inda Vadi et-Teym, Hermon ¢evresi,
Filistin, $am hinterland: ve Cebelii’s-Stimmak birbirine mektup ve dai aglariyla
baglanan farkli bélgesel merkezlerdi. Bu ag tek bir dag bagkentinden yonetilen
devlet degildi. Cemaatin yerel koklesmesi, ilerleyen yiizyillarda farkli emir aileleri
altinda siyasi tarih tiretmesini mtimkiin kilan toplumsal tabant hazirlady; fakat bu

sonraki feodal yap1 dogrudan 1017’°de kurulmusg sayilmaz. ™
75.44. Uzak Divet Iddialari: Yemen, Irak ve Hindistan I¢in Kanit

Derecesi. Muktend’nin risaleleri evrensel ¢agri iddiasint yansitur ve bazi uzak

™ David R. W. Bryer, “The Origins of the Druze Religion,” Der Islam 52 (1975) and 53 (1976), parts I-1I; M. G. S. Hodgson,
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bolgelere yonelik metinler igerir. Bu durum erken Diirzi davetin zihinsel
cografyasinin  Bilddtigsam’la  sinirlt  olmadigint  gosterir.  Fakat mektubun
gonderildigi her yerde kalic1 ve bityiik Diirzi cemaat bulundugunu varsaymak
dogru degildir. Kalic1 demografik izlerin en gii¢lii oldugu alanlar Suriye-Liibnan-
Filistin dag kugaklaridir. Yemen, Irak veya Hindistan’a uzanan temaslar davet

erisimi olarak kaydedilir; tarihsel niifus haritasi olarak degil.

75.45. Sukayn ve Yerel Ayrigmalar: Merkezi Ogreti Her Yerde Otomatik
Uygulanmadi. Mukten4’nin bazi risaleleri yerel dailerin bagimsiz yorumlarini ve
merkezle ¢atigmalarint agiga ¢ikarir.  Filistin-Gliney =~ Suriye cevresinde
yetkilendirilen Sukayn gibi aktorlerle yaganan gerilim, erken cemaatin homojen
ve tam denetimli olmadigint gésterir. DAi, uzak bolgede kendi taraftar agini
kurabilir ve merkezi ¢izgiden sapabilirdi. Bu nedenle “kapali cemaat = mutlak
merkezi itaat” esitligi tarihsel degildir. Kapalilik dig sinir1 giiclendirse bile igeride

otorite miizakereleri ve ayrigmalar yaganmugtir.

75.46. 1030’lar: Siyasi Siddet, Yerel isyan ve Cemaatin Giivenliklesmesi.
Cebelii’s-Siimmék ve bagka bolgelerde 1030’larda yasanan ¢atigmalar, Diirzi
varliginin yalniz pasif saklanma biciminde olmadigint gosterir. Bazi yerel
topluluklar silahli direnis veya agik isyan davranist sergiledi; FAtimi ve Bizans sinir
kuvvetleri bu hareketlere kargi operasyon yapabildi. Ancak bu olaylardan biitiin
Diirzi dévetin stirekli askeri 6rgiit oldugu sonucu ¢ikarilmaz. Bolgesel giivenlik
tepkileri, dévetin teolojik merkeziyle ayn: diizeyde tek komuta altnda
olmayabilir. P profili bu nedenle genel olarak diisiik, kriz alanlarinda dénemsel

olarak ytikselir.

75.47. 434/1042—43: Muktend’nin Diveti Kapatmasi. Mukteni’nin son
doénem risaleleri 434/1042—43’te yeni mistecib kabul eden dévetin sona erdigini

gosterir. Modern literatiirde 1043, Diirzi cemaatinin “kapinin kapanmast” esigi

7 David R. W. Bryer, “The Origins of the Druze Religion,” Der Islam 52 (1975) and 53 (1976), parts I-1I; M. G. S. Hodgson,
“Duriz,” Encyclopacdia of Islam, 2nd ed. Biliim 75.44 igin Diirzi ig normatif metni, FEatimi/lsmaili kargi-polemigi, sonraki kronik
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olarak yerlesmistir. Bu kararin ardinda eskatolojik beklenti, i¢ disiplin sorunlar,
uzun baski donemi ve cemaatin korunmasi birlikte diigtintilebilir. Tarihsel olarak
en 6nemli sonucu, hareketin misyoner dinden dogum ve hane siirekliligine dayal:
kapali bir cemaat modeline gegmesidir. Bu doniigtim, sonraki bin yillik Diirzi

sosyolojisinin temelini olugturur. ™

75.48. “Davet Kapand1” Ne Demektir? Kapanisin normatif anlami yeni
kisilerin davete alinmamast ve kurucu vahiy/davet ¢agimnmn sona ermesidir. Bu,
cemaatin 6gretim faaliyetini, i¢ dini hayatn: veya dig toplumla her tiirléi temast
sona erdirmedi. Daha sonraki tarihte minferit katulim veya kimlik degisimi
rivayetleri bulunabilse de bunlar 1043 sonrast ana normu ortadan kaldirmaz.
Tarihgi agisindan dogru formiil sudur: kapals tiyelik, Diirzi 6z-kimliginin temel
ve uzun sireli kurumsal kurali oldu; bunu “bir daha higbir istisna yaganmadi”

seklinde biyolojik mutlakliga ¢evirmek gereksizdir.

75.49. Endogami: Teolojik Kapamisin Sosyal Sonucu. Yeni mensup
kabuliiniin kapanmasi, uzun vadede evliligi cemaatin yeniden dretim
mekanizmast haline getirdi. Diirzi kimlik giderek dogumla kazanilan ve cemaatici
evliliklerle korunan etno-dini bir yapiya déntistii. Ancak “1043 giinii herkes i¢in
ayrintilt evlilik kanunu yayimlandi” demek kanitt agar. Endogami, kapali divet
normunun hane, miras, kdy ve akrabalik pratikleriyle ytzyillar icinde
toplumsallagan sonucudur. Bu yiizden doktriner kapans ile demografik kapanig

ayni1 anda degil, birbirini pekistiren stiregler olarak ele alinur. ™

75.50. Resiilii’l-Hikme: Kutsal Metin Kiilliyatinin Olusumu. Diirzi kutsal
metinleri Resiilt’l-Hikme/Kuttibti'l-Hikme adiyla bilinir. Kritik aragtirma,
Hamza'ya atfedilen ilk ana metin tabakas: ile Ismiil et-Temimi’nin risalelerini
1017-1020 donemine; sonraki biiyiik metin grubunu ise Muktend’nin 1027-

1043 faaliyet donemine yerlegtirir. Bu yapi sayesinde hareketin kurulugunu yalniz

™ Kais M. Firvo, “The Druze Faith: Origin, Development and Interpretation,” Arabica 58/1 (2011): 76-99; idem, A History of the
Druzes (Leiden: Brill, reissued 2024). Biliim 75.47 igin Diirzi i normatif metni, Fatimi/lsmdili kargi-polemigi, sonraki kronik ve
modern taribsel sentez ayni kanut diizeyinde degerlendirilmemistir.
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diigman kroniklerden degil kendi sesinden izleyebiliyoruz. Ancak bugiin
kullanilan kanonun diizenlenme ve alt1 kitap halinde dolagim tarihi, tek bir 1043

“ciltleme an1” gibi diigtintilmemelidir. =

75.51. 111 Risale ve Alt1 Kitap: Kanon Sayisinin Tarihgi Igin Anlam1.
Modern Diirzi gelenek ve akademik caligmalar, kanonu alt1 kitapta 111 parga
olarak tanimlar. De Smet’in kritik ¢aligmas, ilk iki kitaptaki Hamza ve Temimi
metinlerinin tarihlenmesi agisindan 6zellikle degerlidir. Bununla birlikee ilk d6rt
parcanin klasik Diirzi karakterinin daha belirsiz olmast ve kanonun daha sonraki
diizenlenme siireci, “111 metnin tamami 1043’te Muktena tarafindan bugiinkii
strayla mithtirlendi” gibi fazla kesin bir formtlt sakincali kilar. Kanon, kurucu

¢agin yazilt mirasint zamanla sabitleyen cemaat hafizasidir.

75.52. ‘Uqqal-Juhhil Ayrim:i: Kapali Cemaat Icinde Ikinci Bir Bilgi
Sinir1. Divet disariya kapandiktan sonra cemaatin tamami kutsal metinlere ayni
diizeyde erismedi. Zamanla dini hikmete kabul edilmis ‘uqqal ile derin metinsel
ogretime girmemis juhhal ayrimi Diirzi toplumunun temel kurumsal
yapilarindan biri oldu. Bu, K2 epistemik segiciligin en agik 6rneklerinden biridir:
kisi Diuirzi dogabilir fakat otomatik olarak biitiin ezoterik bilgiye erismez.
Bununla birlikte bugiinkii ayrinuli inisiyasyon uygulamalarini dogrudan
1017’de ayni1 bigimde varmus gibi geriye tasimak dogru degildir; yapi tarih i¢inde

olgunlagmigtir.

75.53. K2 ile K3’i Ayirmak: Sir Bilgisi ve Giivenlik Takiyyesi. Diirzi
kapaliliginda iki farkli mekanizma birlikte ¢aligir. K2, hikmet metinlerinin yalniz
hazirlikl ve ahlaki yeterlilik kazanan ‘uqqal i¢in agilmasidir; dig baski olmasa da
var olabilecek epistemik segiciliktir. K3 ise el-Zahir dénemi gibi tehdit
ortamlarinda kimligi veya &gretinin ayrintlarint digartya agiklamama, yani

giivenlik temelli takiyye ve saklanmadir. Bu iki yapiy1 “her sey gizli ¢iinkii yasadist

72 Daniel De Smet, Les Epz‘tre.v sacrées des Druzes: Rasa’il al-Hikma, vols. 1-2 (Leuven: Peeters, 2007); review and source discussion
in Bulletin critique des Annales islamologiques 25 (2010). Biliim 75.50 igin Diirzi i¢ normatif metni, Fatimi/lsmdili kars-
polemigi, sonraki kronik ve modern taribsel sentez ayn: kanat diizeyinde degerlendirilmemistir.
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orgut” seklinde teklestirmek yanlistir. Biri kutsal bilgi rejimi, digeri hayatta kalma

stratejisidir.

75.54. Kadinlar ve Dini Bilgi: Sonraki Kurumdan Kurulus Cagina Geri
Projeksiyon Riski. Sonraki Diirzi toplumunda kadinlarin ‘uqqal statiisiine
kabul edilebildigi ve dini toplantilara katilabildigi iyi belgelenmistir. Bu durum,
cemaatin bilgi elitini yalniz erkeklerden olugan ruhban sinift gibi tanimlamay:
engeller. Ancak XI. ytizyil kurulug metinleri kadinlarin kurumsal roliinii ayrintili
bi¢imde gostermedigi icin modern veya ge¢ ortagag uygulamasini 1017°ye aynen
geri tagimiyoruz. Giivenli sonug, Diirzi bilgi hiyerarsisinin zamanla her iki

cinsiyete de agik bir inisiyasyon modeli gelistirmis olmasidur. ™

75.55. Diirzilik Ismaili Bir Mezhep midir, Ismaili Cevreden Dogan Ayri
Bir Dini Cemaat midir? Tarihsel koken bakimindan cevap agikur: Dirzilik
Fiumi-Ismaili davet gevresinden dogmugtur; tavil, imamet, hudtd ve
emanasyon dili bunun izlerini tagir. Fakat Hamza ve Mukteni’nin el-Hikim
teofani dgretisi, dini ¢aglarin sona ermesi, yeni etik yiikiimliliikler, tekammus ve
1043 sonrast kapali iiyelik modeli hareketi klasik Ismaililigin digina tagidi. Bu
nedenle en isabetli tarihsel ifade “Ismaili ¢evreden dogan, XI. ylizyilda
bagimsizlagmis ezoterik tevhid cemaati”dir. Siniflandirma, toplulugun giincel 6z-

kimligini digaridan zorla belirlemek i¢in kullanilmaz. =

75.56. Sonug: Ag¢ik Divetten Kapali Etno-Dini Cemaate 1017-1043.
Yirmi alt1 yillik kurulus siireci dort dontigimi Gst tste bindirdi: Faoumi dat
cevresinden bagimsiz tevhid ogretisine gecis; Hamza’nin kozmik-karizmatik
liderligi; el-Hikim’in kaybolusu ve el-Zahir baskisiyla giivenliklegme;
Muktend’nin ag yonetimi ve 1043 kapanigi. Sonug, territoriyal devlet kurmayan
takat gii¢li i¢ bilgi sinir1, hane stirekliligi ve daglik yerel taban gelistiren bir cemaat
modelidir. Morfolojik olarak merkezde K2, baski déneminde K3; ilk dévet
evresinde P1-P2, yerel krizlerde P3; devletle iliskide DS-D6 araligi belirgindir.

5 Kais M. Firro, “The Druze Faith: Origin, Development and Interpretation,” Arabica 58/1 (2011): 76-99, izellikle kapalilik ve
tevhid ogretisi.

76 Hussam S. Timani, “The Druze,” in Handbook of Islamic Sects and Movements (Brill, 2025), ozellikle ‘ngqal-jubhal ve
kadinlarin dint katilima.

7 Farbad Daftary, A History of Shi Islam (London: I.B. Tauris, 2013), Diirzi olusumu biliimii; Daniel De Smet, Les Epz‘tres
sacrées des Druzes (Lenven: Peeters, 2007).
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Bolum 76’da Nusayri/Arab Alevi yapilarla benzerlik ve farklar ayri kaynak

tabaniyla incelenecektir.

Boyut

Boliim 75 — Diirzi cemaatinin kurulus morfolojisi

1. Analiz dnemi

Baglica 1014/17-1043; sonraki yap1 yalniz kurulugun kurumsal sonucunu géstermek
icin.

2. Kurucu gevre

Faumi-Ismaili davet icinden cikan radikal dailer.

3. Baglica kurucu

Hamza b. Ali; doktrin ve hudtid sisteminin merkezi mimari.

4. Adlandirma

Dis ad “Diirzi”; i¢ 6z-ad “Muvahhidtin”.

S. el-Hakim Tarihsel FAtimi imam-halifesi; Diirzi teolojide son teofanik zuhurla iligkilendirilir.
6. Resmi Faumd iligki Kurumsal dévet yeni 6gretiyi reddeder; Kirméni ¢agdas kargi-polemigin ana tanigidir.
7. Teoloji Tevhid, lahtit-n4sit/tezahiir, hudad, kiyAma ve tagammus.

8. Normatif rejim

Yedi esas; gelencksel ibadet rejiminden etik-cemaat rejimine gegis.

9. Kozmik otorite

Bes yiice hudtid; Hamza = kiilli akil.

10. Ik tyelik

Miistecib/ahid; acik davet ddnemi 1017-1043.

11. Cografya

Kahire ¢ikgly; kalict taban Vadi et-Teym, Hermon, Giiney Liibnan ve Suriye dag
kugaklar1.

12. Devlet baskist

1021 sonrast el-Zahir dsneminde agir baski ve agik davetin daralmasi.

13. Ikinci kurucu

Bahieddin el-Muktend; 1027-1043 agin yeniden drgiitleyicisi.

14. Kapanig

434/1042-43: yeni miistecib kabulii sona erer.

15. Sosyal yeniden iiretim

Kapali ityelik — zamanla endogami, hane ve kdy siirekliligi.

16. Bilgi rejimi

K2: hikmette segici erigim; daha sonra ‘uqqal-juhhal ayrimi.

17. Giivenlik rejimi

K3: bask sartlarinda takiyye ve kimlik/doktrin gizleme.

18. P profili

Davet déneminde P1-P2; yerel ¢atismalarda dénemsel P3; territoriyal devlet iddiast
yok.

19. D profili

D5-D6: resmi reddiye, takibat ve yerel catigma; bazi erken belirsiz tolerans alanlari.

20. Tarihgi kuralt

Ismaili koken, Diirziligin bagimsizlagmig sonraki dini kimligini ortadan kaldirmaz.

728

(2011): 76-9.

Farbad Dafitary, A History of Shii Islam (2013), Diirzi olusumu boliimii; Kais M. Firro, “The Druze Faith,” Arabica 58/1
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BOLUM 76 — NUSAYRi/ARAB ALEVi CEMAAT
YAPILARI

Irak Gali Cevrelerinden Suriye Kiyt Daglarina ve Modern Devlete: Ibn Nusayr,
el-Hasibi, Sir Bilgisi, Seyh—Asiret Aglar1, Manda ve Rejim-Cemaat Ayrimi

76.1. Nusayri/Arab Alevi Tarihini Nasil Okumaliy1z? Bu boliim bir inang
katalogu degil, farkli caglarda degisen bir cemaat yapisinin tarihidir. Doktrin,
davet ady, sir 6gretisi, yerel seyhlik, agiret iligkileri, kiy1 cografyasi ve devletle temas
ayni diizlemde eritilmeyecektir. IX-XI. yiizyil metinlerinin anlattg seckinci dini
bilgi rejimi, Osmanli kdy toplumunun giindelik diizeni veya XX. ytizyil Suriye
giivenlik devletiyle 6zdes degildir. Ayni nedenle Begsir Esad rejiminin suglar
biitin Arab Alevilere, modern toplulugun kimligi de erken metinlerin her
ayrinusina kolektif olarak yiiklenemez. Analiz, donemsel kurum ile sonraki

kimlik hafizasini stirekli ayiracaktr.™

76.2. Adlandirma: Nusayri, Alevi, ‘Alawi ve Arab Alevi. “Nusayri”, tarihsel
dis kaynaklarda Muhammed b. Nusayr’a nispet edilen cemaat adidir; modern
baglamda kii¢tiltiicti veya diigmanlagtirici bigimde de kullanilabildigi igin baglam
belirtilmeden tercih edilmemelidir. ““Alawi/Alevi” ise Ali’ye mensubiyet dilini
one ¢tkaran Oz-adlandirmadir. Fransiz mandast bu adi idari olarak
yayginlastirmus, fakat kelimeyi sifirdan icat etmemistir: Ortagag metinlerinde ve
1892 ile 1909 tarihli Osmanlt dilekgelerinde kullanimlar vardir. Tirkiye’de
“Arab Alevi” denmesi, Arapga konusan bu toplulugu Anadolu’daki Ttrk ve
Kiirt Alevi geleneklerinden ayirt eder; ortak ad benzerligi kurumsal 6zdeslik

kanit1 degildir.™
76.3. Kaynak Katmanlari: ¢ Metin, Reddiyye, Kronik ve Sozlii Hafiza.

Nusayri/Arab Alevi tarihi esit nitelikte olmayan kaynaklardan kurulur. Ig
risaleler 6gretinin normatif dilini, biyografik derlemeler daf silsilesini, Stinni ve

ImAmi reddiyyeler rakiplerin sinir ¢izme ¢abasini, devlet kayitlari vergi ve asayis

7 Yaron Friedman, The Nusayri-‘Alawis: An Introduction to the Religion, History and Identity of the Leading Minority in Syria
(Leiden: Brill, 2010), 1-10, 207-233; Michael Kerr ve Craig Larkin (haz.), The Alawis of Syria: War, Faith and Politics in the
Levant (Oxford: Oxford University Press, 2015), 1-12.

7 Necati Alkan, “Fighting for the Nusayri Soul: State, Protestant Missionaries and the ‘Alawis in the Late Ottoman Empire,” Die
Welt des Islams 52/1 (2012): 23-50, ozellikle 45-47; Stefan Winter, A History of the ‘Alawis: From Medieval Aleppo to the Turkish
Republic (Princeton: Princeton University Press, 2016), 254-257.
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iliskisini, XIX. ylizyil misyoner metinleri ise ¢ogu kez dontistiirme hedefini
yansitir. Sonraki kutsal biyografideki biiyiik ordular veya mucizeler kelimesi
kelimesine kronik veri sayilamaz; diigman kaynaklarindaki cinsel ve ahliki
suglamalar da toplumsal etnografi degildir. En giivenli y6ntem, her iddiay1
tretildigi polemik ve kurum baglamma yerlestirip bagimsiz kaynaklarla

¢aprazlamaktir.™

76.4. IX. Yiizyll Gali $ii Cevresi: Heniiz Donmus Bir Mezhep Yoktu.
Muhammed b. Nusayr’in ¢evresi, On Iki Imam Siiliginin sinurlarinin hentiz
biitiiniiyle sabitlenmedigi IX. ytzyil Irak’inda ortaya ¢ikt1. Imamin gizli bilgisi,
bab veya vekil iddiasi, teofani, gaybet ve ruhlarin kaderi hakkinda rekabet eden
bircok gali cevre bulunuyordu. Sonraki Imami heresiografi bu segeneklerden
bazilarini digarida birakip normatif silsileyi geriye dogru kurdu. Bu yiizden
Nusayriligi tamamlanmig On ki Imameci ortodoksluktan bir giinde “kopan
mezhep” diye anlatmak anakroniktir. Daha dogru formiil, ortak imamet evreni
icindeki otorite ve gizli bilgi rekabetinin zamanla ayr1 bir metin ve cemaat gelenegi

tiretmesidir.”

76.5. Muhammed b. Nusayr: Tarihsel $ahsiyet ve Eponim Kurucu.
Muhammed b. Nusayr en-Niimeyri, IX. ytizyilin ikinci yarisinda Bagdat—Basra
cevresinde etkin olmus, Ali el-Hidi ve Hasan el-Askeri’nin yakin gevresiyle
iligkilendirilmis bir rivi ve otorite iddiacisidir; 6limii muhtemelen 270/883
dolayindadir, fakat tarihlendirme kesin degildir. Sonraki cemaat hafizasi onu
imamun sirrina agilan bab olarak yticeltir. Tarihgi agisindan giivenli olan, adinin
Niimeyriyye/Nusayriyye ¢izgisinin eponimi ve erken bir ¢ekirdegin odak kisisi
olmasidir. Bugiinkii ayrintult kozmoloji, ritiiel takvim ve kiyt kurumu ise

biitiiniiyle onun 6mriine geri yansitilamaz.™

76.6. Ibn Nusayr’a Nispet Edilen Iddialar: Polemik ile I¢ Gelenegi
Ayirmak. Imami ricil ve firak kitaplar1 Ibn Nusayr’t niibtvvet, bablik,

imamlarin ulthiyyeti ve baz ser? yasaklar1 megrulagtirmakla suglar. Bu kayitlar

731

Meir M. Bar-Asher ve Aryeb Kofsky, The Nusayri-‘Alawi Religion: An Enquiry into Its Theology and Liturgy (Leiden: Brill,
2002), 1-14; Friedman, The Nusayri-‘Alawis, 235-275 ve ekler; Winter, A History of the ‘Alawis, 5-10.

72 Heing Halm, Die islamische Gnosis: Die extreme Schia und die ‘Alawiten (Ziirich: Artemis, 1982), 283-310; Friedman, The
Nusayri-‘Alawis, 11-27; Heinz Halm, “Golat,” Encyclopacdia Iranica, giincel cevrimigi siiviim.

73 Yaron Friedman, “Mobhammad b. Nosayr,” Encyclopacdia Iranica, gevrimigi siiviim; Friedman, The Nusayri-‘Alawis, 11-18;
Meir M. Bar-Asher, “NOSAYRIS,” Encyclopaedia Iranica, gevrimigi siériim.
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erken ayrigmay1 belgeleyen vazgegilmez tanikliklardir; fakat rakibin mahktimiyet
dilini failin imzali akidesi gibi kullanmak dogru degildir. Yakin dénemde
yayimlanan Nusayri risaleleri, Ibn Nusayr cevresinin imami sir ve teofanik otorite
anlayigint daha karmagik gésterir. Ayrica metinlerin eldeki bi¢imi sonraki aktarim
ve kanonlagtirma katmanlart tagtyabilir. Bu nedenle “Ibn Nusayr sunlarin
timini  eksiksiz Ggretti” ciimlesi, metin tarihi ayrica kanitlanmadan

kurulmayacaktir.™

76.7. Muhammed b. Ciindeb: Kurucu ile Kurumsallagtirict Arasindaki
Kayip Halka. I¢ silsile, Ibn Nusayr’dan sonra Muhammed b. Ciindeb’i
cemaatin baginda gosterir; buna kargilik dis kayitlarda sahsiyeti son derece siliktir.
Bu asimetri, erken dAivetin kesintisiz ve merkezi bir biirokrasi olarak
tasarlanmasini engeller. Ibn Nusayr’in karizmatik otoritesi ile el-Hasibi’nin genis
metin ve daf ag1 arasinda kiigiik, hareketli ve yart goriinmez halkalar bulunmug
olmalidir. Muhammed b. Ciindeb’in varlig: i¢ hafiza bakimindan 6nemlidir;
fakat faaliyet alani, metinleri ve yetki sinir1 hakkinda ayrintili biyografi yazmak
mevcut kaniti agar. Kurumsal siireklilik burada kesinlikten ¢ok ihtiyatlt bir

¢tkarimdir.™

76.8. Abdullah el-Cennin el-Ciinbiilini: Irak Halkasinin Ogretim
Kopriisii. Muhammed b. Ciindeb’den sonra anilan Abdullah el-Cennin el-
Cunbilani, Giiney Irak’taki Cunbiild’dan gelen zihid ve &gretici olarak el-
Hasibi’nin silsilesinde merkezi yer tutar; 6limi yaklagik 287/900 olarak verilir.
Onun 6nemi biyiik bir kitlesel 6rgiit kurmasindan ¢ok, erken imami-gnostik
mirast 6grenci halkasina aktarabilmesidir. Daha sonraki hagiografi el-
Cinbiilini’yi genis keramet ve seyahat anlatlariyla kusatir. Tarihsel ¢ekirdek ise
Irak’taki kiiclik 6gretim cevrelerinin kisisel intisap, silsile ve metin dolagimi
tzerinden yagadigidir. El-Hasibi’nin kurumsal atilim1 bu sessiz 6gretim képrisi

olmadan agiklanamaz.™

734

Friedman, “Mobammad. b. Nosayr”; Hassan Ansari, “Early History of the Nusayri Religion: New Perspectives,” Institute of
Ismaili Studies cevrimigi konferansi, 2024; Friedman, The Nusayri-‘Alawis, 14-27.

5 Eriedman, The Nusayri-‘Alawis, 27-28; Winter, A History of the ‘Alawis, 16-17; Bar-Asher, “NOSAYRIS.”

7 Eviedman, The Nusayri-‘Alawis, 27-31; Winter, A History of the ‘Alawis, 17-18; Bruno Paoli, “La diffusion de la doctrine
nusayrite an IVe/Xe siccle d'apres le Kitab Kbayr al-sani‘a,” Arabica 58/1 (2011): 19-52.
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76.9. Hiiseyin b. Hamdan el-Hasibi: Gergek Kurumsallagtirici. El-Hasibi,
Ibn Nusayr’in yalniz bir 6grencisi degil, daginik mirasi 6greti, yaz1 ve temsilci
agina dontstiiren kurumsallagtiricidir. Ctinbiild yakininda dogmus, Irak ve el-
Cezire’de dolagmug, Bagdat, Harran ve Halep ¢evrelerinde halkalar kurmugtur.
Oliim tarihi kaynaklarda 346/957 ile 358/969 arasinda degisir; 358/969 modern
aragtirmada daha yaygin kabul goriir. Cemaatin adi ibn Nusayr’dan gelir, fakat
tarihsel bir divet toplulugu olarak bigimlenmesi el-Hasibi’nin eseridir. Bu iki
kuruculuk tirtnti ayirmak, eponim vahiy tagiyicisiyla  orglitsel-metinsel

kurucuyu birbirine egitlememeyi saglar.”

76.10. Bagdat Safhasi ve Hapis Rivayeti. Nusayri biyografik gelenegi el-
Hasib’nin  Bagdat’ta davet yurittiiging, tutuklandigini ve hapisten
kurtuldugunu anlatir. Bagdat faaliyeti, donemin Sii ¢evreleri ve el-Hasibi’nin
metin iligkileriyle uyumludur; hapis ve mucize ayrinulari ise biyiik ol¢tide ic
hagiografiye dayanir. Bu ayrim olaymn tamamini reddetmeyi degil, kanit
derecesini belirtmeyi gerektirir. Bagkentteki baski veya rekabet, déivetin
goriiniirlik ile korunma arasinda hareket ettigini diistindiiriir. El-Hasibi’nin
sonraki Harran ve Halep yonelisi yalniz kacig degil, siyasi himaye ve yeni

toplumsal taban arayan stratejik bir merkez degisimidir.™

76.11. Harran Hiicresi: Irak ile Suriye Arasinda Ara Merkez. Harran, el-
Hasibi ve 6grencilerinin Irak’tan Kuzey Suriye’ye gecisinde gegici bir durak degil,
6gretim ve yetkilendirme merkeziydi. Ali b. Is4 el-Cisri ve Muhammed b. Ali el-
Cilli gibi sonraki dailer bu gevreyle iliskilendirilir; Su‘be ailesinin otoritesi de
Suriye ve Irak halkalari arasinda bag kurmugtur. 962 dolaylarinda
Seyfiddevle’nin niifus nakilleri ve bolgesel savaglar Harran’daki varligt
zayiflatmug olabilir. Hiicrenin 6nemi, cemaat cografyasinin bagtan beri “kiy:
dagina kapanmig” olmadigini géstermesidir: erken yapr sehirler, ticaret yollar1 ve

kisisel dai aglart Gizerinden igliyordu.™

737

Yaron Friedman, “KASIBI,” Encyclopaedia Iranica, cevrimigi siiriim; Yaron Friedman, “al-Husayn ibn Hamddn al-Khasibi: A
Historical Biography of the Founder of the Nusayri-‘Alawite Sect,” Studia Islamica 93 (2001): 91-112; Friedman, The Nusayri-
‘Alawis, 28-35.

8 Eviedman, “KASIBI’; Friedman, “al-Husayn ibn Hamddan al-Khasibi,” 96-101; Winter, A History of the ‘Alawis, 18-19.

7 Winter, A History of the ‘Alawis, 19-23; Friedman, The Nusayri-‘Alawis, 31-38; Paoli, “La diffusion de la doctrine nusayrite,”
27-39.
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76.12. Biiveyhi Himayesi: Firsat, Temas ve Sinir. Biiveyhilerin 334/945’te
Bagdat’t ele gecirmesi, $if ¢evrelerin daha rahat hareket edebildigi yeni bir siyasal
alan agti. El-Hasibi Bagdat halkasini yeniden orglitledi ve Risaletii’r-
Rastbasiyye’yi Biiveyhi emiri Bahtiyir’a yoneltti. Bu temas, saray himayesi
arandigini ve divetin segkinlere hitap edebildigini gosterir; hanedanin Nusayriligi
resmi mezhep yaptigi anlamina gelmez. P1 diizeyindeki hiikiimdar temasi,
kuruma koruma ve dolagim imkin: saglayabilirken karsiliginda tam teolojik
benimseme gerektirmiyordu. Erken cemaatin siyaseti, egemenlik kurmaktan ¢ok

uygun patronaj pencerelerini kullanmake.™

76.13. Hamdani Halep: Davetin Suriye’deki Biiyiik Esigi. Halep’in 947°den
itibaren Seyfiiddevle yonetiminde giiglii ve $ii egilimlere agik bir emirlik merkezi
olmasi, el-Hasibi’ye yeni bir himaye ve 6grenci havzasi sagladi. EI-Hasibi burada
eserlerini tamamlads, d4ilerini yetistirdi ve Irak merkezli kii¢tik kardegligi genis bir
Suriye agina ¢evirdi. HamdAan{ sarayi sair, filozof, asker ve farkls $if egilimleri bir
araya getiren ¢ogul bir ¢evreydi; Nusayri diveti bu ekosistemin tek unsuru
degildi. Halep safhasinin kurumsal sonucu, metin tiretimiyle cografi yayilmanin

birlesmesi ve Hasibi otoritesinin sonraki cemaat hafizasinda merkezilesmesidir.™

76.14. Seyfiiddevle Nusayri miydi? Himaye ile Intisabi Ayirmak. I¢
gelenek el-Hasibi ile Seyfiiddevle arasindaki yakinligr giigli bigimde hatirlar; el-
Hidayeti’l-kitbrd da Hamdani hiitkiimdara sunulmugtur. Bununla birlikte
Seytiidddevle’nin Nusayri divetine resmen intisap ettigini kanitlayan bagimsiz ve
kesin belge yoktur. Ortagag saray patronaji, bir 4limi korumak, eser ithafini kabul
etmek veya siyasi fayda gormekle onun bitin gizli 6gretisini benimsemek
arasinda genis bir alan birakir. Bu nedenle “Hamdani devleti Nusayri devletti”
hitkmi kullanilmayacaktir. Dogru tespit, el-Hasibi d4vetinin Hamdani Halep’te

elverigli bir himaye ve dolagim ortam1 buldugudur.™

76.15. el-Hidayetii’l-Kiibra ve Hasibi Kiilliyat1. EI-Hasibi’nin el-Hid4yetii’l-
kiibrd’s1imamlarin hayatlari, mucizeleri ve gizli bilgileri hakkinda genis bir rivayet

derlemesidir; eser Imami cevrede de taninmis, boylece “igerisi” ile “digarist”

™0 Eriedman, “KASIBI’; Friedman, The Nusayri-‘Alawis, 32-35; Winter, A History of the ‘Alaws, 18-20.

™ Eviedman, “KASIBI’; Winter, A History of the ‘Alawis, 18-21; Friedman, The Nusayri- Alawis, 33-38.

"2 Winter, A History of the ‘Alawis, 18-21; Friedman, The Nusayri-‘Alawis, 34-38; Marius Canard, “Hamdanids,”
Encyclopacedia of Islam, 2. baskz, I1I:126-131.
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arasindaki sinirin gegirgenligini gostermigtir. Rastbisiyye ve Bagdat vekiline
birakilan vasiyet gibi metinler ise cemaat doktrini ve yetki aktarimini daha
dogrudan gortintir kilar. Bu killiyat yalniz teoloji degildir: kimlerin gtivenilir
ogretici oldugu, sirrin nasil taginacagr ve daginik halkalarin hangi otoriteye
baglanacagi da metinle kurulur. Hasibi’nin gercek kurucu rolii, bu metinsel-

kurumsal birlesimde yatar.

76.16. el-Cisri, el-Cilli ve Cok Merkezli D4i Ag1. El-Hasibi, Bagdat’ta Ali b.
Isa el-Cisri’yi, Suriye hattinda ise Muhammed b. Ali el-Cilli’yi 6ne ¢ikaran bir
halefiyet ag1 birakti. Biyografik derlemeler Harran, Halep, Firat havzasi, Filistin,
Musir, Irak ve daha uzak bolgelere uzanan &grencilerden s6z eder. Bu kayitlar
erken divetin genis ufkunu gosterir; adi gegen her sehirde kalic1 ve kalabalik
Nusayri cemaati bulundugunu kanitlamaz. Ag, tek bir bagkentten emir alan kats
biirokrasi yerine, 6gretici-6grenci silsilesi, mektup, seyahat ve yerel himayenin
birlesimiydi. EI-Cilli’nin 399/1009’daki 6liimii, Taberini liderligine agilan
baglica gegistir.™

Tarih / dénem Esik Kurumsal anlam Kaynak-elestiri notu

Imamin gizli bilgisi ve bab

IX. yiizyil ikinci yarist Muhafnmed b. Nusayr iddias1  etrafinda  erken Olgun dokerinin  tamam
(;CV['CSl k_l d k nglyC yansltllmaz

(;e racl

yaklagik 270/883 ibn Nusayr’in 6liumi Eponim kl?rucudan halef Tarih kesin degildir
halkalara gecis

yaklagik 287/900 el-Ciinbiilan IrakA ) Sgretim  zincirinin | Hagiografik ayrintilar
Hasibi’ye aktarimi ayiklanir

334/945 sonrast Biiveyhi Bagdac Davet ve segkin patronaj igin HlTa},,C’ hanedanin intisabt
firsat degildir

947-969 Hamdini Halep / el-Hasibi Metin, dai ve Suriye agiyla Seyfudde\fe r}m resmi intisab1
kurumsallagma kanith degildir

399/1009 el-Cilli’nin sliimii Taberéni liderligine gegis Ag cok merkezlidir

yaklagik 1007-426/1034— et Taberini I?{yl odagy, takvim ve metinsel | Tek seferlik  toplu  gég¢

35 diizenleme varsayilmaz

584/1188

Eyyabi hakimiyeti

diizeninin

Pargali kiyt
yeniden baglanmast

Cemaat tek siyasi blok degildir

1210’lar-638/1240

Makz{in es-Sincari

Oz-savunma, gog, siir ve

Ordu rakamlar1 hagiografik

doktriner disiplin olabilir
Siirekli imh
VII/XIIL yiizyil sonu Memliik denetimi Vergi, cami ve uyum baskist . urft ! imha semasina
indirgenmez

Vergi, mehdicilik ve bolgesel

717/1317-18 Cebele ayaklanmast Yerel P3 seferberlik i o
siyaset birlikte
Verei -
922/1516 Osmanlt hakimiyeti ?rgl- veA A yerel  aracilik TOP[l;l katliam  rakamlart
diizenine girig teyitsiz

™3 Friedman, “KASIBI: Friedman, “al-Husayn ibn Hamdan al-Khasibi,” 101-110; Bar-Asher ve Kofsky, The Nusayri-‘Alawi

Religion, 1-10.

7% Paoli, “La diffusion de la doctrine nusayrite,” 19-52; Winter, A History of the ‘Alawis, 19-31; Friedman, The Nusayri-‘Alawis,

35-45.
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Tarih / dénem Esik Kurumsal anlam Kaynak-elestiri notu
Z | kerlik

1834-35 Misir idaresine isyan orun IJ asert ) Ve | Yalniz mezhebi sebep degildir
merkezilesmeye kirsal direng

1920-1937 Manda idari 5zerkligi Meflls, biirokrasi ve kolonyal Baig}nll51z cemaat  devleti
tasnif degildir

1963-1970 Baas ve Esad yiiksclisi Klrsal—a}skeri k‘az'irolarm devlet | Gizli @e.zhep plan1 agiklamast
merkezine gelisi yetersizdir

. . Kimlik giivenligi ve esit | Eski  rejim  sorumlulugu
8 Aralik 2024-2026
T Rejim sonrast geci vatandaghik krizi kolektiflestirilmez

76.17. Meymiin et-Taberini: Metinsel ve Cografi Ikinci Kurulug. Ebt
Said Meyman b. Kasim et-Taberani, el-Cilli’nin 6grencisi ve 6limiinden sonra
Suriye davetinin baglica otoritesidir; 426/1034-35’te Slmusgtiir. Kitdbt’l-Ma4rif
ve Mecm‘u’l-a’yad bagta olmak tizere eserleri, 6gretiyi agiklamakla kalmaz, rittiel
takvimi ve cemaat hafizasint da diizenler. Hasibi aginn genis fakat gevsek yapisi,
Taberint ile daha belirgin bir Suriye odagi kazanmugtir. Bu nedenle o, yeni bir din
kuran kisi degil, kurucu mirast metinlestiren ve Halep—Filistin hatundan kiy1
bolgesine tagtyan ikinci biytk kurumsallagtiricidir. Onun ardindan evrensel

davet ufku giderek bolgesel cemaat stirekliligine doniisecektir.™

76.18. Halep’ten Lazkiye’ye: Merkez Nakli Kesin midir? Gelenek et-
Taberint’nin Trablus tizerinden Lazkiye’ye yerlestigini ve ddvet merkezini kiytya
tagidigini anlatir. Friedman bu gégiin ayrintilarina kugkuyla yaklagirken, Winter
biyografik kayitlar ile Lazkiye’de XVII. yiizyildan itibaren belgelenen Taberini
tiirbesini birlikte degerlendirerek tarihsel ¢cekirdegi savunur. En ihtiyatlt hikiim,
Taberini ¢evresinin XI. ytizyil baginda kiyida kalict bir odak olusturdugu, fakat
tek bir emirle biitlin cemaatin Halep’ten daga taginmadigidir. Merkez nakli bir
toplu gogten ¢ok, 6gretim otoritesi ve yerel aglarn agirlik degisimi olarak

anlagilmalidir.™

76.19. Cemaat Dagda Dogmadi: $ehir, Yol ve Kiy1 Birlikte Calist1. Erken
tarih Bagdat, Harran, Halep, Taberiye ve Lazkiye gibi sehir merkezlerini gosterir;
dolayisiyla “Nusayrilik bagtan beri ulasilmaz dag koylerinin diniydi” ctimlesi
yanlistir. Metin Gretimi, patronaj, 6grenci dolagimi ve liman baglanulart
sehirlerde gelisti. Daglik hinterland ise zamanla giivenlik, tarimsal yerlesme, yerel

himaye ve topluluk yogunlagmast sagladi. Kiyr kenti ile dag kéyt birbirini

7 Meir M. Bar-Asher ve A ryeh Kofsky (haz.), Kitab al-Ma'arif by Abii Sa‘id Maymiin al-Tabarani (Leuven: Peeters, 2012), girig;
Bar-Asher ve Kofsky, The Nusayri-‘Alawi Religion, 1-4, 111-151; Winter, A History of the ‘Alawis, 27-32.

7 Winter, A History of the ‘Alawis, 27-32; Friedman, The Nusayri-‘Alawis, 42-46; Meir M. Bar-Asher ve Sabine Mervin,
“Alawis,” Encyclopaedia of Islam Three, gevrimigi siiriim.
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diglayan diinyalar degildi; iiriin, vergi, isgiicti, tlirbe ziyareti ve seyh aglariyla
bagliydi. Cemaatin cografi morfolojisi, kentsel davetten kirsal etno-dini

yogunlagmaya dogru yavag bir agirlik kaymasidir.™
76.20. Ishikiyye Rekabeti: Erken Gelenek Tek Sesli Degildi. Ishak b.

Muhammed en-Nehai’ye nispet edilen Ishﬁklyye, imamin teofanik statiisii ve bib
otoritesi konularinda Nusayri ¢evreyle rekabet eden yakin bir gali gelenekti. Bu
rekabet Irak’ta baglayip Suriye kiyisina kadar tagindy et-Taberini ile Eba
Zitheybe ¢evresi arasindaki gerilim sonraki kaynaklarda kisisel ve ahliki
kargitliklarla anlatlir. Polemik anlatisini dogrudan olay tutanagi saymak
mimkiin degildir, fakat ayri otorite ¢izgilerinin varligt aciktr. “Erken
Nusayrilik” bu nedenle baglangigtan itibaren tek, degismez ve merkezden
kusursuz yonetilen bir doketrin degil; yakin rakiplerle sinirlarini kuran ¢ogul bir

alandi.™

76.21. Agik Divetten Bolgesel frsi Cemaate Gegis. Hasibi ve ilk halefleri
farkli bolgelerde yeni miintesipler arayan bir ddvet dili kullandr. XI-XITII
ylzyillarda siyasi par¢alanma, rakip mezhep aglari, Hagli ve Memliik hakimiyeti
ile yerel gtivenlik sorunlar1 bu genisleme modelini daraltt1. Cemaat iiyeligi giderek
aile, kéy ve dogumla aktarilan bir kimlige donisti; yetigkin inisiyasyonu ise
disaridan kitlesel kabulden ¢ok cemaat icinde dogmus kisinin seckin bilgiye
alinmasi iglevini kazandi. Bu déntigtim igin Diirzilerdeki 1043 kapanugt gibi tek
tarihli bir karar belgesi yoktur. Kapalilik, uzun siireli bolgesellesmenin ve

giivenlik baskisinin birikimli sonucudur.™

76.22. Ma‘ni—Ism/Hicib—Bab: U¢ Terim, Hiyerarsik Bir Teofani. Olgun
Nusayri kozmolojisinde ma‘n4 ildhi anlami/6zii, ism veya hicib onu gértintr
kilan adi-perdeyi, bab ise sirra agilan kapiyr ifade eder. Uglii yapr ayni seviyede iig
bagimsiz tanri tasarlamaz; kaynak, tezahtir ve erisim arasinda hiyerarsik iligki
kurar. Ayrica metinler arasinda agkin Tanr ile tezahiir eden ma‘ninin iligkisi

konusunda farkli vurgular vardir. Bu nedenle yapiy1 dogrudan Hristiyan Teslisi

" Winter, A History of the ‘Alawis, 11-56, 267-272; Paoli, “La diffusion de la doctrine nusayrite,” 31-49; Friedman, The
Nusayri-‘Alawis, 35-53.

78 Eviedman, The Nusayri-‘Alawis, 18-27, 40-50; Winter, A History of the ‘Alawis, 14-17, 31-35; Halm, Die islamische Gnosis,
283-310.

™ Eviedman, The Nusayri-‘Alawis, 35-68, 161-186; Bar-Asher ve Mervin, “Alawis”; Bella Tendler, Concealment and Revelation:
A Study of Secrecy and Initiation among the Nusayri-‘Alawis of Syria (doktora tezi, Princeton University, 2012), 17-54.
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diye ¢evirmek de “Ali adli insan Tanr1 ilan edildi” ctimlesine indirgemek de
yetersizdir. Kavramlar kendi $ii te'vil, tecelll ve imamet baglaminda

okunmalidir.”™

76.23. Ali-Muhammed—Selman Dizisi: AMS Formiiliiniin Sinir1. IslAmi
devrin ma‘ni—ism-bab dizisi Ali, Muhammed ve Selmin el-Farisi ile temsil edilir;
modern literatiir bunu AMS kisaltmasiyla anar. Formil, Ali’nin ma‘nj,
Muhammed’in onu 6rten/agiklayan isim, Selman’mn ise inanani bilgiye ulagtiran
kap1 konumunu 6zetler. Fakat ti¢ ismi esit ortaklardan olusan sabit bir “ticleme”
gibi gostermek doktrinin dereceli yapisini bozar. Ayrica ayni kalip kozmik
devirlerde farkli tarihsel tezahiirlerle yeniden kurulur. AMS, biitiin Nusayri dini

hayatinin tek anahtari degil, olgun teofani ve yetki 6gretisinin yogun bir sembolik

ifadesidir.”™

76.24. Ali’nin Uldhiyyeti: I¢ Varyasyon ve Kavram Disiplini. Nusayri
metinleri Ali’yi ildhi ma‘ninin en yiiksek Islami tezahiirii olarak yuiceltir; bazi
ifadeler dogrudan ulthiyyet dili kullanir. Buna ragmen biitiin metinler askin
Tanri, ma‘ni ve tarihsel Ali arasindaki iliskiyi ayn1 bi¢cimde agiklamaz. Tezahtr,
hicdb ve sir kavramlari, goriinen insani suretle ildhi hakikati hem baglar hem
ayirir. Tarihgi iki indirgemeden kaginmalidir: polemik amagli “insana tapinma”
etiketi ve farkliligr gérinmez kilan “aslinda siradan On Iki Imam Sitligidir”
savunusu. En dogru tanim, Imami sembolleri teofanik bir kozmoloji i¢inde

kokten yeniden yorumlayan bagimsiz ezoterik gelenektir.”

76.25. Kozmik Devirler ve Imamlar: Tarih Cizgisel Degildir. Olgun
ogretide ilihi hakikat farkli kozmik devirlerde ma‘ni, ism ve bab dizileriyle
goriiniir; Islim devri bu uzun teofanik tarihin son halkalarindan biridir.
Peygamberler ve imamlar yalniz kronolojik sahsiyetler degil, kozmik islevlerin
tarih i¢indeki tezahtrleridir. Boylece imamet, hukuki-siyasi halefiyet meselesini

agarak varlik ve kurtulug bilgisinin eksenine dontigiir. Ancak buglin mevcut

70 Bar-Asher ve Kofsky, The Nusayri-‘Alawi Religion, 17-61; Friedman, The Nusayri-‘Alawis, 69-94; Meir M. Bar-Asher ve Aryeh
Kofsky, “The Nusayri Doctrine of ‘Ali’s Divinity and the Nusayri Trinity,” Abmet Yasar Ocak (haz.), From History to Theology: Ali
in Islamic Belief (Ankara: Tiirk Tarib Kurnmu, 2005), 111-147.

71 Bar-Asher ve Kofsky, The Nusayri-‘Alawi Religion, 27-61; Friedman, The Nusayri-‘Alawis, 75-94; Bar-dAsher ve Kofsky, “The
Nusayri Doctrine of ‘Ali’s Divinity,” 111-147.

72 Bar-Asher ve Ko ofsky, The Nusayri-‘Alawi Religion, 17-61; Friedman, The Nusayri-‘Alawis, 69-106; Friedman, “Mohammad

b. Nosayr.”
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ayrinult dizi ve eslestirmelerin  tamamini Ibn Nusayr'm bizzat kurdugu
soylenemez; sistem Hasibi, Taberini ve sonraki yazarlar boyunca

katmanlagmistir.  Kronoloji ile kutsal dongti, kaynaklarda aynstirilarak

okunmalidir.”

76.26. Bes Eytim ve Kozmik-Divet¢i Hiyerarsi. Ma‘ni-ism-bib
tgltstiniin altinda beg eytdm/yetim, kozmik islevleri ve dini bilginin aracilik
kademelerini temsil eder. Bu figiirler bazi devirlerde belirli tarihsel sahuslarla
Ozdeglestirilir; boylece kozmoloji ile divet otoritesi birbirine baglanir. Begli
diizeni modern bir idari sema veya gizli servis riitbesi gibi okumak yanlig olur. Asil
islevi, ilahi bilginin kaynaktan inanana nasil dereceli bi¢cimde ulastigin1 agiklamak
ve yetkisiz agiklamaya kargt sinir kurmakur. Tarihsel dailer bu kozmik modeli
temsil edebilir; fakat her metafizik makamin gtindelik 6rgiitte birebir memuriyet

kargiligr oldugu varsayilamaz.™

76.27. Seriatin Te’vili: “Yiikiimliiliikk Yoktur” Sonucu Cikmaz. Nusayri
risaleleri namaz, orug, zekit ve hac gibi Islami yukiimlilikleri biuni kargiliklarla
yorumlar; ibadetin hakikati imamu, hiyerarsiyi ve sirr1 tanimaya baglanir. Bu
radikal te’vil, zdhiri hukuk rejiminden belirgin ayrilik yaraur. Yine de buradan
ahlak, sadakat, yasak veya dini disiplinin tamamen kaldirildig1 sonucu ¢ikmaz.
Metinler sirr1 koruma, kardeglige baglilik, dogru 6greticiye itaat ve belirli rittel
yiktimlilikleri vurgular. Reddiyyelerdeki “miibahlik” suglamasi, i¢ normatif
diizenin yokluguna dair tarafsiz gézlem degil, sinir digina itme polemiginin

pargasidir.”™

76.28. Ritiiel Takvim: Islimi, irani ve Hristiyan Unsurlarin Te’vili.
Taberint’nin Mecm@‘u’l-a‘yad’t Ramazan ve Gadir gibi Islami giinlerle Nevruz,
Mihricin, Noel ve Epifani cevresindeki kutlamalart ayni ezoterik takvimde
agiklar. Bu ¢ogulluk, cevre kiiltiirlerden tarihsel 6diinglenme ve yeniden
anlamlandirmay1 gosterir; “rastgele karigim” demek agiklayic1 degildir. Her

bayram Nusayri imamet ve kozmoloji diline terciime edilerek yeni bir biitin

73 Friedman, The Ni usayri-‘Alawis, 84-116; Bar-Asher ve Kofsky, The Nusayri-‘Alawi Religion, 25-69; Halm, Die islamische
Gnosis, 310-350.

7% Bar-Asher ve Kofsky, The Nusayri-‘Alawi Religion, 61-83; Friedman, The Nusayri-‘Alawis, 94-112; Bar-Asher, “NOSAYRIS.”
7 Friedman, The Nusayri-‘Alawis, 145-186; Bar-Asher ve Kofsky, The Nusayri-‘Alawi Religion, 83-111; Friedman, “Tbn
Taymiyya’s Fatawa against the Nusayri-‘Alawi Sect,” Der Islam 82/2 (2005): 349-363.
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i¢inde iglev kazanir. Ayrica normatif kitapta bir giiniin yer almasi, biittin kéylerin
her ¢agda aynui rittieli ayn1 bi¢cimde uyguladigini kanitlamaz. Metin takvimi ile

yerel pratik arasindaki mesafe korunmalidir.™

76.29. Sarap ve Kutsama Metinleri: Sansasyon Yerine Liturji. Bazi Nusayri
litiirjik metinlerinde garap, nur ve ilihi sirla iligkilendirilen kutsal bir sembol ve
ayin unsuru olarak gériiniir. XIX. yiizyil gzlemcileri bunu ¢ogu kez Hristiyan
komiinyonunun kopyas: veya ahlaki taskinlik kaniti diye sundu. Metinlerin
kendi baglami ise imamet, sir ve kozmik 151k te’vilidir. Hristiyan terminolojisiyle
bi¢imsel benzerlik tarihsel etkilesimi diigtindiirebilir, fakat ayni teolojiye sahip
olundugunu gostermez. Dahast kapal: bir ayin hakkinda dis gézlem ile polemik
kolayca birbirine karigir. Boliim bu unsuru cemaatin tamaminimn giindelik

davranigina genellemeden, metinsel liturji diizeyinde kaydeder.”

76.30. Ziyaretgih, Hizir ve Yerel Kutsal Cografya. Cemaatin dini hayat
yalniz gizli risalelerden olugmaz. Peygamber, imam, dai ve yerel velilere nispet
edilen tirbeler; Hizir makamlary; adak, ziyaret ve bayram toplanulart genis
katllimli bir kutsal cografya kurar. Bu mekanlar koyler arasinda bag, ortak hafiza
ve ahldki koruma dretirken bazen Siinni, Hristiyan veya baska komsu
topluluklarin ziyaretine de agilabilir. Béylece K2 seckin metin bilgisi ile herkesin
gorebildigi yerel dindarlik ayni cemaat icinde birlikte yasar. Ozellikle Hatay—
Cukurova hattindaki Hizir kiiltd, sinrlarin yalniz kapanma degil paylagim ve

yeniden yorumlama alan: oldugunu gésterir.™

76.31. Tenisiih: Ruhlarin Insani ve Ahliki Dolagimi. Tenasith, ruhun
olimle yok olmadigi ve yeni bedenlerde kargilik gordtigti diistincesidir; Nusayri
metinlerde insanin 6nceki kozmik digtisii, bilgi derecesi ve ahliki sonucu ile
baglantilidir. Farkls ruh siniflart igin yiikselis veya agagilanma anlatlari bulunur;
ayrintilar  metinler arasinda  degisebilir. Bu  Ogretiyi yalniz  folklorik

“reenkarnasyon hikayesi” diye sunmak, kozmoloji ve kurtulus islevini kaybettirir.

3¢ Bar-Asher ve Kofsky, The Nusayri-‘Alawi Religion, 111-151; Meir M. Bar-Asher ve Aryeh Kofsky, “The Nusayri Doctrine of the
Epiphany,” Jerusalem Studies in Arabic and Islam 20 (1996): 244-278; Friedman, The Nusayri-‘Alawis, 167-186.

77 Bar-Asher ve Kofsky, The Nusayri-‘Alawi Religion, 152-208; Friedman, The Nusayri-‘Alawis, 209-233; Matti Moosa,
Extremist Shiites: The Ghulat Sects (Syracuse: Syracuse University Press, 1988), ilgili biliim, elestirel kargilastirma igin.

78 Gisela Prochdzka-Eisl ve Stephan Prochdzka, The Plain of Saints and Prophets: The Nusayri-Alawi Community of Cilicia
(Southern Turkey) and Its Sacred Places (Wiesbaden: Harrassowitz, 2010), 1-24, 81-166; Kerr ve Larkin (haz.), The Alawis of
Syria, ilgili toplumsal kimlik boliimleri.
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Ote yandan giiniimiizde her Arab Alevi bireyin ayn1 ayrintili gemaya inandigr da
varsayilamaz. Tarih¢i normatif risaledeki antropolojiyle modern 6z-anlat1 ve

glindelik inancr ayr1 kanit diizeylerinde tutmalidir.

76.32. Kitibii’l-Mecm: Kutsal Kitap mi, Polemikle Sekillenmis Derleme
mi? XIX. ytzyilda Sileyman el-Ezheri/el-Adani tizerinden yayilan Kitdbii’l-
Mecmi, uzun siire Nusayriligin tek ve resmi kutsal kitabr gibi kullanildi. Oysa
metnin kokeni, tertibi, el yazmast zinciri ve biitiin cemaatge kabul derecesi
tartigmalidir; ifsa ve misyonerlik baglami metnin dolagimini bicimlendirmistir.
Eser bazi gercek dua ve 6gretim unsurlari tagtyabilir, fakat tek bagina degismez bir
“Nusayri ilmihali” degildir. Modern aragtirmanin daha genis risale kiilliyatins
kargilagtirmasi, eski genellemeleri diizeltmigtir. Bir metnin gizlice ele gegirilmig
sayilmasi, onun otomatik olarak en yetkili ve eksiksiz kanon oldugu anlamina

gelmez.

76.33. Inisiyasyon: Dogumla Uyelik ile Sirra Kabul Ayn1 ey Degildir.
Geleneksel yapida Arab Alevi bir ailede dogmak cemaat kimligi saglar; ayrintili
kutsal bilgiye erisim ise ayrica yetiskin inisiyasyonu, 6gretici seyh ve agamali
stnanma gerektirir. Ahd, manevi akrabalik ve metin Ogretimi, adayin sir
topluluguna kabultnti kurar. Bu yapy, digaridan yeni tiye kazanan agik misyonla
ayn1 degildir: inisiyasyon ¢ogunlukla igeride dogmus kisinin bilgi statiistini
degistirir. Torenin biitin ayrintlari dénem ve bélge igin esit lgtide belgeli
degildir; 6zellikle polemik kaynaklar dramatik unsurlar1 biiytitebilir. Kurumsal

¢ekirdek, tiyelik ile yetkili bilgi erisiminin iki ayr1 esik olmasidir.™

76.34. Hiassa—Amme: Kapali Cemaat I¢indeki Ikinci Sinir. Hissa, dini sir
ve metin 6gretimine alinmig segkinleri; Amme ise cemaat kimligini tagidig halde
ayni bilgi derecesinde olmayan genis tabani ifade eder. Ayrim mutlak iki kasttan
¢ok, bilgi, yas, ahlaki yeterlilik ve seyhle iligkiye gore isleyen dereceli bir rejimdir.

Ammenin dini hayatt bos degildir: tirbe, bayram, aile ritiieli ve cemaat

72 Friedman, The Nusayri-Alawis, 112-133; Bar-Asher ve Kofsky, The Nusayri-‘Alawi Religion, 69-82; Meir M. Bar-Asher ve
Sabine Mervin (haz.), The ‘Alawi Religion: An Anthology (Turnhout: Brepols, 2021), “Reincarnation” boliimi.

70 Bar-Asher ve Kofsky, The Nusayri-‘Alawi Religion, 9-16, 189-208; Friedman, The Nusayri-‘Alawis, 235-275 ve metin cklers;
Samuel Lyde, The Asian Mystery (London: Longman, 1860), yalniz XIX. yiizy:l gozlem/polemik baglaminin birincil kaynag
olarak.

" Tendler, Concealment and Revelation, SS—142; Friedman, The Nusayri-‘Alawis, 161-186; Bar-Asher ve Kofsky, The Nusayri-
Alawi Religion, 189-208.
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dayanigmasi genis katlim saglar. Hissanin otoritesi ise metin ve inisiyasyon
tekelinden dogar. Béylece topluluk dig sinirinin iginde ikinci bir epistemik sinir
kurulur. Bu, K2’nin Nusayri/Arab Alevi morfolojisindeki en belirgin kurumsal

karsiligidir.
76.35. Kadinlar ve Dini Bilgi: Erkek Metinlerinden Toplumsal Yokluk

Cikarilamaz. Klasik inisiyasyon anlatilart resmi sir 6gretimini yetiskin erkekler
tzerinden tarif eder ve kadinlar1 metinsel hissa zincirinin diginda gosterir. Bunun
cemaat hayatindaki btitiin dini yetki ve hafizanin kadinlardan yoksun oldugu
anlamina gelmedigi 6zellikle belirtilmelidir. Hane ritiielleri, adak, tiirbe ziyareti,
yas ve akrabalik aktarimi kadinlarin merkezi rollerini goriintr kilar; fakat bu
alanlar erkek yazarlarin trettigi risalelerde az temsil edilir. Modern egitim ve
kamusal kimlik de cinsiyet sinirlarint doniistiirmugtir. XI. veya XIX. ytzyil
kuralint bugiinki biitiin Arab Alevi kadinlara degismez norm olarak yiiklemek

tarihsel degildir.”
76.36. K2 ile K3’ Aymrmak: Sir Bilgisi ve Giivenlik Gizliligi. K2,

kozmoloji ve risalelerin yalniz hazirlanmug kisilere acildigt epistemik segiciliktir;
dis baski olmasa da 6gretinin kutsallik ve yetki anlayigindan dogabilir. K3 ise
kimligin, toplantinin veya inancin tehdit kargisinda saklanmasidir. Nusayri
tarihinde ikisi stk¢a birlesmis, dig gozlemci de kapali bilgi rejimini yalniz korku
veya “aldatma” ile agiklamugtir. Oysa inisiyasyonun amac sirrin degerini ve
yorum zincirini korumak; gtivenlik gizliliginin amact can, milk ve cemaat
sirekliligini korumaktir. Ayni davranug iki iglev tagiyabilir, fakat analitik ayrim
baskinin tarihsel etkisini kurucu teolojiyle karistirmay: 6nler.™

ALY

76.37. Takiyye: Yalniz “Inancini Inkar Degil, Risk Yonetimi. Takiyye,
tehdit altinda inanci ve mensubiyeti agtklamama imkanidir; erken $if gevrelerin
ortak mirasidir. Nusayri gelenekte hem sirrt ehil olmayandan koruyan disiplin
hem de saldiri, zorla doniigtiirme ve hukuki diglama karsisinda giivenlik teknigi

olarak igledi. Bunun her tarihsel durumda sinirsiz yalan séyleme emri oldugu

762

Friedman, The Nusayri-Alawis, 161-186; Tendler, Concealment and Revelation, 72-142; Bar-Asher ve Mervin (haz.), The
‘Alawi Religion, giri.

" Tendler, Concealment and Revelation, 117-164; Prochdzka-FEisl ve Prochdzka, The Plain of Saints and Prophets, 47-80, 167~
214; Kerr ve Larkin (haz.), The Alawis of Syria, kimlik ve giindelik din biliimleri.

7 Tendler, Concealment and Revelation, 1-17, 165-228; Friedman, The Nusayri-‘Alawis, 134-166, 187-206; Kerr ve Larkin
(haz.), The Alawis of Syria, 1-12.
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yoniindeki polemik, kavramin ahlaki ve siyasi baglamunu siler. Ayrica Makzan es-
Sinciri gibi bazi i¢ otoriteler agir1 gizlenmeyi elestirmis ve daha agik dayanigma
cagrist yapmigstir. Dolayisiyla takiyye sabit refleks degil, risk, otorite ve donemle

degisen bir cemaat stratejisidir.”

76.38. Sirrin Ifgasi: XIX. Yiizy1l Misyonerligi ve Modern Metin Siyaseti.
XIX. yuzyilda misyonerler, doénmeler ve sarkiyat¢ilar Nusayri sirlarin
yayimlamay1 hem ilmi kesif hem din degistirme aract saydilar. Stileyman el-
Adani’nin metinleri ve Samuel Lyde’in anlatisi, modern kamu bilgisini derinden
sekillendirdi; fakat baski, himaye ve polemik kogullari bu tanikliklarin pargasidir.
XXI. ytizyilda yeni risale negirleri kaynak tabanini genisletmis olsa da bazi baskilar
elestirel yazma kargilastirmasindan yoksundur. “Gizli metin bulundu” haberi,
otomatik 6zgiinliik ve temsil giicti saglamaz. Metin siyaseti, cemaatin K2 sinirina

dis miidahalenin ve i¢eride kimlik tartigmasinin ortak tarihidir.«

Iddia / mesele Kanit durumu Tarihgi hitkmii Baglica risk
Il?‘n“Nusayr olgun dgretinin Kamtlanamaz Epomr‘n gekirdek gercek; sistem | Geg metni IX. yiizyila geri
biitiin ayrintilarini kurdu sonraki yazarlarla katmanlagtt yansitmak
Metinsel orgiitsel | Eponi il k
El-Hasibi yalniz aktaricidir Yanlis genelleme etinse ve orgutse ponim a(fl te  gerse
kurumsallagtiricidir kurucuyu esitlemek
Hi ithaf k; resmi | S j di
Seyfiiddevle Nusayri oldu Kesin belge yok . 1'may ¢ V? l,t ar gerges resmi a{a'y' patronajint n
intisap teyitsiz degistirme saymak
Taberani biitiin cemaati bir . Kiyt merkezinin giiglenmesi | Ag degisimini toplu gé¢
L, Astr1 kesin R
kararla Lazkiye’ye tagidt muhtemel ve kademeli yapmak
Ma'na—ism_bab Hrisd B imd 52d
Tetlli]; dil:m h YA Kavramsal olarak yetersiz Hiyerarsik §ii-teofanik tiglii tei)r;zjeirglkzz:k en ondes
Seriat te'vili biitiin ahlak: i Yeni sir, sadakat ve ritiiel | Reddiyyeyi i¢  hukuk
Polemik
kaldird: normlart vardir saymak
Kitabii’l-Mecm(* tek resmi Onemli fakat aktarim ve temsil | Bir ifsa metnini biitiin
K Tartigmalt
kutsal kitaptir sorunu tagtyan derleme kanon yapmak
Her Arab Alevi biitiin Dogumla iiyelik ve inisiyatik | Hassa—imme sinirint
. Yanls L C .
sirlart bilir bilgi ayridir silmek
Tak s 1d Giivenlik igini ahlaki
& 'Jy?re suurstz - aldarma Polemik indirgeme Sir disiplini ve risk yonetimi . uvenlik pratgini ahiaxi
emridir Sz yapmak
. - . I
Kadinlar ~ dini  hayatta B Resmi metu}) erigimi SIS gl risalesing toplumun
Kaynak yanliligt hane ve ziyaret hayatnda
yoktur R tamami saymak
merkezi roller vardir
Sir yalniz zuliim yiiziinden Eksik K2 teolojik; K3 tarihsel baskiyla Tki kapalilik  tiirting
olustu giiglenen giivenlik katmant karigtirmak

76.39. Suriye Kiy1 Daglart: Siginak, Uretim Alani ve Baglant1 Koridoru.
Lazkiye—Cebele-Banyas gerisindeki dag kusagi, savunulabilir vadiler ve yerel

6zerklik imkini sundu; fakat yalniz “devletten kagis” cografyasi degildi. Koyler

7 Eriedman, The Nusayri-‘Alawis, 155-166, 187-206; Paul Nwyia, “Makzin al-Singari, poéte mystique alaouite,” Studia

Islamica 40 (1974): 87-113; Tendler, Concealment and Revelation, 165-228.
7 Alkan, “Fighting for the Nusayri Soul,” 23-50; Lyde, The Asian Mystery, taribsel/polemik baglam icinde; Ansari, “Early History
of the Nusayri Religion”; Friedman, The Nusayri-‘Alawis, 235-275.
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zeytin, tiitiin, tahil, hayvancilik ve mevsimlik emekle kiyr kentlerine baglaniyor,
vergi tahsildari, tliccar ve yerel egrafla siirekli temas kuruyordu. Dag, cemaat
yogunlugunu ve seyh—hane aglarini gticlendirdigi kadar i¢ sosyal farklilagmay1 da
tretti. Cografya dini kapaliligr kolaylagtirmug olabilir; teoloji dagda yasamay1
emretmedi. “Izole dag halki” kaliby, arsivlerde goriilen pazar, mahkeme, vergi ve

patronaj iligkilerini gériinmez kildigs él¢tide yanilticidir.™

76.40. Hagl1 ve Eyyabi Cagi: Kesintili Egemenlik, Siiren Yerel Aglar. XII.
yuzyilda kiy1 ve kaleler Hagli hikimiyeti, yerel lordluklar, Ismaili merkezler ve
Miisliiman gigler arasinda pargalandy; Seldhaddin 584/1188’de bélgenin 6nemli
kesimlerini aldi. Nusayri kéyleri tek bir siyasi blok olarak davranmads; vergi,
koruma ve yerel rekabet sartlarina gore farkli otoritelerle iligki kurdu. Kaynaklarin
azligl, “Haglilarla ittifak” veya “kesintisiz kutsal savag” gibi genellemeleri
desteklemez. Asil kurumsal sonug, sehir merkezli divet otoritesinin zayiflamasi ve
yerel seyh, kale, kéy ve akrabalik aglarinin cemaat siirekliliginde daha biiyiik rol

tistlenmesidir.”

76.41. Emir Makztin es-Sinciri: Askeri, Siirsel ve Doktriner Onder. Ebii’l-
Leys Hasan b. YGsuf Makzin es-Sinciri, yaklagtk 583/1187-88’de Sincar
cevresinde dogmus ve 638/1240’ta Slmiis baglica ortagag Arab Alevi otoritesidir.
Sair, risale yazar1 ve askeri 6nder olarak kiy1 cemaatinin rakip gruplar kargisinda
toparlanmasiyla iligkilendirilir. Ogretide agtrt monist yorumlari elestirmesi, cihad
ve agik dayanigmayi vurgulamasi, Hasibi mirasini yeni bir bolgesel cemaat
disiplinine uyarladigint gosterir. Makziin’u yalniz “daglart fetheden emir”
saymak metinsel katkisini, yalniz mistik sair saymak ise go¢ ve siyasi orgiitlenme

etkisini eksik birakir.”®

76.42. Makztin’'un Seferleri: Yirmi Bes Bin Asker Iddiast Nasil
Okunmals? Sonraki i¢ biyografi, kiy1 ileri gelenlerinin yardim ¢agrist tizerine
Makztin’un 1210’lar ve 1220’lerde on binlerce savagciyla iki sefer diizenledigini
anlatir. Seferlerin ve Sincar’dan gégiin tarihsel gekirdegi giigliidiir; fakat yirmi beg

bin gibi rakamlar ¢agdas bagimsiz kayitlarla dogrulanmaz ve kahramanlik

" Winter, A History of the ‘Alawis, 57-146, 267-272; Stefan Winter, “The ‘Alawis in the Ottoman Period,” Kerr ve Larkin (haz.),
The Alawis of Syria, 49-62.

7 Friedman, The Nusayri-‘Alawis, 46-56; Winter, A History of the ‘Alawis, 32-41; Bar-Asher ve Mervin, “Alawis.”

76 Nuwyia, “Makziin al-Singari,” 87-113; Friedman, The Nusayri-‘Alawis, 51-56; Winter, A History of the ‘Alawis, 37-43.
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anlausinin bitytitmesi olabilir. ibnir’l-Fuvati’nin kaydi Makzin’u daha ¢ok alim
ve sair olarak tanir. Bu nedenle asker sayilar1 ntifus istatistigine cevrilmeyecektir.
Giivenli sonug, Makzlin ¢evresindeki silahli go¢menlerin yerel gii¢ dengesini ve

cemaatin 6z-savunma kapasitesini kalic1 bigimde degistirmis olmasidir.”

76.43. Sincarli Gogmenler ve Asiretlesme: Soy Kiitiigii Degil Tarihsel
Siireg. Makztn’la iligkilendirilen gég, Hadidiyye, Metivire, Mehilibe,
Niimeylatiyye ve Beni Ali gibi sonraki biiyiik birliklerin koken anlatisinda
merkezi yer tutar. Fakat bu adlarin XIII. ytizyil kaynaklarinda bugiinkii
bi¢imleriyle gértinmemesi, ayrintli soy kutiklerinin daha ge¢ kurulmug
olabilecegini gosterir. Asiretlesme tek seferde hazir kabilelerin taginmasi degil;
go¢men askerler, yerli haneler, toprak, vergi ve givenlik iligkilerinin ytizyillar
icinde yeni adlar alunda birlesmesidir. Cemaat i¢i birlikler dini mezhebin alt
subeleri kadar siyasi-ekonomik dayanigma aglaridir; dokerin farki ile soy iddiast

her zaman 6rtiigmez.”™

76.44. Dini $eyh, Asiret $eyhi ve Yerel Aga Ayn1 Makam Degildir. Arab
Alevi toplumunda “seyh” tek tip ruhban sinifini géstermez. Dini seyh inisiyasyon
ve risale bilgisinin otoritesi olabilir; asiret reisi hane ve silahli dayanigmay: temsil
eder; aga veya miiltezim toprak, vergi ve devlet aracilig1 tizerinden gii¢ kazanur. Bir
kisi bazen birden ¢ok rolii birlestirse de makamlar analitik olarak ayrilmalidir. Bu
¢ogulluk, merkezi kilise benzeri tek hiyerarsinin neden olugmadigini ve yerel
hiziplerin nigin kalic1 oldugunu agiklar. Cemaat kararlart ¢ogu kez doktriner
merkezden emirle degil, seyh aileleri, ky ileri gelenleri ve dis patronlar arasindaki

miizakereyle ortaya ¢ikmistir.™

76.45. Memliik Hikimiyeti: Zorlayici Siinnilestirme ile Vergi Diizeni
Birlikte. Memliiklerin XIII. yiizyil ikinci yarisinda kiyiyr denetlemesi, cami
ingast, dini uyum baskisi, askeri sefer ve vergi taleplerini beraberinde getirdi. Baz1
uygulamalar agik mezhebi zorlamadir; buna ragmen devletin temel kaygilari kale

giivenligi, Mogol ve Hagli tehdidi, vergi ve yerel isyands. Biittin iki buguk ytizyilt

770

Winter, A History of the ‘Alawis, 37-43; Friedman, The Nusayri-‘Alawis, 51-56; Hamid Hasan, al-Makziin al-Sinjiri
bayna’l-imara wa’l-shi‘r wa’l-tasawwnf wa’l-falsafa (Sam, 1972), kaynak elestirisiyle.

 Winter, A History of the ‘Alawis, 40-56, 147-180; Friedman, The Nusayri-‘Alawis, 54-60; Nwyia, “Makziin al-Singari,” 87-
113.

2 Winter, A History of the ‘Alawis, 103-180, 267-272; Hanna Batatu, Syria’s Peasantry, the Descendants of Its Lesser Rural
Notables, and Their Politics (Princeton: Princeton University Press, 1999), 17-52, 95-119.
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kesintisiz imha politikasi olarak yazmak, degisen valileri ve yerel uzlagmalar siler.
Arab Alevi cemaatin daglik yogunlagmasi ve K3 giivenlik kapaliligr bu baski
altinda gticlendi; fakat kéyler devletle vergi, af ve aracilik iliskisini de strdardd.

DS bask1 ile D4 denetim ayn1 donemde ig i¢edir.”
76.46. ibn Teymiyye Fetvalari: Etkili Metin, Fakat Otomatik Devlet

Programi Degil. Ibn Teymiyye’nin Nusayriler aleyhindeki fetvalari onlari Islam
dist ve siyaseten tehlikeli sayan sert bir hukuk dili kurdu; metinler sonraki
polemikte biiytik etki kazandi. Fakat fetvalarin kimi gruplari ve olaylart birbirine
karigtirdigs, tarihlerinin ve dogrudan muhataplarinin  tarugmalt  oldugu
gosterilmigtir. Bir fakihin hikma, Memlik devletinin her yerde ve her yil
uyguladig: tek politika degildir. Fetva gercek dislama kaynagidir; ayn1 zamanda
modern mezhepgi aktorlerin tarih digt bigimde yeniden kullandigs bir metindir.
Etkisi, yazildig baglam, idarf uygulama ve sonraki alimlanma olmak tizere tig ayr

diizeyde incelenmelidir.”

76.47. 717/1317—18 Cebele Ayaklanmasi: Vergi, Mehdi Iddiast ve
Sonraki Mezheplestirme. Cebele ¢evresindeki 717/1317-18 isyaninda yerel
onderlik, vergi gerilimi, mehdici séylem ve Memliik otoritesine meydan okuma
birlesti. Kronikler hareketi sapkinlik ve toplu isyan diliyle aktarir; sonraki
anlaular olay1 biitiin Nusayri cemaatin stirekli devlet diigmanliginin kanitina
evirmigtir. Oysa katilim boélgesel, talepler ¢ok katmanli ve bastirma siyasi-mali
oldugu kadar mezhebidir. Bu vaka P3 érgiitlii yerel seferberligin 6rnegidir, kalict
P4 egemenlik projesi degildir. Isyant yalniz agir vergiye veya yalniz gizli inanca

indirgemek, bu etkenlerin kriz aninda nasil birlestigini kagirir.”

76.48. 1516 Sonrast Osmanli Diizeni: “Bir Defada Yok Etme” Anlatisinin
Sorunu. Osmanlilarin 1516°da Suriye’yi almasinin ardindan kiy1 daglar1 Trablus
ve Halep eksenli eyalet diizenlerine baglandi. Popiiler anlatlarda Yavuz Sultan
Selim’in on binlerce Nusayriyi tek emirle oldiirettigh ileri stirtliir; gtivenilir

¢agdag kayitlar bu rakam ve bitiinctl katliam semasini dogrulamaz. Erken

3 Friedman, The Nusayri-‘Alawis, 57-68; Winter, A History of the ‘Alawis, 43-56; Bar-Asher ve Mervin, “Alawis.”

7% Yaron Friedman, “Ibn Taymiyya’s Fatawa against the Nusayri-‘Alawi Sect,” Der Islam 82/2 (2005): 349-363; Friedman, The
Nusayri-Alawis, 62-64, 187-199 ve 299-309; Winter, A History of the ‘Alawis, 44-50.

7 Friedman, The Nusayri-‘Alawis, 60-68; Winter, A History of the ‘Alawis, 43-56; Friedman, “Ibn Taymiyya's Fatawa,” 349-
363.
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Osmanli belgeleri Nusayrileri ¢ogu kez vergi, sarap ticareti, asayis ve yerel isyan
diliyle siniflandirir. Bu dil ayrimer ve zaman zaman siddet ireticidir; yine de
cemaatin dort yiizyil boyunca yalniz kagak ve diglanmig yasadigi sonucu ¢tkmaz.
Osmanli tarihi dénemsel baski, pazarlik ve entegrasyonun birlikte incelenmesini

gerektirir.”

76.49. Vergi, Mahkeme ve Dilekge: Devletin Iginde Goriinen Cemaat.
Osmanli tahrir, hitkiim ve ger‘iyye kayitlari, Nusayri kéylii ve ileri gelenleri vergi
miikellefs, kiraci, davaci, sanik, araci ve dilekge sahibi olarak gosterir. Bu belgeler
dini hayatt dogrudan agiklamaz; fakat “devlet onlar1 hi¢ tanimadi” tezini ¢lirtitdir.
Cemaat mensuplart1 mahkemeye bagvurabiliyor, yerel idareciyle pazarlik
edebiliyor ve vergi ytikiine kargt toplu dilekge verebiliyordu. Hukuki taninma esit
yurttaghk degildi; hakaret edici tasnif ve toplu sorumluluk uygulamalar:
stirebiliyordu. Buna ragmen D4 denetim ile D1-D3 diizeyindeki idari temas,

aynt Osmanli diizeninin farklr yiizleridir.”

76.50. XVII-XVIIL Yiizyilar: Iltizam, Tiitiin ve Yerel Egraf. Ky
ekonomisinin tiitiin Giretimi ve bolgesel ticaretle genislemesi, bazi Nusayri reis ve
ailelerin miiltezim, araci ve toprak sahibi olarak yiikselmesine imkin verdi.
Osmanli devleti daglik alani dogrudan kii¢tik bir memur ordusuyla yénetmek
yerine yerel vergi girisimcileri ve askerf haneler tizerinden bagladi. Bu siireg biitiin
cemaati zenginlestirmedi; koyli borglulugu, esraf rekabeti ve hane bagimlilig:
arttr. “Ezilen homojen dag toplulugu” modeli, igerideki sinifsal farklart Sreer.
Yerel 6zerklik bazen devlet baskisindan korunma, bazen ayni koyliler tizerinde

vergi ve emek denetimi anlamina gelebiliyordu.™

76.51. Hane, Miigteri ve Himaye: Agiret Birligi I¢indeki Egitsizlik. Asiret
ve kdy dayanigmasi giivenlik saglarken biiytik hanelerle bagimli kéyliiler arasinda
esitsiz iligkiler de tretti. Toprak, silah, vergi araciligt ve devlet gérevlisine erigim,

yerel aganin giicini belirliyordu; dini seyh ayni ag i¢inde megruiyet veya

7% Winter, A History of the ‘Alawis, 57-102; Stefan Winter, “The Nusayris before the Tanzimat in the Eyes of Ottoman Provincial
Administrators, 1804-1834,” Thomas Philipp ve Christoph Schumann (haz.), From the Syrian Land to the States of Syria and
Lebanon (Wiirsburg: Ergon, 2004), 97-112.

77 Winter, A History of the ‘Alawis, 57-146; Winter, “The ‘Alawis in the Ottoman Period,” 49-62; Stefan Winter, “The Nusayris
before the Tanzimat,” 97-112.

78 Winter, A History of the ‘Alawis, 103-180; Batatu, Syria’s Peasantry, 17-52; Stefan Winter, “The ‘Alawis in the Ottoman
Period,” 49-62.
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arabuluculuk saglayabilirdi. Bu yapt modern parti 6ncesi siyasetin yoklugu degil,
patron—mdgteri ve hane koalisyonlariyla isleyen farkli bir temsil bi¢imidir. Dig
baski kargisinda “cemaat birligi” séylemi gii¢lense de rakip aile ve kabile ¢ikarlar:
kaybolmadi. Sonraki askeri ve Baasc1 seferberlik, iste bu esitsiz kirsal zeminin

icinden yeni yiikselme kanallart agacaktir.™

76.52. Musir Isgali ve 1834—35 Isyant: Zorunlu Askerlik, Silah ve Vergi.
Ibrahim Paga’nin Misir yonetimi 1830’larda merkezi vergi, silahsizlandirma ve
zorunlu askerlik uygulamalarini genisletince kiyr daglarinda 1834-35 isyani
patladi. Direnisin Nusayri yogunluklu olmast mezhebi kimligi 6nemsiz kilmaz;
fakat baglica tetikleyiciler devletin kdy emek ve silahina dogrudan miidahalesiydi.
Bazi yerel 6nderler Osmanli doniigiinii destekledi, bazilars Misir idaresiyle uzlagti.
Olay tek bir cemaat iradesinin degil, farklt hane ve bolgelerin degisen hesaplarinin
trintdir. Bastirma, devlet kapasitesinin artigina karst P3 kirsal seferberligin

stnurlarini gosterdi. ™

76.53. Tanzimat: Esitlik Soylemi, Asayis Seferi ve Yeni Miizakere.
Tanzimat, hukuki esitlik ve merkezi vatandaghk iddiasini genigletirken kiy1
daginda vergi, askerlik ve silahsizlandirma baskisini da artirdi. Osmanls
memurlar1 Nusayrileri bazen “medenilegtirilecek” marjinal topluluk, bazen
diizenli tebaa ve tiretici koylii olarak tanimladi. 1850’ler ve 1860’°lardaki seferler
yalniz din degistirme harekiti degildi; devletin yerel agalar, Ismaili komgular ve
kirsal asayis tizerinde denetim kurma ¢abastydi. Reform cemaat i¢in hem zorlayici
D4 kapasite hem okul, mahkeme ve dilekge tizerinden D2-D3 entegrasyon firsati

tretti. Sonug tek yonlii asimilasyon degil, ¢ekismeli bir devletlesmedir.™

76.54. Protestan Misyonerler ve Okul Rekabeti. Amerikan ve Ingiliz
Protestan misyonerleri XIX. yiizyilda Nusayri koylerini din degistirme ve egitim
alani1 olarak gordi; okul, tip ve metin yayimu tizerinden yerel bag kurmaya ¢alistr.

Misyoner raporlari egitim ve yoksulluk hakkinda degerli gézlemler sunar, fakat

7 Batatu, Syria’s Peasantry, 17-52, 95-159; Winter, A History of the ‘Alawis, 147-218; Hanna Batatu, “Some Observations on the
Social Roots of Syria’s Ruling Military Group,” Middle East Journal 35/3 (1981): 331-344.

70 Winter, A History of the ‘Alawis, 181-198; Stefan Winter, “La révolte alaouite de 1834 contre loccupation égyptienne,” Oriente
Moderno 84/1 (2004): 61-71; Abdurrabman Capar, The History of Nusayris (‘Alawis) in Ottoman Syria, 1831-1876 (yiiksck
lisans tezi, University of Arkansas, 2013), 27-61.

™ glkan, “Fighting for the Nusayri Soul,” 27-39; Winter, A History of the ‘Alawis, 181-218; Capar, The History of Nusayris, 62—
112.
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bagartyt biiyiitme ve mevcut dini karalama tegviki tagir. Istanbul y&netimi
yabanct niifuz kaygisiyla Stinni-Hanefi okullarini ve camileri destekledi; yerel
seyhler kimi zaman bu kaynaklart kabul edip kimliklerini korudu, kimi zaman
direndi. Okul rekabeti, K3 kapaliligin yalniz eski zulmiin kalintisi degil, modern

devlet ve misyoner bilgi miicadelesine verilen cevap da oldugunu gosterir.™

76.55. II. Abdiilhamid Dénemi: Siinnilestirme mi, Imparatorluk
Entegrasyonu mu? II. Abdiilhamid devrinde devlet, yabanci misyonlara karg:
okul ve cami yatirimi yapty, yerel seyhleri maag ve itibarla baglamaya calist ve
Nusayrileri Hanefi-Stinni norm i¢inde gortintir kilmay: hedefledi. Bu siyaset
asimilasyoncu bir dini ¢ergeve tagiyordu; ayni zamanda cemaatin resmi tebaa,
ogrenci ve dilekge sahibi olarak merkeze erigimini artirdi. Yerel aktorler pasif
nesne degildi: “Misliman” ve “Alevi” aidiyetlerini kullanarak okul, vergi
kolaylig1 veya idari koruma talep ettiler. Dénemi yalniz zorla Stinnilegtirme ya da
yalniz hoggériilii entegrasyon diye adlandirmak, aynu siyasetin disiplin ve kaynak

dagiumini birlikte yiirticttigiint gézden kagirir.

76.56. Osmanli Dilekgelerinde Oz-Adlandirma ve Vatandaglik Talebi.
1892 ve 1909 tarihli dilekgelerde “Arab Alevi halki”, “Alevi Nusayri taifemiz”
gibi ifadelerin kullanilmasi, Alevi adinin Fransiz yonetimince 1920’de icat
edildigi tezini ¢iirtitiir. Dilekgeler bir yandan Misliimanlik ve Ali’ye baglilik
vurgusuyla damgalanmayi reddeder, diger yandan okul, koruma ve esit muamele
talep eder. Bu 6z-adlandirma yalniz teolojik beyan degil, ge¢ Osmanli vatandaglik
siyasetidir. Topluluk ileri gelenleri degisen resmi kategorileri stratejik bigimde
kullanirken eski Nusayri adi tamamen kaybolmadi. Modern kimlik déntisima,
tek bir somiirge kararnamesinden degil, i¢ reform, imparatorluk biirokrasisi ve

dis tasnifin kesisiminden dogdu.™

Déonem / rejim Baglica iligki D/P okumast Diizeltici hitkiim
Bag aveti Bahtiyar’ P j 1 h

Bitveyhiler Aagdat déveti ve Bahtiyir'a D2/ D1 afl:or?a) resmi  mezhep
risale degildir

Hamdani Halep I—{asij)i cevresine koruma ve D2-D3/P1 Hamdéni devleti Nusayri
kiiltiirel alan devlet sayilmaz

2 flkan, “Fighting for the Nusayri Soul,” 23-50; Capar, The History of Nusayris, 113-151; Winter, A History of the ‘Alawis, 199~
218.

™ Ylkan, “Fighting for the Nusayri Soul,” 34-50; Winter, A History of the ‘Alawis, 199-218; Selim Deringil, The Well-Protected
Domains (London: IB. Tauris, 1998), 93-111, karsilastirmals Hamidi entegrasyon baglami igin.

7% lkan, “Fighting for the Nusayri Soul,” 42-48; Winter, A History of the ‘Alawis, 254-257; Bar-Asher ve Mervin, “Alawis.”
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Dénem / rejim Baglica iligki D/P okumast Diizeltici hitkiim

YCl'Cl VCI’gi ve koruma

Hagli-Eyytbi gegisleri pazarliklart D1-D4/P1 Tek tip ittifak yoktur

Memliikler Cami, vergi, sefer ve uyum D4-D5 /D3 Fetva otomatik ve Asurek[l
baskist devlet programi degildir
Verei - « e P

Erken Osmanl: ergi, asayig, mahkeme ve yerel D1-D4/P1 Tam tecrit” modeli argivle
aracilar uyusmaz

Musir idaresi 183140 ?1lah51zland1rma, askerlik, D4-Ds /D3 Mézhcl? 'ka‘dar merkezilesme
isyan belirleyicidir

Entegrasyon ile asimilasyon
birlikte
Kolonyal 6zerklik bagimsiz

Tanzimat-Hamidi dénem Okul, cami, dilekge ve disiplin D2-D4/P1-P2

Fransiz mandast Ayri idarf alan ve 6zel birlikler D2-D4/P2-P3 K L
egemenlik degildir

Yiikselis  kursal f
Bagimsiz Suriye Ordu, parti ve vatandaglik D3/P2-P3 ukselly - farsal sk ve

kurumla agiklanir

Esad rejimi 1970-2024 Aile-giivenlik koalisyonu ve | Rejim i¢in D7; cemaatigin | Rejim biitiin Arab Alevilerin

seckin kadro esitsiz D3-D4 kolektif devleti degildir
. Af,  sorusturma,  pargall Bireysel sorumluluk kolektif
Gegiy 2024-2026 giivenlik ve kimlik giddeti D1-D5/P2-P3 cezadan ayrilir

76.57. Seyh Silih el-Ali: 1919—22 Direnisi ve Tek Tip Siyaset Yanilgisi.
Seyh Silih el-Ali, 1919°dan 1921’e uzanan silahli direniste Fransiz kuvvetlerine
kargt kiyr daginda genis bir ag kurdu; Faysal ¢evresi, Ibrahim Hananu ve daha
sonra Ankara hiikiimetiyle temas aradi. Hareket yerel yurt savunmast, Islami
cihad dili, Arabi-Suriyevi birlik ve bolgesel 6zerklik unsurlarint bir arada tagids.
Biittin Arab Alevi ileri gelenleri ona katilmads; bazilart erken tarihte Fransizlarla
uzlagt. Dolayisiyla cemaat ne butiiniiyle somiirge isbirlik¢isi ne de tek sesli
milliyet¢i bloktu. Slih el-Ali 6rnegi, P3 silahlt seferberligin mezhep kimligiyle

ulusal ve bolgesel hedefleri ayni anda tagiyabildigini gésterir.”

76.58. 1920-1937 Manda Topragt: Idari Ozerklik Egemen Cemaat
Devleti Degildi. Fransa 2 Eylil 1920°de Aleviler Topragrni kurdu; boélge
1922°de Suriye Federasyonu’na baglandi, sonra ayri idari statti kazandi ve
1930’da Lazkiye Hitkiimeti adini aldi. 3 Aralik 1936’ daki birlesme karar1 1937°de
uygulandi. Kurumun niifusu yalniz Arab Alevilerden olugsmadigy, valisi ve nihai
egemenligi Fransiz mandasina bagli oldugu i¢in bunu bagimsiz “Alevi devleti” ve
cemaatin ortak P4 projesi saymak yanilticidir. Yine de sinir, meclis ve biirokrasi
yerel elitlere yeni temsil tecriibesi verdi. Idari 6zerklik ile kolonyal bélme siyaseti

ayn1 yapida birlegti.™

™ Winter, A History of the ‘Alawis, 241-254; Philip S. Khoury, Syria and the French Mandate: The Politics of Arab Nationalism,
1920-1945 (Princeton: Princeton University Press, 1987), 97-126; Abd al-Latif al-Yunus, Thawrat al-Shaykh Salib al-‘Ali (Sam,
1961), elegtirel birincil anlati olarak.

786 Khoury, Syria and the French Mandate, 127-148, 515-534; Peter A. Shambrook, French Imperialism in Syria, 1927-1936
(Reading: Ithaca Press, 1998), 25-62, 149-183; Winter, A History of the ‘Alawis, 254-264.
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76.59. Troupes Spéciales: Askeri Istihdam, Kolonyal Tasnif ve Sosyal
Hareketlilik. Fransiz yonetimi, Troupes spéciales du Levant icinde Arab
Aleviler ve bagka kirsal azinliklardan gorece yiiksek oranda asker topladi. Diizenli
maag, egitim ve statll yoksul koyli aileleri i¢in yiikselme kanaliydy; Fransa ise
birlikleri giivenilir “savag¢i azinliklar” olarak tasnif edip kentli milliyetci
¢ogunluga kargt denge unsuru saydi. Bu politika sonraki Suriye ordusundaki
kadro birikimine katki saglads, fakat bitiin askerlerin Fransiz yanlis1 veya biitiin
cemaatin kolonyal imtiyazli oldugu anlamina gelmez. Askere yazilma, sinif, bélge
ve gegim firsatlartyla agiklanmal;,  mezhep tek bagina neden olarak

kullanidmamalidir.

76.60. Ozerklikgiler, Birlikgiler ve 1936 “Esad Dilekgesi”. Manda
déneminde bazi ileri gelenler ayr1 statiiniin stirmesini, bazilar1 birlesik ve bagimsiz
Suriye’yi, bagkalari ise yerel ¢ikart koruyan ara ¢6ziimleri savundu. Begsir Esad’in
bitytikbabasini ayrilik¢i gosteren ve Léon Blum’a gonderildigi ileri stirtilen 1936
mektubunun giivenilirligi ciddi bigimde sarsilmigtir. Fransiz argivinde bulunan
bagka bir 1936 dilekgesi Ali Stileyman el-Esad’in da imzasiyla Suriye birligini
savunur. Bir belgenin sahihligi kadar temsili de sorgulanmalidir: seksen imza
biitiin cemaat iradesi olamaz. Siyasal cogulluk, sonraki rejim hafizasinin se¢tigi

tek ¢izgiye indirgenemez.”

76.61. Bagimsiz Suriye’ye Birlesme: 1936 Karari, 1937 Uygulamasi, 1946
Egemenligi. Lazkiye idari bolgesinin Suriye Cumhuriyeti’ne katilmas: 1936
anlagma stirecinde kararlagtrilip 1937°de uygulands; Fransa’nin gekilisi ve tam
bagimsizlik 1946’da gergeklesti. Birlesme, yerel ayriliklari bir anda sona
erdirmedi. Kiyr egrafi, koyliiler, eski manda askerleri ve sehirli milliyetgiler yeni
devlette farkli konumlar aldi;; Sileyman el-Mirsid gevresi gibi hareketler
merkezle ¢atigti. Buna ragmen Arab Alevilerin Suriye vatandaghg ve ulusal

kurumlara katlimi kalict ¢ergeve oldu. Modern devletin olusumu, “azinlik bir

s Khoury, Syria and the French Mandate, 71-94, 515-534; Batatu, Syria’s Peasantry, 155-181; Nikolaos van Dam, The Struggle

for Power in Syria: Politics and Society under Asad and the Ba‘th Party, 4. bs. (London: IB. Tauris, 2011), 21-34.

78 Winter, A History of the ‘Alawis, 257-264; Stefan Winter, “The Asad Petition of 1936: Bashar’s Grandfather Was Pro-
Unionist,” Syria Comment, 14 Haziran 2016; Khoury, Syria and the French Mandate, 515-534.

287



giin topluca birlesmeyi segti” formiiliinden gok pazarlik, zor ve yeni hareketlilik

kanallarinin bilesimidir.

76.62. Hatay’n 1939’da Tiirkiye’ye Katilmast ve Arab Alevilerin Iki
Devlete Boliinmesi. Iskenderun Sancagi/Hatay’in diplomatik ve siyast siireg
sonunda 1939’da Ttirkiye’ye katilmasi, kiy1 cemaatini modern sinurla ikiye boldi.
Hatay, Adana ve Mersin’deki Arab Aleviler zamanla Tiirkge egitim, kentlesme ve
Cumbhuriyet kurumlari i¢inde farkli bir kimlik yolu izledi; Arapga ve Suriye’deki
akrabalik baglari bolge ve kugsaklara gore degisen ol¢tide siirdii. “Arap Alevi” adi,
onlar1 Anadolu Aleviligiyle 6zdeglestirmeden Tiirkiye yurttagligi icinde goriintir
kilar. Topluluk tek bir siyasi tercih tagimaz; sekiilerlik, sol hareketler, yerel kiiltiir

ve sinir giivenligi farkli donemlerde farkls koalisyonlar tiretmigtir.™

76.63. Ordu ve Baas Yoluyla Yiikselis: Mezhepten Cok Kirsal Sinif ve
Kurum. Bagimsizlik sonrasinda askeri okullar ve Baas Partisi, yoksul kirsal
genglere eski kent egrafinin kapali kanallarindan daha erisilebilir yiikselme imkani
sundu. Arab Alevi subaylarin artan goriiniirligti manda ordusunun miras, kirsal
egitim, disiik statiilii birliklere giris ve parti aglarinin birlesimiydi. 1963 Baas
darbesi, 1966 ig tasfiyesi ve 1970’te Hafiz Esad’in iktidar1 bu kadro doniisimiini
devletin merkezine tagid1. Siireci “gizli mezhep plani” diye agiklamak sinif, bélge,
ideoloji ve kurumlart siler; mezhep baglarinin terfi ve giiven aglarinda 6nemini

biitiniiyle inkir etmek de kanita uymaz.”

76.64. Esad Devleti: Arab Alevi Egemenligi Degil, Aile—Giivenlik
Koalisyonu. Hifiz Esad 1970’ten, Begsir Esad 2000°den 8 Aralik 2024°e kadar
devleti yonetti. Istihbarat ve seckin askeri birimlerde Arab Alevi subaylarin
orantsiz agirligy, akrabalik ve bolgesel giiven aglariyla birlesti; rejim ayni zamanda
Sunni i§ gevreleri, parti biirokrasisi ve bagka azinliklardan ortaklar kullandi.
Kiyidaki siradan koylt, memur veya muhalif bu iktidarin esit ortagr degildi;
yoksulluk ve baski cemaat iginde de stirdii. Bu nedenle D7 devlet kapasitesi “Arab

78 Khoury, Syria and the French Mandate, 485-534, 583-630; Shambrook, French Imperialism in Syria, 184-221; Batatu, Syria’s
Peasantry, 181-220.

7 Prochdzka-Eisl ve Prochdzka, The Plain of Saints and Prophets, 1-24, 215-268; Winter, A History of the ‘Alawis, 257-264;
Philip S. Khoury, Syria and the French Mandate, 494-514.

"' Batatn, Syria’s Peasantry, 155-181, 259-339; van Dam, The Struggle for Power in Syria, 21-78; Raymond Hinnebusch, Syria:
Revolution from Above (London: Routledge, 2001), 14-60.
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Alevi cemaatine” degil, dar bir otoriter rejim koalisyonuna aittir. Mezhepsel

temsil ile kolektif egemenlik ayni sey degildir.”

76.65. Ca‘feri Taninma ve “Musi es-Sadr Fetvasi’nin Yoklugu. XX.
yiizyllda Arab Alevi seyh ve aydinlar, cemaati Islim ve 6zellikle Ca‘feri Siilik
icinde tanitmak icin beyanlar yayimlady; Litbnanli $if kurumlarla iligkiler bu
taninmay1 gliglendirdi. Yaygin anlat, Misi es-Sadr'in 1973’te Arab Alevileri
Miisliiman ilan eden bir fetva verdigini séyler. Yeni kaynak aragtirmasi, Ca‘feri
aidiyeti destekleyen $ii agiklamalarin bulundugunu, fakat es-Sadr’in kaleme
aldig1 boyle bir fetvanin mevcut olmadigint gosterir. Es-Sadr’in Trablus’taki
kurumsal temas ve atamalardaki rolti gergektir. Siyasi-dini yakinlagma, var

olmayan tek bir belgeye dayandirilmamalidir.”

76.66. 2011-2024 Savasi: Rejim Stratejisi ile Cemaatin Bedelini
Ayirmak. 2011 ayaklanmasindan sonra rejim, mezhep korkusunu ve giivenlik
aglarini seferber etti; bazi Arab Alevi milisler ve subaylar agir suglara katildi. Ayni
dénemde zorunlu askerlik, yiiksek kayip, yoksullasma ve yerinden edilme kiy1
toplumunu derinden yaraladi; Arab Alevi muhalifler de hapsedildi, siirgtine gitti
veya silahli aktorlerin tehdidi altnda kaldi. Rejim cemaatin kaderini kendi
devamiyla birlegtirmeye ¢aligti, fakat bunu bagardigini varsaymak topluluk igi
sinif, kugak ve siyasi ayrimlari siler. Sug sorumlulugu bireysel ve komuta zinciri

temelinde kurulmaly; dogum kimligi kolektif sug karinesi yapilmamalidir.”

76.67. 8 Aralik 2024 Sonrasi: Rejim Cokerken Kimlik Giivenligi Krizi.
Esad yonetiminin 8 Aralik 2024’te ¢6kmesi, Arab Aleviler i¢in rejimle zorunlu
6zdeglestirilmenin sona erme ihtimali ile toplu intikam korkusunu ayni anda
dogurdu. Yeni yonetim kapsayicilik ve af sézii verdi; buna ragmen silahlt
gruplarin pargali yapusi, keyfl gozalti, kayip, miilk baskist ve nefret séylemi gtiveni
zayiflatts. Eski rejim mensubunu sorugturmak megru bir gecis adaleti gorevidir;

“Alevt” kimligini otomatik “rejim artgr” deliline ¢evirmek ise ayrimer kolektif

72 Batatu, Syria’s Peasantry, 339-413; van Dam, The Struggle for Power in Syria, 79-174; Hinnebusch, Syria: Revolution from
Above, 61-110; Kerr ve Larkin (baz.), The Alawis of Syria, 119-218.

73 Yaron Friedman, “Musa al-Sadr and the Missin g Fatwa concerning the ‘Alawi Religion,” British Journal of Middle Eastern
Studies 51/3 (2024): 553-569, doi:10.1080/13530194.2022.2126349; Kais M. Firro, “The ‘Alawis in Modern Syria: From
Nusayriyya to Islam via ‘Alawiyya,” Der Isiam 82/1 (2005): 1-31.

7% Kerr ve Larkin (haz.), The Alawis of Syria, ozellikle 219-342; International Crisis Group, Syria’s Metastasising Conflicts,
Middle East Report 143 (27 Haziran 2013); Lina Khatib, “The Syrian Regime’s Strategy in the Civil War,” Carnegie Middle East
Center, 2015.

289



cezadir. Cemaatin gelecegi yeni bir kapali savunma diizeninden ¢ok, bireysel

sorumluluk, esit vatandaslik ve giivenilir yerel temsil mekanizmalarina baglidir.”

76.68. Mart 2025 Kiy1 Siddeti ve 2026 Esigi: Sonu¢ ve Cemaat
Morfolojisi. 6 Mart 2025’te eski rejim yanlist silahlilarin giivenlik gliglerine
saldirlar, kiyr ve bati-merkez Suriye’de genis karst harekiu tetikledi; ardindan
Arab Alevi sivillere kargt kimlik temelli infaz, yagma ve yakma yasandi. BM
Sorusturma Komisyonu yaklagik 1.400 kisinin, ¢ogu sivilin éldartldagiini ve
her iki taraftan muhtemel savag suclarini belgeledi. 2026’da kagirma, keyfi siddet
ve cezasizlik kaygilart sirmektedir. Tarihsel sonug sudur: merkezde K2 inisiyatik
bilgi; baski donemlerinde K3; siyasette P1’den P3’e degisen aglar vardir. Hasibi

gelenegi bagimsiz ezoterik cemaattir; Esad rejimi ise onun kolektif devleti

degildir.

Boyut

Boliim 76 — Nusayri/Arab Alevi cemaat morfolojisi

1. Analiz donemi

IX. yiizyil Irak cevresinden 2026 Suriye gegisine; kurumlar donemlere ayrilir.

2. Eponim kurucu

Muhammed b. Nusayr: erken sir ve bib iddiasinin odak kisisi.

3. Kurumsal kurucu

Hiiseyin b. Hamdan el-Hasibi: metin, d4i ve Halep merkezli ag.

4, Tkinci kurumsallagma

Et-Taberéni: kiy1 odags, takvim ve 8gretim kiilliyat;; Makz(in: bélgesel disiplin.

5. Temel otorite

Tek merkezi ruhbanlik yerine dini seyh, silsile, seyh ailesi ve yerel hane.

6. Uyelik

Zamanla dogum, aile ve yerel cemaatle aktarilan etno-dini aidiyet.

7. Yeni mensup kazanimi

Erken davette acik; ortagag sonrasinda belirgin bigimde daralan ve irsilesen yapi.

8. inisiyasyon

Cemaatte dogmus adayin ahd, dgretici ve sinanmayla i¢ bilgiye kabuli.

9. K2 bilgi segiciligi

Ma‘ni-ism-bab, risaleler ve te’vil igin giiclii ve kalict epistemik sinur.

10. K3 giivenlik gizliligi

Memliik, misyonerlik, mezhepci siddet ve rejim sonrast risklerde giiclenir.

11. Doktrin

Imami mirast teofani, kozmik devir, tensiih ve batini ibadetle yeniden kurar.

12. Ritiiel

inisiyasyon ve kapal liturji yaninda bayram, tiirbe, adak ve Hizir merkezli agik
dindarlik.

13. Kutsal cografya

Halep-Lazkiye hatti, Suriye kiyt daglari; Hatay—-Cukurova ve Kuzey Liibnan
uzantilari.

14. Sosyal taban

K&y, hane, agiret ve seyh aglary; i¢ sinuf ve bolge farklari belirgindir.

15. Cinsiyet

Klasik resmi inisiyasyon erkek agirlikls; kadinlar hane ve ziyaret hafizasinda merkezi.

16. Ekonomi

Tarim, titin, liman-kent bagi, vergi araciligi; modern dénemde ordu ve kamu
istihdami.

17. P siyasallagma

Patronajda P1; dilek¢e/temsilde P2; isyan, manda ve modern partide dénemsel P3.

18. D devlet iligkisi

Himayeden baskiya D2-D5 araligs; rejim D7’si cemaate kolektif mal edilemez.

19. Siddet

Oz-savunma, yerel isyan ve rejim aglan dénemsel; kimlik kolektif sug delili degildir.

20. Ana siniflandirma

Imami-gali cevreden dogup Hasibi dsneminde bagimsizlagmis ezoterik teofani cemaati.

795

Ej A,

International Crisis Group, Finding a Path through a Perilous Moment for Post-Assad Syria, 10 Mart 2025; Carnegie
t for International Peace, “Regime Change and Minority Risks: Syrian Alawites after Assad,” 21 Temmuz 2025;

European Union Agency for Asylum, Syria: Country Focus, “Alawites,” Temmuz 2026.

796

BM Insan Haklar: Konseyi, Independent International Commission of Inquiry on the Syrian Arab Republic, Violations against

Civilians in Coastal and Western Central Syria in January-March 2025, A/HRC/S9/CRP.4, 11 Agustos 2025, ozellikle par. 16,

70, 83 ve 88; Human Rights Watch, “Are You Alawi?” Identity-Based Killings during Syria’s Transition, 23 Eyliil 2025; Amnesty
International, Syria: Ending Impunity, Protecting Rights, MIDE 24/0924/2026, Temmuz 2026.
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BOLUM 77 — HURUFILIK

Esteribid’dan Alincak’a, Timuri Baskidan Anadolu ve Balkan Aktarimina:
Fazlullah, Cividinnime, Harf-Insan Hermenotigi, Halife Aglart ve Bekeasi

Alimlanmast

77.1. Hurftfilik Tarihini Nasil Okumaliyiz? Hurfilik, yalniz harflerin
sayisal degerlerini kullanan bir ‘sifre dini’ olarak degil, XIV. yiizyil sonunda
Fazlullah Esteribidi gevresinde bigimlenen bir vahiy, insan ve yorum 6gretisi
olarak ele alinmalidir. Fazlullah’m kendi metinleri, ilk kugak halifelerin
actklamalari, diigman kronikleri ve Osmanli-Bektagi aktarimi ayni tarihsel
katman degildir. Bu béliim 6gretinin ontolojik harf dilini, riiya otoritesini, halife

agini, devlet baskisini ve sonraki edebi alimlanmay: ayrt degiskenler olarak
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izleyecektir. Béylece sonraki bir risaledeki hitkiim kurucuya, tek bir siyasi siddet

797

olayr da buttin Hurif ¢evrelere otomatik olarak yiiklenmeyecektir.

77.2. Adlandirma: ‘Hurtf’ Dig Adi ve I¢ Kimlik Dili
‘Hurtfiyye/Hurtfiler’ adi erken dig kaynaklarda Fazlullah’m mensuplar: igin
kullanilmugtir; fakat Caviddnnime-i Kebir belirgin bir mezhep adi ilan etmez.
Metin ve ilk cevrede dervigler, muvahhidler, ehl-i hak, ehl-i fazl veya ‘kitabin
bilgisine sahip olanlar’ gibi daha akiskan ifadeler goriiliir. Dig ad, harfin merkezi
roliinii yakalasa da hareket icindeki ayrigmalar1 ve zamanla degisen yorumlari
ortebilir. Bu nedenle boliimde ‘Hurtfilik” tarihsel literatiiriin kullansglt st ad
olarak korunacak; Fazlullah’in 06zgiin  Ogretisi gerektiginde — 6zellikle

‘Cavidinnime 6gretisi’ diye ayrilacakeir.™

77.3. Ilmi’l-Hurdf ile Tarihsel Hurafiligi Ayirmak. Harflerin yaratls,
vahiy ve kozmik diizenle iligkilendirilmesi Fazlullah’tan ¢ok 6nce Islim diisiince
tarihinde vardi. Ebced, vefk, cifr, kesik harfler ve isimlerin sirlart kelimer, sGff, $it
ve okiilt ¢evrelerde farkli amaglarla iglendi. Bu genis ‘ilmii’l-hurtf’ alanindan
tarihsel Hurtfilige diiz bir soy ¢izmek miimkiin degildir. Fazlullah’in 6zgtinlagi,
harfi yardimer hesap teknigi olmaktan ¢ikarip ilihi Kelimin ontolojik birimi ve
insan bedenini bu Keldmin eksiksiz goriintim alant sayan buttinctl bir te’vil

sistemine donugtiirmesidir. Her harf¢i metin bu ytizden Hurfi belge degildir.”

77.4. Kaynak Katmanlar:: Kurucu Metin, Halife Risalesi ve Heresiografi.
HurGfi tarihinin kaynaklari amag¢ ve giivenilirlik bakimindan egit degildir.
Céaviddnnime Fazlullah’in &gretisini pargalt fakat birinci elden verir;
Vasiyetnidme, riiya kayitlart ve siirler biyografiyi tamamlar. Ali el-A‘l4, Seyyid
Ishak, Guyaseddin, Mir Serif, Nesimi ve Refi‘ gibi yazarlar hem aktarir hem
yorumlar. Timuri ve Osmanli kronikleri ise devlet tehdidi, sapkinlik ve ceza dilini

one gikarir. Geg reddiyyeler bazen benzersiz metin bilgisi korusa da polemiklerini

"7 Orkhan Mir-Kasimov, Words of Power: Huritfi Teachings between Shiism and Sufism in Medieval Islam (London: I.B.
Tauris/The Institute of Ismaili Studies, 2015), 1-4, 35-44; Shahzad Bashir, Fazlallah Astarabadi and the Hurufis (Oxford:
Oneworld, 2005), ix—xiii.

78 Mir-Kasimov, Words of Power, 1-4; Hamid Algar, “HORUFISM,” Encyclopaedia Iranica, XII/S (2004; gevrimigi giincelleme
2013): 483-490.

7 Dierre Lory, La science des lettres en Islam (Paris: Dervy, 2004), 13-55; Mir-Kasimov, Words of Power, 2-4, 51-72; Algar,
“HORUFISM.”
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toplumsal etnografi saymak yanhgtur. Saglam hiikiim, tarih ve cografyas:

belirlenmis kaynaklari capraz okumaya dayanir.™

77.5. Ilhanlt Sonrast Iran: Pargali Iktidar ve Yeni Karizma Araysslart.
Fazlullah’in hareketi, Ilhanli devletinin ¢ozilmesinden sonra Celayirli,
Muzafteri, Serbedar, Sirvangah ve Timuri gii¢lerinin rekabet ettigi bir diinyada
dogdu. Siyasal pargalanma, savag ve hanedan degisimi yalniz kriz tiretmedi;
seyyidler, stfl seyhler, riiya yorumculari ve eskatolojik iddia sahipleri i¢in yeni
himaye pencereleri agti. Saraylar dini karizmayr megruiyet kaynag: olarak
kullanirken ulema ve tarikat cevreleri rakip otoritelerin sinirini ¢iziyordu.
Hurafiligin ytkselisi bu ortamla iligkilidir; fakat donemin her mesihgi hareketini

tek bir ‘halk isyant” modeline sokmak sosyal ve doktriner farklari siler.*

77.6. Fazlullah Esteribidi: Dogum, Aile ve Nesep Hafizasi. Fazlullah
Sehibeddin, 740/1339-40’ta Hazar’in glineydogusundaki Esterdbid’da dogdu.
Hurtfl kaynaklar babasini bagkads, ailesini de Miisd el-K4zim tzerinden Ali
soyuna mensup gosterir. Kadr ailesi hafizasi onun dini egitim, hukuk dili ve
toplumsal itibar diinyasina erken erisimini agiklayabilir; Alid nesep ise karizmatik
mesruiyetin sonraki anlatiminda ayrica iglev gérmustiir. Bununla birlikte nesep
seceresi bagimsiz kayitlarla buttintiyle dogrulanamaz. Tarihsel olarak giivenli
cekirdek, Esterdbadl egitimli bir cevreden ¢tkmast ve sonraki divette bu mirasin

unutulmamasidir.**

77.7. Kadilik Rivayeti ve Zithd Déniigiimii. I¢ biyografiye gore Fazlullah
geng yasta babasinin kadilik gorevini iistlendi; ardindan Mevlana’dan okunan bir
beyit onu zahiri makamdan tecriibi hakikat arayigina yoneltti. Ayrintlar
hagiografik bir doéntgiim kalibi tagisa da genglik dindarligi, heldl kazang
hassasiyeti, zikir ve ¢ile pratikleri farkli kaynaklarda tutarlidir. Sonraki hareket bu
geemisi reddetmedi; Ttkgi halkasi kendisini heldl yiyen ve dogru séyleyen

dervigler olarak tanitti. Bu nedenle Fazlullah’t bagtan itibaren geriati yikmay:

89 Atir-Kasimov, Words of Power, 28-44; Abdiilbaki Gélpinarly, Hurufilik Metinleri Katalogu (Ankara: Tiirk Tarib Kurumu,

1973), 1-33; Hellmut Ritter, “Die Anfiinge der Hurufisekte,” Oriens 7/1 (1954): 1-54.

U A fir-Kasimov, Words of Power, 1, 13-18, 39-44; Beatrice Forbes Manz, Power, Politics and Religion in Timurid Iran
(Cambridge: Cambridge University Press, 2007), 1-23; Bashir, Fazlallab, 1-18.

* Hamid Algar, “ASTARABADI, FAZLALLAH,” Encyclopaedia Iranica, 1l/8 (1987): $41-844; Bashir, Fazlallah, 1-6; Fatih
Usluer, “Fadlallah al-Hurafi and His World: Power, Religion, and Sufism,” Belleten 85/303 (2021): 463-505, 465-467.
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tasarlayan gizli bir siyaset¢i diye okumak, kariyerinin erken stfi-asketik sathasini

yok sayar.*

77.8. Seyahatler: Hac, Horasan ve Iran Sehirleri. Fazlullah on dokuz yaginda,
yaklagtk 759/1359°da Esterabad’dan ayrilds; yaya hac yolculuklariyla Isfahan,
Hirizm, Meghed, Yezd, Tebriz, Sebzevir, Semerkant, Gilin, Bakii ve Samahi gibi
merkezleri birbirine baglayan uzun bir hareketlilik yagadi. Rota listeleri ic
kaynaklarin inga ettigi kutsal biyografiyi de yansitir; her ziyaretin tarihini
kesinlestirmek miimkiin degildir. Yine de seyahatler, 6gretisinin tek bir kéy veya
saray cevresinden ¢ikmadigini gosterir. Zaviye, pazar, tlirbe ve yonetici saraylar
arasinda dolagan karizmatik bir Ggretici agi, sonraki transbolgesel yayilmanin

beseri altyapisint hazirladi.*

77.9. Hirizm’de Riiya Tabiri: flk Karizmatik Yetki. Fazlullah’in ilk belirgin
otoritesi harf hesabindan énce ritya yorumculuguyla kuruldu. Hirizm’de kendi
rityalarini ve bagkalarinin gordiiklerini agiklama yetenegi kazandigs, Dervis Ali,
Dervis Bayezid ve Muhammed Ninv4 gibi ilk baglilart burada topladigi anlatlur.
Riiya, onun icin kisisel psikolojik malzeme degil, gaybi anlamin suretler
tzerinden agildigs bir bilgi alantyd. Yorum basarisi miirid bagliligs, yerel s6hret ve
sonraki vahiy iddialar1 i¢in dogrulama islevi gérdi. Modern tarihgi bu riiyalarin
metafizik dogrulugunu degil, otorite tiretimindeki toplumsal ve metinsel roltinii

inceler.*

77.10. isfahan Tiakei Halkasi: Dervislik, Emek ve Ortak Yasam. Isfahan’in
kuzeyindeki Ttk¢i’de Fazlullah ¢evresi cami merkezli, zahidane bir topluluk
olusturdu. Kaynaklar onlarin sadaka kabul etmedigini, kiilah dreterek
gecindigini, mallarini paylasugini ve yoksullara yardim ettigini aktarir. ‘Hell
yiyen, dogru sdyleyen dervigler’ adi, erken grubun ahldki sermayesini agiklar.
Zanaatkarlar, stfiler ve sehrin ileri gelenleriyle temas eden bu halka tek sinifl1 bir

yoksul hareket degildi. Davetin sonraki saray baglantlar1 da bu sosyal ¢esitliligi

* Algar, “ASTARABADI, FAZLALLAH"; Bashir, Fazlallah, 4-10; Usluer, “Fadlallih al-Hurifi and His World,” 465-469.

5% Usluer, “Fadlallih al-Hurafi and His World,” 465-470; Bashir, Fazlallah, 6-15; Mir-Kasimov, Words of Power, 5-11.
895 Bashir, Fazlallah, 10-18; Algar, “ASTARABADI, FAZLALLAH”; Orkbhan Mir-Kasimov, “NAWM-NAMA,” Encyclopaedia

Iranica, gevrimigi siiriim.

294



gosterir. Ttk¢l modeli, karizmatik 6gretmenin gevresinde emek, paylagim ve riiya

danigmanligini birlegtiren ilk cemaat ¢ekirdegidir.*

77.11. Tebriz ve Celayirli Sarayr: $6hretin Seckinlere Ag¢ilmasi. Fazlullah
775/1373-74 dolayinda Tebriz’e ulagtiginda riiya tabiri ve zithd sohreti saray
cevresine de tagindi. Celayirli Sultan Uveys, vezir Zekeriyya ve dini seckinlerle
temas rivayetleri, ddvetin yalniz marjinal derviglerden olusmadigini gosterir. Bir
hitkimdara kiilah vermek veya riiyasini yorumlamak, onun butin Hurtfi
ogretisine resmen girdigini kanitlamaz; patronaj ile intisap ayrilmalidir. Tebriz
safhasinin asil 6nemi, Fazlullah’in gértintr dint otorite iddiasinin siyasi ve ilmi
rekabet alanina girmesi, sonraki te’vil vahyinin de bu yogun sehir ortaminda

bigimlenmesidir.*”

77.12. 775/1374 Esigi: Mukattaa Harflerinin Agilmasi. HurGfi hafiza
775/1374’te Tebriz’de Kur’an strelerinin basindaki kesik harflerin anlaminin
Fazlullah’a agilmasini biiyiik déntim noktast sayar. Bu tarih, olgun sistemin
biitiin ayrinularinin bir anda dogdugu ‘sifir giinii’ degildir. Riiya yorumculugu
daha 6nce baglamis, 6gretinin kapsamu 778/1376-77 ve 788/1386 gibi bagka
zuhur tarihlerinde geniglemigtir. Kaynaklardaki farklt tarihler karizmatik
biyografinin agamalt yapisini gosterir. Guvenli hitkiim, 1374 dolayinda riiya
otoritesinin vahiy dili ve Kur’an te’viliyle birleserek ayr1 bir 6gretisel iddiaya

doéntigmeye bagladigidir.*
77.13. Kurulug Kronolojisi: Tek Vahiy Anindan Asamali Davete.

Fazlullah’in hayati, erken ziihd, riiya tabiri, mukattaa harflerinin te’vili, bitytik
zuhur, acik davet ve baski sathalarindan olugur. Tarihler i eserler, halife risaleleri
ve dis kroniklerde her zaman 6rtiismez. Ozellikle 775, 778 ve 788 yillar1 ayni olay:
gosteren rakip sayilar olarak degil, farkli otorite egiklerinin sonradan diizenlenmig
hafizast olarak degerlendirilmelidir. Asagidaki tablo kesin bir aziz biyografisi

kurmaz; hangi olayin ne 6l¢tide tarihlenebildigini ve hareketin cemaatlesmesine

806

Algar, “ASTARABADI, FAZLALLAH’; Ritter, “Die Anfiinge,” 12-14; Bashir, Fazlallah, 14-18; Usluer, “Fadlallah al-
Hurafi and His World,” 469-474.

87 Air-Kasimov, Words of Power, 8-12; Usluer, “Fadlallah al-Huritfi and His World,” 474-480; Algar, “ASTARABADI,
FAZLALLAH.”
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nasil katki yapugini aywir. Boylece

kag¢inilmaz son sayilmaz.*

1394’teki idam da baglangigtan beri

ve ilk baglanular

Tarih / dénem Esik Kurumsal anlam Kaynak-elestiri notu

740/1339-40 Esteribid’da dogum Kadi ailesi ve Alid nesep §ecvere biitiiniiyle bagimsiz
hafizasi dogrulanamaz

759/1359 sonrast Seyahat ve haclar Ziihd, schirlerarasi dolagim | Her duragin tarihi kesin

degildir

765/1363-64 dolaylart

Hérizm’de riiya tabiri

Ik karizmatik yetki ve miirid
halkast

Riya  teolojik  kaynak,

modern klinik veri degildir

Emek, paylagim ve gehirli

Tkgi safhast Helal yiyen dervigler comaat cekirdegi Tek simiflt hareket sayilmaz
7751374 Mukattaa harflerinin Rﬁ?fadan Kur'an te'viline Olgun 6grevt.ini.n bir giinliik
agilmast gegis dogumu degildir
788/1386 Biiyiik zuhur / agik tevil Sahib-i te'vil otoritesinin ?(em peu)tga@berllk ilantyla
olgunlagmast Szdes degildir
790/1388 sonrast Bakii-$irvan odagt Metin, halife ve Kafkasya agi ‘Yi'a;;l;r sigmnak  cografyast
e
796/1394 Alncak’ra idam Karlzma}nk ‘kurucuda.n ¢ok | Giin ve dogrudan emir
merkezli halifelere geci ayrinulart tartgmalidir
822/1419 Ali el-Ad2nn slimit Ik yeniden kurucu Tek Ave tartigmasiz  ardil
tabakanin sonu degildi
830/1426-27 Sahruh suikast: ve tasfiye bs bagk{ ve genis giivenlik Hevr '§upheh Hurtfl - tye
kategorisi degildir
. . Genel merkez emri kanitli
835/1431 Isfahan ayaklanmast Yerel P3 silahlilagma o
degildir
yaklagik 845/1441 Tebriz kirtmi Karakoyunlu %ar.x-mda Beg yiiz sayist ihtiyatla
himayeden baskiya doniig kullanilir
848/ 1444 Edirne olayt Osmanli merkezinde davet | Aynntlar geg kaynaklara
ve bastirma dayanir
XVI-XIX. yiizyillar Bektasi ve Balkan aktarimi Metmj §1{r ve niisha yoluyla {'Xllml?nma" . kurumsal
uzun Smiir Szdeslik degildir

77.14. 788/1386 Biiyiik Zuhur ve Agik Te'vil iddiasi. Hurtfi metinlerde
788/1386, Fazlullah’in ilihi Kelimin hakikatini ve biitiin vahiylerin nihai
te’vilini agtklama yetkisinin olgunlastigy ikinci biiyiik esiktir. Ilk riiya yorumcusu
kimligi burada ‘sihib-i te’vil’ otoritesine genisler. Ancak bu terim otomatik
olarak yeni peygamberlik ilan1 anlamina gelmez. Cividinnime Muhammed’in
son peygamberligini korurken, vahyin zahiri inisinden sonra anlamin aslina
déntigtint Fazlullah’in goreviyle iliskilendirir. Sonraki muridlerin daha ytiksek

unvanlari, kurucunun kendi ifadeleriyle ayni kanit diizeyinde tutulmayacakeir.®

77.15. Bakii—Sirvan—Alincak Hatti: Son Merkezler ve Sinir Cografyasi.
Fazlullah’in son yillarinda Bakd ve Sirvan gevresi Cividinnime’nin yazimy,

halifelerin egitimi ve divetin Kafkasya baglantlari bakimindan merkezilesti.

88 A, ir-Kasimov, Words of Power, 11-13 ve 11. sayfadaki tarih tartismasi; Bashir, Fazlallah, 19-32; Ritter, “Die Anfinge,” 22~

24.

% Bashir, Fazlallah, 1-49 Mir-Kasimov, Words of Power, 5-18; Usluer, “Fadlallih al-Hurifi and His World,” 465-505.

810 A tir-Kasimov, Words of Power, 11-18, 344-377, 443-456; Bashir, Fazlallah, 24-32; Usluer, “Fadlallah al-Hurifi and His
World,” 474-480.
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Bakii bir kiyt sehri ve ticaret diigiimii, Alincak ise Timuri-Sirvangah giic
alanlarinin kesistigi tahkimli bir mevkiydi. Hareketin buraya yonelmesi yalniz
‘daga kagig’ degildir; himaye arayigi, sehir aglari ve siyasi sinirlarin sundugu
hareket alanyla ilgilidir. Fazlullah’m Alincak’ta 6ldiirtilmesi sonradan cografyayi
sehadet ve ziyaret merkezine ¢evirdi. Kutsallik béylece gretisel emrin degil,

tarihsel 6liim ve hafiza iiretiminin sonucu oldu.™

77.16. Ulema, Sifiler ve Hiikiimdarlar: Tek Yonlii Diismanlik Yoktu.
Fazlullah farkli dénemlerde dlimler, stfi seyhler, vezirler ve hiikiimdarlarla
tartists; bazilari rityalarint yorumlatp yakinlik gosterirken bazilari rakip otorite
olarak karst ¢ikti. Bu iligkiler ‘halk onu sevdi, biitiin ulema digmandy’ ikiligine
sigmaz. Ortagag din alaninda fetva, keramet, riiya ve saray himayesi ayni
megruiyet pazarinda rekabet ediyordu. Fazlullah’in yiikselisi yerlesik hukuk ve
stfi otoritelerin takipgi, bagis ve hitkiimdar erigimi tizerinde bask: hissetmesine
yol a¢mig olabilir. Idam siirecinde doktriner suglama ile kurumsal rekabetin

birlikte islemesi bu nedenle daha olasidir.*

77.17. ‘Iktidar1 Ele Gegirme® Tezi: Riiyadan Programa Gegilmez. Baz
¢alismalar Fazlullah’mn hiikiimdarlarla ilgili riiyalarini, Timur veya Toktamug
cevresine ulagma arzusunu ve eskatolojik dilini dogrudan devlet kurma programi
saymistir. Oysa kendi dénemine ait kanitlar onun silahlandigini, ordu topladigin
veya bir sehri ele gegirmeye giristigini gostermez. Saraylara ulagmak davet,
korunma ve megruiyet arayistyla da agiklanabilir. Fazlullah’in dinf otorite iddiast
mevcut diizen igin siyasi sonuglar tiretiyordu; fakat sonug ile niyet ayn1 degildir.
Bolim bu nedenle P1-P2 diizeyindeki temaslart kanitlanmamis P4 egemenlik

projesine yiikseltmeyecektir.™

77.18. Cavidinnime-i Kebir: Kurucu Metnin Yapis1. Cividinnime-i Kebir
Fazlullah’in baglica eseridir; diizenli bablardan olugan ders kitab1 degil, ayet,
hadis, riiya, beden ve kozmoloji yorumlarinin tekrarlarla birbirine baglandigt

bityiik bir fragmanlar kiilliyatidir. Metin standart Farsgayla Esterdbad/Giirgin

8 Bashir, Fazlallah, 30-49, 106-118; Algar, “ASTARABADI, FAZLALLAH”; Hamid Algar, “HORUFISM.”

Usluer, “Fadlallah al-Hurifi and His World,” 480-502; Mir-Kasimov, Words of Power, 13-18; Manz, Power, Politics and
Religion, 23-47.

813 Usluer, “Fadlallah al-Hurifi and His World,” 470-480, 498-503; Mir-Kasimov, Words of Power, 13-18, 443-456;
kargilagtirma igin Bashir, Fazlallah, 27-32.
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yerel dilini karigtirir ve 6zel isaretler kullanir. Bu yapi, 6gretinin kapali kalmas:
icin tretilmis basit bir kripto degil; s6zli ders, hatirlama ve ¢ok katmanlr te’vil
pratiginin yazili izidir. Modern aragtirmacinin metni sonraki 6zetlerden degil,

niisha farkliliklarin: ve daginik baglamlari gézeterek yeniden kurmasi gerekir.™

77.19. Kebir, Sagir ve Ceviri Katmanlar1. Kebir niisha yerel lehgeli biytk
metni, Cavidinnime-i Sagir ise daha kisa ve standart Farsgaya yakin bir aktarim
¢izgisini belirtir. Bunlarin yaninda ana metni segerek agiklayan, 6zetleyen veya
Osmanli Tirkgesine uyarlayan eserler olusmustur. Her ‘Cavidin’ ad1 verilen
kitap Fazlullah’in ayni eseri degildir; ge¢ polemiklerde kelime bazen biitiin
Hurafi killiyat icin genigletilmigtir. Niishalarin en eskileri de kurucunun el
yazmast degildir. Bu yiizden bugiinkii cilt sirast ve okunusu 1394 éncesinde
degismez Dbi¢imde kanonlagmis sayilmayacak; metinsel aktarim ayrica

tarihlendirilecektir.®

77.20. Nevmnime ile Nev-nime: Bir Baglik Karigikliginin Diizeltilmesi.
Eski literattir Nevmnaime’yi Fazlullah’in bagimsiz bir ‘rityalar kitabr’ gibi listeler.
Niisha aragtirmast ise 786/1384 ile 796/1394 arasindaki riiya notlarinin bazi
Caviddnnime yazmalarina eklenmis bir giinliik tabakast oldugunus; sabit 6zgiin
bagligin kesinlesmedigini gosterir. Bu kayitlar, ‘yeni kitap’ anlamindaki Nev-
nime veya Niusha-i Nevle karsturilmamalidir. Ayrim yalniz bibliyografik
degildir: riiyalarin kurucunun hayat igindeki stirekliligini gosterir ve sonradan
hazirlanmig sistematik bir akide kitabr olduklar1 izlenimini 6nler. Eserde iki metin

ad1 bu nedenle ayri tutulacakur.

77.21. Diger Eserler: Muhabbetnime, Arsnime ve Vasiyetnime.
Fazlullah’a nispet edilen Muhabbetnime, Argnime, Vasiyetnime, siir divani ve
kisa risaleler farklt 6greti ve biyografi pargalar: korur. Eser listeleri niishadan
niishaya degisir; ayn1 adin farklt metinlerde kullanilmast veya bir halife eserinin
kurucuya mal edilmesi miimkiindiir. Ozellikle Vasiyetnime, 6liim tehdidi

alunda aile ve miirid gevresine yonelik talimatlar1 igerdigi i¢in kurumsal tarih

814 Opkban Mir-Kasimoo, SJAVDAN-NAMA,” Encyclopacdia Iranica, gevrimigi siiviim; Mir-Kasimov, Words of Power, xiii-xvi,

28-44; Golpinarly, Hurufilik Metinleri Katalogu, 33-45.

85 Mir-Kasimoo, “JAVDAN-NAMA: Mir-Kasimov, Words of Power, 28-35; Clément Huart, Textes persans relatifs 4 la secte des
Houroiifis (Leiden: Brill, 1909), giris, i-xxiv.

816 Afir-Kasimov, “NAWM-NAMA”: Orkhan Mir-Kasimov, “Le Journal des réves’ de Fadlallah Astarabadi: édition et traduction
annotée,” Studia Iranica 38/2 (2009): 249-304.
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agisindan degerlidir. Yine de normatif bir vasiyetin her bolgede butiiniiyle
uygulandig1 varsayilmaz. Killiyat, tek merkezi kitap degil, 6gretinin ¢ekirdegi

evresinde biiytiyen iligkili bir metin agidir.””

77.22. Niisha Dili ve Ozel Isaretler: Metin Kapaliligi Nasil Caligir?
Cévidinnime’de yerel EsterabAd dili, standart Farsga, Arapga alintilar ve bazi 6zel
grafik isaretler bir aradadir. Bu karigim, hazirliksiz okuyucuyu zorlagtirir ve
6gretmen aracili okuma gerektirir. Ancak her anlagilmaz unsur bilingli gtivenlik
sifresi degildir: lehge, hizli not, sozlii ders kalinusi ve yazma geleneginin
kisaltmalart da rol oynar. Sonraki kopyacilar isaretleri 6zenle aktararak hem
metnin kutsal bi¢imini korudu hem de K2 bilgi esigini yeniden tiretti. Metin
zorlugu ile devlet baskisindan dogan K3 saklama pratigi bu nedenle analitik

olarak ayrilmalidir.™

77.23. Yirmi Sekiz ve Otuz iki: Sayidan Once Ontolojik ‘Sozler’. Hurifi
ogretide yirmi sekiz Arapga ve otuz iki Farsga harf, yalniz ebced toplamlar:
degildir. Caviddnnime onlart ildhi Keldimin asli sesleri veya ‘sozleri’ olarak
distiniir; yaratlmig bicimler bu sinirli fonem dizisinin farklr agilimlaridir. Arap
ve Fars alfabeleri ontolojik hakikatin tarihsel gériintimleridir, onu keyfi bicimde
icat etmez. Otuz iki sayistnin kullanidmasi ‘Farslarin Araplardan astanlag’
ogretisine indirgenemez; insan konugmasinin ve beden bigiminin tamligiyla
iligkilidir. Numerolojik islemler 6nemlidir, fakat varlik ile Kelim arasindaki

6zdeglik tezinin araglaridir.™

77.24. Ses, Nefes ve Kelim: Yazidan Onceki Ontoloji. Hurfiligin ad1 yazili
harfi cagristirsa da kurucu 6gretide ses ve nefes daha temeldir. [1ahi Kelim varligt
meydana getiren yaratict emir, fonemler onun ayrigmus ilkeleridir; yazi bu
isitilebilir hakikatin goriiniir izidir. Insan nefesi agiz, dil ve bogazda big¢imlenerek
biittin sesleri ¢ikarabildigi i¢in beden kozmik Kelimin ayricalikli aynasi olur. Bu

yaklagim, harf ¢izgilerini keyfl resimlere benzetmekten farklidir. Ses—yazi-beden

817 Gilpinarl, Hurufilik Metinleri Katalogn, 33-104; Mir-Kasimov, Words of Power, 28-35; Fatih Usluer, Hurufilik: Ilk Elden
Kaynaklarla Dogusundan Itibaren (Istanbul: Kabalci, 2009), 45-82.

818 Afir-Kasimov, Words of Power, 3-4, 28—-44; Mir-Kasimov, “|AVDAN-NAMA’; Gilpinarly, Hurufilik Metinleri Katalogu,
35-45.

8 Afir-Kasimov, Words of Power, 51-72, 239-258; Bashir, Fazlallah, 73-91; Algar, “HORUFISM.”
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iligkisi, goriinmeyen anlamin goriiniir surete gegisini ve te’vilin neden insan

ylziinden baglayip biitiin evrene yayildigini agiklar.=

77.25. Isim ile Miisemmanin ézdegligi. Cévidinnime’nin semantiginde ildhi
dilde isim, adlandirdig1 hakikatten ayr1 degildir. Insan dillerinde ayni1 nesne farkls
kelimelerle gosterilebilir; bu diizeyde uzlagma ve gelenek belirleyicidir. Fakat asli
fonemin adi kendi sesiyle bagladigindan ad ile adlandirilan arasinda dogrudan bag
korunur. Bu ilke, Kur’an’daki Adem’e isimlerin ogretilmesini kozmolojik bir olay
haline getirir. Varlig1 tanimak onun ontolojik adini, ad1 ¢6zmek de varligin ilihi
kaynagini bilmektir. Hurtfi te’vil béylece sézciik oyunu degil, isim—form-

hakikat arasinda zorunlu bag bulundugu iddiasidir.™

77.26. Evren ilahi Yazidir: Ontolojik Hermenétik. Fazlullah’m te’vili,
evreni Tanr’nin digaridan Gzerine igaretler serpistirdigi notr bir nesne gibi
gormez. Varlik, ildhi Keldimin yazilmas ve ¢ogalmasidir; zaman, insan ve kozmos
ayniasli modelin farklilagmig suretleridir. Gortintir sekilden onu meydana getiren
goriinmez s6ze donmek, te’vilin ‘asla doniig” hareketidir. Bu nedenle say1, yiiz
¢izgisi, namaz rekiu veya alfabe arasinda kurulan eglemeler bagimsiz bilmeceler
degil, ortak ontolojik gramerin kanitlar1 sayilir. Modern okuma bu iddianin i¢
tutarliligini agiklayabilir; eslemelerin bilimsel ger¢ekligini onaylamak zorunda
degildir.*

77.27. Huraf-1 Mukattaa: Kur’an’in Sinir Harflerinden Nihai Te’vile.
Bazt strelerin bagindaki elif-lim-mim, hi-mim ve benzeri kesik harfler klasik
tefsirde ¢ok sayida yoruma konu olmugtu. Fazlullah bu harflerin kendisine
ac¢ilmasini 6zel yetkisinin igareti sayds; ¢iinkdi anlami agiklanmamig grafik ve ses
birimleri vahyin goriiniir metniyle ildhi Keldim arasindaki sinirda duruyordu.
Mukattaa yorumu tek bagina Hurafiligin biitiin sistemi degildir; ritya, beden,
peygamberlik ve zaman Ogretisiyle birlesir. Yine de 775/1374 hafizasinin
merkezine yerleserek Fazlullah’in siradan bir miifessirden son te’vilin yetkili

agiklayicisina gegisini simgelemistir.™

820

Mir-Kasimov, Words of Power, 51-89, 239-276; Shahzad Bashir, “Deciphering the Cosmos: The Huriift Ta’wil of the Human
Form,” in Imagining the End, haz. Abbas Amanat ve Magnus Bernhardsson (London: I.B. Tauris, 2002), 168-184.

821 A fir-Kasimov, Words of Power, 59-72, 239-247; Cdviddnndme-i Kebir'den aktarilan pargalar igin ayni eser, 59-65.
Mir-Kasimov, Words of Power, 1-4, 45-258; ozellikle 153-180 ve 239-258; Bashir, “Deciphering the Cosmos,” 168-184.

823 Bashir, Fazlallab, 19-32, 73-91; Mir-Kasimov, Words of Power, 11-13, 277-343; Algar, “HORUFISM.”
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77.28. Yedi Ummi ve Yedi Ebi Hat: Insan Yiiziiniin Okunmasi. Hurtfi
fizyognomide insan yiizii dogustan gelen yedi ‘tmmi’ hatla okunur: sag sinir, iki
kas ve dort kirpik dizisi. Ergenlikle belirginlesen sakal, biyik, burun ve alt dudak
cevresi ¢izgileri ise yedi ‘ebi’ hat olarak diizenlenir. Cizgilerin ortadan bdliinmesi
ve sayisal dontigiimleri yirmi sekiz ile otuz iki harf diizenine baglanir. Bunlar
modern anatomi iddiast degil, insan suretini vahyin levhasi olarak okuyan
sembolik bir sistemdir. Kadinlikla iliskilendirilen ‘Gmmi’ terim 6nemli olsa da

buradan dogrudan esitlik¢i bir toplumsal cinsiyet kurumu ¢ikarilamaz.™

77.29. Ag1z, Dis ve Beden: Canli Mushaf Tasavvuru. Otuz iki dis, seslerin
ciktigr agiz, yiiziin hatlari ve bedenin oranlart Huriff okumada birbirine baglanir.
Insan, tizerinde harfler yazili pasif bir yiizey degil, ilahi séziin nefesle telaffuz
edildigi canlt mushaf ve biitiin kozmosun kii¢iik 6rnegidir. Beden pargalarini
saymak, ancak onlarin Kelim1 gériiniir ve isitilir kilan iglevi i¢inde anlam kazanur.
Bu nedenle Hurtfl antropolojiyi yalniz yiiz ¢izgilerine indirgemek eksiktir.
Ogreti insan bicimine yiiksek kutsallik verir; fakat her bedensel eslemenin biitiin

mielliflerde ayni1 ayrintiyla bulundugu da varsayilmamalidir.®

77.30. Adem: Isimlerin Ogretildigi I14hi Suret. Kur’an’daki ‘Adem’e biitiin
isimlerin 6gretilmesi’ ayeti Hurifl antropolojinin ana dayanaklarindan biridir.
Adem, yalniz ilk tarihsel insan degil, otuz iki asli s6ziin anlamini ve gériiniimiini
tagtyan insan formudur. Meleklerin ona secdesi de maddi bedene tapinma degil,
bu formda beliren ildhi bilginin taninmasi olarak yorumlanur. Adem-insan
6zdegligi butiin insanlarin potansiyel degerini yiikseltir; ancak kurtulus, sureti
tasimaktan onun hakikatini bilmeye gecise baglanir. Béylece antropolojik

evrensellik ile K2 seckin bilgisi ayn1 6gretide gerilimli bicimde yan yana durur.*

77.31. Isa ve Kelim: Hristiyan Metinlerinin Te’vili. Cividinnime Incil ve
Hristiyan rivayetlerinden yararlanarak isﬁ’yl ilahi Keldimin seckin gorintimii
olarak yorumlar. ‘S6z’ ile Mesih arasindaki bag Hurtfi ontolojiye elveriglidir;
carmih, dirilig ve beden anlatilari da harf—form iliskisi icinde yeniden okunur. Bu

kullanim Hristiyan dogmasini aynen benimsemek veya HurGfiligin gizli

824 41, Jgar, “HORUFISM’; Mir-Kasimov, Words of Power, 181-238; Bashir, Fazlallah, 61-73.

Mir-Kasimov, Words of Power, 181-238, 247-258; Bashir, “Deciphering the Cosmos,” 172-181; Bashir, Fazlallah, 61-91.
Mir-Kasimov, Words of Power, 199-238, 247-258; Bashir, Fazlallah, 61-73; Kur'an 2:31-34%n Cdviddnndme yorumlar: igin
Mir-Kasimov, 248-252.
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Hristiyanlik olmast demek degildir. Fazlullah farkli vahiy geleneklerini nihai
Islami te’vil icinde birlestirmeye calisir. Benzer terimler tarihsel aktarim kanitt
olmadan &zdes teoloji sayilmayacak; Incil alintilart evrensel vahiy iddiasinin

pargast olarak incelenecektir.®”

77.32. Muhammed’in Son Peygamberligi ve Te’vil Safhasi. Fazlullah’in
sistemi Muhammed’i vahyin zahiri inigini tamamlayan son peygamber olarak
kabul eder. Onun ardindan yeni bir seriat peygamberligi degil, indirilmig
metinlerin aslina déndiiriilmesi, yani te’vil sathast gelir. Fazlullah’in ‘sihib-i
te’vil’ konumu bu ayrim tizerinde ytikselir. Sonraki HurGfl siir ve risalelerinde
kurucuya verilen ildhi veya mesih¢i unvanlar, Cividinnime’nin niibiivvet
semasini  butiiniiyle ortadan kaldirmig sayilmamalidir.  Boylece ‘yeni
peygamberligini ilan etti’ hitkmi yerine, peygamberlik sonrast nihai yorum

otoritesi iddiast daha isabetlidir.®

77.33. Ogretiyi Dort Indirgemeden Korumak. Hurtfilik sikga ‘ebcedgilik’,
‘Fars milliyetciligi’, ‘insan-Tanr1 dini’ veya ‘seriatsizlik’ etiketlerinden biriyle
agiklanir. Her formiil belirli bir metin unsuruna temas eder; fakat kurucunun
ontolojik Kelim, peygamberlik, insan sureti ve kurtulug &gretisini biitiiniyle
kargilamaz. Asagidaki tablo, yaygin iddianin kanit durumunu ve kullanilacak
diizeltici hitkmii yan yana getirir. Amag¢ HurGf metinleri aklamak veya mahktim
etmek degil, kurucu kaynakla sonraki yorumun kanit derecesini belirtmektir.
Ozellikle hultl, Mehdilik ve ibiha hiikiimlerinde dénem ve miiellif kaydi

zorunludur.®

Iddia / mesele Kanit durumu Tarihgi hitkmii Baglica risk

e Sayr  iglemleri  ontolojik ..
Hurafilik  yalniz  ebeed Flsik Kelim ve te'vil sisteminin Kozmoloji ve antropolojiyi

hesabidir silmek

aracidir

Genel harf ilmi tarihsel
Yanlig Fazlullah hareketinden daha
genistir

Her ilmi'l-huraf — yazart Benzer teknigi soy bagt

Hur6fidir saymak

o e Fars alfabesi tam ontolojik ses .
Otuz iki harf Fars tistiinligi Agirt genelleme dizisinin carihsel Modern milliyetciligi geriye

Sgretisidir T yansitmak
griiniimiidiir

827 Mir-Kasimov, Words of Power, 344-420, 6zellikle 397-420; Mir-Kasimov, “TAVDAN-NAMA’; Bashir, Fazlallah, 92-105.
28 Mir-Kasimov, Words of Power, 277-343, 344-377, 443-456; Orkban Mir-Kasimov, “The Word of Descent and the Word of
Ascent: Canonical and Extra-Canonical Texts in the Spectrum of the Sacred in Islam,” in Controverses sur les écritures canoniques de
Uislam, baz. Daniel De Smet ve Mobammad Ali Amir-Moezzi (Paris: Cerf, 2014), 297-336.

829 Afir-Kasimov, Words of Power, 35-44, 443-456; Usluer, “Fadlallah al-Hurift and His World,” 498-503; Algar,
“HORUFISM.”
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teyitsiz

Iddia / mesele Kanit durumu Tarihgi hitkmii Baglica risk

Fazlullah ' %glkga . yenl | ime desteklemiyor Muhamrkne'd 1}n - .ﬁnfilltﬂsl Halife unvanini kurucuya

peygamberlik ilan etti sonrast sahib-i te’vil iddiast mal etmek

Fazlullah agik siyast Mehdi . Memhgl oz-anlflyl§ gergek; Rilyadan  orgiit  plami
X ! Kesin kanit yok silahli egemenlik programi

programu ilan etti cikarmak

Tanrt insan bedenine hultl

Kavramsal olarak kaba

Askin zat ve insan formunda

Teofaniyi basit enkarnasyon

dogdu

etti mazhar iligkisi saymak
tiel Tl covil edild:
Bitiin  geriat  ve  ahlik . o th%‘e radikal te’vil edildi; Geg ibihi metni tim
Donemler igin genellenemez | yeni sadakat ve sir normlar .
kaldirildt gelenege yaymak

Cavidinname diizenli, tek

Fragmanli, lehgeli ve ¢ok

devam eden adidir

koken ve kurum

ciltlik kanondur Yanhs niishalt kurucu kiilliyat Geg tercibi 1394’ tagimak

Nesimi’nin her siiri teknik Hurtfi kavram ile ¢ok | Edebiya dogma cetveli
i Yanlig o

akidedir anlamls siir dili ayrilir yapmak

Beketasilik Hurafiligin Yanlss Gliglii segici alimlanma; ayrt Etkiyi dzdeglik saymak

77.34. Kur’an, Hadis, Tevrat ve Incil: Evrensel Vahiy Arsivi. Cavidinnime
yalniz Kur’an ayetlerine degil, hadis, Tevrat, Incil ve kimi apokrif anlatilara da
bagvurur. Bu ¢ogul metin arsivi senkretizm etiketiyle ge¢istirilemez. Fazlullah’a
gore farkli peygamberler ayni ildhi Keldmi tarihsel dil ve suretlerde agmus, nihai
te’vil bu daginik ifadeleri ortak asla dondiirmisgtir. Yahudi ve Hristiyanlara
yonelik evrensel hitap ihtimali vardir; fakat belgelenmis genis bir dinleraras:
misyon kurumu yoktur. Metinlerin kullanimy, IslAmi vahiy tarihini genigleten

yorum stratejisidir; bagka dinlere kurumsal intisap kanitr degildir.™

77.35. Te'vil: Metni Agiklamaktan Varligi Aslina Doéndiirmeye.
Fazlullah’in te’vili, bir ayete mecazi anlam eklemekten daha genistir. Kelime ‘asla
déndiirme’ anlamiyla, gériinen yazi ve bicimden onlari var eden asli Kelima
yiikselisi ifade eder. Namazin sayilari, yiiz cizgileri, zaman devirleri ve peygamber
kissalar1 ayn1 ontolojik dilin farkli ctimleleri sayildigs igin birbirini agiklayabilir.
Bu yontem sinursiz keyfilik gibi gortinse de kendi i¢inde 28/32, isim—miisemma
ve insan formu ilkeleriyle sinirlandirilir. Nihai yorum yetkisini Fazlullah’ta
toplamast ise hermendtik yontemi ayni zamanda gii¢lii bir karizmatik otorite
rejimine dontgtirir.™

77.36. Fazlullah’in Statiisii: Sahib-i Te’vil, Mehdi ve Mesihgi Beklenti. Ilk
HurGfi kaynaklar Fazlullah’t sihib-i te’vil, zamanin efendisi ve ildhi feyzin

goriintim alani gibi yiiksek unvanlarla anar. Miridleri onun Mehdiligini daha

agik ifade etmis, 6liimi sonrasinda doniig ve kiyamet beklentisini geligtirmistir.

850 Mir-Kasimov, Words of Power, xv-xvi, 344-420, 443-456; ayn: eserde badis ve Kitdb-1 Mukaddes envanterlers, 457-480.

Mir-Kasimov, Words of Power, 277-343; ozellikle te’vilin ‘return to the origin’ anlam igin 277-286; Bashir, Fazlallah, 73-105.
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Buna karsilik Fazlullah’in kendi metinlerinde kamuya y6neltilmis, tek anlamli bir
‘Ben Mehdiyim ve siyast egemenlik kuracagim’ ilan1 gosterilemez. Mesihgi yapi
gercektir; iddianin bi¢imi ve siyasal programu ise tartigmalidir. Bu nedenle
kurucunun ortiik eskatolojik 6z-anlayigtyla halifelerin agiklagtirdigr makam dili

ayr1 kanit katmanlart olarak yazilacaktir.™

77.37. Mazhar ile Hultlii Ayirmak: ‘Insan Tanri Oldw’ Formiiliiniin
Sinirt. Hurfi metinlerde insan ve Ozellikle Fazlullah i¢in kullanian ilahi
nitelemeler, rakiplerce ¢ogu kez Tanr’'nin bedene hultli diye aktarilmigtir.
Céaviddnnime ise ildhi ziu bilinemez ve agskin kabul eder; gériinen formu,
ontolojik ismin mazhari yani belirme yeri sayar. Bu, insan suretine son derece
yiiksek teofanik deger verir, fakat kaba antropomorfik enkarnasyonla ayni
degildir. Sonraki sairlerin vecd dili ayrica incelenmelidir. Tarihginin gérevi dig
teolojik kategoriyi zorla uygulamak degil, zit—Kelim—-isim-mazhar iligkisini

metnin kendi kavramlariyla agiklamaktir.

77.38. Devir, Kiyamet ve Rec‘at: Zamanin Harflerle Okunmasi. Hurafi
kozmoloji zamani diiz bir kronoloji degil, Kelimin peygamberi inisi ve te’vil
yoluyla aslina dontigii olarak diizenler. Kiyamet yalniz dinyanin fiziksel sonu
degil, gizli anlamlarin agilmast ve insanin kendi suretindeki ildhi yaziyr
tanumasidir. Fazlullah’in 1394’te Sldiiriilmesi, takipgilerinde recat ve yeniden
zuhur beklentisini  giiglendirmis, siyasi olaylar eskatolojik takvime dahil
edilmigtir. Bununla birlikte her halife aynt kiyamet semasint kullanmamus,
bolgesel gevreler farkli tarihler ve figtirler tiretmistir. Tek ve degismez bir ‘Hurtfi

takvimi’ varsayilmayacakeir.®

77.39. Seriat ve Ibadet: figa Degil Radikal Bitini Yeniden Okuma. HurGfi
eserler namaz, orug, hac ve temizlik hitkiimlerini harf, ytiz ve kozmik zaman
tzerinden te’vil eder. Zahiri fiilin i¢ anlam karsisinda ikincillegmesi, rakiplerce
biitiin seriatin kaldirilmasi diye yorumlanmigtir. Oysa Fazlullah’in erken gevresi

helal kazang, dogruluk, zikir ve ibadet disipliniyle taninmig; Caviddnnime IslAmi

832 Mir-Kasimov, Words of Power, 13-18, 443-456; Usluer, “Fadlallah al-Hurifi and His World,” 498-503; Bashir, Fazlallah,

24-32.

833 Mir-Kasimov, Words of Power, 17-18, 89-118, 181-238; izellikle 17-18'de buliil/mazhar ayrim; Bashir, “Deciphering the
Cosmos,” 168-184.

8% Air-Kasimov, Words of Power, 119-180, 421-456; Shahzad Bashir, “Enshrining Divinity: The Death and Memorialization of
Fazlallah Astarabadi in Hurufi Thought,” The Muslim World 90 (2000): 289-308.
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ritiiel s6zltglinii terk etmemistir. Bazi sonraki metinlerde zahirf ytkiimlaltklere
daha sert mesafe vardir. Bu farkliliklar ‘biitiin Hurdfiler namazi yasakladr’

bi¢iminde genellenmeyecek; muellif, tarih ve bolgeye gore ayrilacakeir.™

77.40. Ibahilik Suclamasi ve Bolgesel Doktrin Farklart. Giyiseddin’in
Istivindme’si bazi yerel HurGfilerin seri yiiktmlilikleri gereksiz sayan veya
farklt yorumlayan tutumlarini kaydeder. Bu veri suglamanin battintiyle hayal
triinti olmadiginy, fakat hareket i¢inde tartigma konusu oldugunu da gésterir. Bir
cevrenin goriisii Fazlullah’a veya biitiin Osmanlt Hurtfilerine geri yansitilamaz.
Heresiografi ‘ibaht’ etiketini ¢ogu kez sinir digina itme araci olarak kullanmugtir.
En giivenli sonug, te’vilin zahiri pratigin degerini farkli oranlarda dontstiirdtigi;

ahlak, sadakat ve sir disiplininin ise yeni normatif baglar tirettigidir.™

77.41. K2 — Segici Kutsal Bilgi: Ogretmen, Metin ve Yeterlilik. Hurtfi
te’vil, alfabe bilen herkesin dogrudan erigebilecegi agik bir hesap cetveli degildir.
Yerel lehge, 6zel isaretler, daginik Cividinndme pargalari ve yliz—metin eglemeleri
6gretmen aracilift gerektirir. Miiridin sadakati, kavrayist ve sir tasima yeterliligi
bilgiye erisimin ol¢ttleridir. Bu K2 katmani, devlet baskisi olmasa da 6gretinin
karizmatik ve pedagojik yapisindan dogar. Metni 6grenmek, yalniz veri almak
degil, insan suretini ilihi yazi olarak géren yeni algt rejimine girmekeir. Halife
otoritesinin stirekliligi de biiyiik 6l¢iide bu yorum yetkisinin aktarimina

dayanir.”

77.42. K3 — Giivenlik Gizliligi: Baskiyla Degisen Katman. Fazlullah
déneminde dévet saraylara, sehirlere ve acgik tartigmalara uzaniyordu; mutlak
yeralt 6rgiitti degildi. 1394 idami, 1427 Herat takibi, 1441 Tebriz katliami ve
1444 Edirne olay1 gibi baskilar metin saklama, takma ad ve giivenilir ¢evre i¢inde
ogretim pratiklerini giglendirdi. Buna ragmen sonraki biittiin Hurf yazarlar

stirekli gizli konugmady; XVI-XIX. yiizyil eserlerinde agik doktrin anlatimlari da

835 Mir-Kasimov, Words of Power, 301-343, 421-442; Usluer, Hurufilik, 313-366; Algar, ‘HORUFISM.”

Mir-Kasimov, Words of Power, 35-44 ve 37. sayfadaki bolgesel ayrisma tartismass; Golpinarl, Hurufilik Metinleri Katalogu,
92-101; Usluer, Hurufilik, 335-366.

87 Mir-Kasimov, Words of Power, 28-44, 277-343; Golpinarl, Hurufilik Metinleri Katalogu, 33-45; Fatih Usluer, Hurufilik: 1k
Elden Kaynaklarla Dogusundan Itibaren (Istanbul: Kabalc, 2009), 45-82.
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vardir. K3 bu nedenle sabit teolojik 6z degil, devlet kapasitesi, yerel himaye ve

toplumsal riskle artip azalan tarihsel savunma bigimidir.™

77.43. Cemaat Orgiitii: Hane, Sohbet Halkast ve Divet Agi Erken
Hurafilik tek merkezli ruhbanlik veya ayrinuli biirokratik tarikat degildi.
Fazlullah’in hanesi, seyahat ettigi sehirlerdeki sohbet halkalari, zanaatkar-dervig
birlikteligi ve saray temaslar1 iist Gste binen bir ag olusturdu. Baglilar 6gretinin
farkli diizeylerini 6greniyor, metin kopyaliyor, ritya yorumlatiyor ve yeni
bolgelere tagiyordu. Kurucunun otoritesi giigliiydi; yerel gruplarin giindelik
yonetimi ise kigisel halifeler ve aile baglariyla ytrtida. Bu gevseklik 6liimden sonra
hizli yayilmay1 kolaylagtirdigr kadar, birbiriyle yarigan yorumlarin ortaya

ctkmasina da zemin hazirladi.®

77.44. Fazlullah’in Ailesi ve Kadinlarin Kurumsal Hafizadaki Yeri. Yeni
secere aragtirmast Fazlullah’in dért ¢ocugu bulundugunu, ti¢ ¢ocugunun
olimiinde hayatta oldugunu gosterir; eski literatiirdeki daha kalabalik gocuk
listeleri ayni kisilerin unvan ve adlarinin ¢ogaltlmasindan dogmustur. Kizlart ve
torunlart $4hruh ile Cihangah dénemlerindeki sorusturmalarda gériiniir, metin
ve soy hafizasinin aktarimina katlir. ‘Ummi hatlar’ ve insan sureti ogretisi kadin
bedenine kozmolojik deger verir; fakat sembolik merkezilik otomatik kurumsal
esitlik kanit1 degildir. Kadinlarin somut rolii aile, niisha ve kovusturma

kayitlarindan dikkatle yeniden kurulmalidir.*

77.45. Vasiyet, Halifeler ve Tek Bir Ardilin Yoklugu. Fazlullah’in
Vasiyetnime’si ailesini ve yakinlarini koruma, 6gretinin stirdtirtilmesi ve yaklagan
sehadet kargisinda baglilik gibi konulari diizenler. Ali el-A‘l4 sonraki hafizada bag
halife ve ‘Halifetullah’ diye 6ne ¢iksa da bitiin ¢evreleri yoneten tartigmasiz tek
papa benzeri ardil olmad. Seyyid Ishak, Giyaseddin, Mir Serif ve aile mensuplart

farklt bolge ve metin aglarinda otorite kazandi. Bu ¢ogulluk, Fazlullah’in

838 Fatib Usluer, “On Hurufism and Its Periodization,” Tiirkoloji Dergisi 24/1 (2020): 145-158; Mir-Kasimov, Words of Power,

18-28; Golpinarly, Hurufilik Metinleri Katalogn, 24-33.

857 Bashir, Fazlallah, 14-32, 106-137: Mir-Kasimov, Words of Power, 5-28; Hiiseyin Ongan Arslan, “Ali al-A1a and the Early
History of Horufism,” Journal of Persianate Studies 15 (2022): 43-69.

840 patib Usluer, “Hurufism: The Fadlallah Family, Children, and Testament,” Iranian Studies 54/3-4 (2021): 605-631; Mir-
Kasimov, Words of Power, 181-238.
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6limiinden sonra 6gretinin tek ¢izgide korunmadiging; halifelik iddiasi, akrabalik

ve metinsel yetkinligin rekabet eden megruiyet kaynaklart oldugunu gésterir.*

77.46. Yakalanma ve Idam: Tarih, Fail ve Gerekge Sorunu. Fazlullah
Alincak’ta 796/1394’te 6ldirtildi. Giin ve miladi kargilik kaynaklarda 1 veya 6
Zilkade, 28 Agustos veya 2 Eyliil seklinde degisir. Yakalama emrinde Sirvangah
Seyh Ibrahim’in, infazda Timur’un oglu Miringah’in rolii belirgindir; Timur’un
dogrudan yazili emri ve yarg siirecinin ayrintilart kesin degildir. Dig kronikler
sapkinlik ve iktidar tehdidini, i¢ metinler sehadeti vurgular. Gtvenli htikkiim, dini
otorite rekabeti ile Timuri giivenlik siyasetinin birleserek Fazlullah’t 6limciil

hedefe donistiirdiigiidiir; kanitlanmamus silahls isyan gerekge yapilmayacakeir.*

77.47. Alincak Tiirbesi: Sehadet, Karsi-Hac ve Kutsal Cografya.
Fazlullah’in mezar1 gevresinde yap1 kurulmasi, baglilarin Alincak’s ziyaret etmesi
ve infaz yerini Kibe’ye benzeten ritteller 6liimden sonra gelisen gii¢lii hafizay:
gosterir. Yirmi sekiz tavaf ve Miringah’la iligkilendirilen kuleye tag atma gibi
uygulamalar kaynaklarda aktarilir. Bunlart Fazlullah’in hayattayken kurdugu
degismez ibadet programi saymak dogru degildir. Sehadet cografyasi,
maglubiyeti eskatolojik zafere cevirip dagilmig miiridleri ortak merkez etrafinda
bagladi. Mekin boylece K3 siginagi olmaktan ¢ok, hatira, rec‘at beklentisi ve grup

stnurt tireten karizmatik tirbeye doniisti.*

77.48. 1394 Sonrast: Tek Hurffilikten Cok Birbiriyle Bagli Hurdfilikler.
Kurucunun 6limii diveti sona erdirmedi; aksine halifeler Iran, Horasan,
Azerbaycan, Irak, Anadolu ve Suriye’ye yayildi. Fakat merkezi denetimin kaybi,
ayni kavramlarin farkly siyasi ve rititel yonlerde gelismesine yol actr. Istivinime
yerel cevreler arasinda goriis ayriliklari bulundugunu agik¢a kaydeder. Bazi
gruplar rec‘at ve kiyameti, bazilari siirsel insan-1 ilahi dilini, bazilart ise metin
6gretimini 6ne ¢ikardr. ‘HurGfller sunu yapt’ cimlesi bundan sonra aktor ve
bolge belirtilmeden kurulamaz. Ortak ¢ekirdek Cévidinnime mirasidir;

kurumsal gergeklik ok merkezli halife aglaridir.*

841

Usluer, “Hurufism: The Fadlallah Family,” 605-631; Arslan, “Ali al-A14,” 43-69; Bashir, Fazlallah, 118-137.
Usluer, “Fadlallih al-Hurifi and His World,” 498-503; Mir-Kasimov, “NAWM-NAMA % Algar, “AS’ TARABADI,
FAZLALLAH’: Bashir, Fazlallah, 33-49.

¥ Bashir, “Enshrining Divinity,” 289-308; Bashir, Fazlallah, 106-118; Algar, “ASTARABADI, FAZLALLAH.”

844 2 fir-Kasimov, Words of Power, 18-28, 35-44; Bashir, Fazlallah, 118-137; Usluer, “On Hurufism and Its Periodization,” 145~
158.
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77.49. Ali el-A‘la: Bag Halife ve flk Yeniden Kurucu. 822/1419°da élen Ali
el-A‘l4, Fazlullah’in baglica ardilt ve erken Hurifl yazinda Halifetullah olarak
anilir. Ktrsinime, Tevhidnime, KiyAmetnidme, Firaknime ve Mahgernime adli
Fars¢a eserleri kurucu mirast Slim sonrast kosullara uyarladi. Seyahatleri
Azerbaycan, Iran ve Anadolu aktarimiyla iligkilendirilir; ancak her giizergih ge¢
menikib kadar kesin degildir. Ali el-Ala’nin 6nemi, tek resmi bagkan olmaktan
¢ok, Fazlullah’in karizmasint metin, sehadet hafizasi ve yeni miirid halkalariyla
yeniden kurmasidir. Onun &gretisi kurucuyla 6zdes degil, ilk bityitk yorum

katmanidir.

77.50. Seyyid Ishak: Riiya Hafizas1 ve Horasan Hatti. Seyyid Ishak,
Mahremnime ve Hibnime/Khwibnime gibi eserleriyle Fazlullah’in hayati,
rityalart ve ilk gevresi hakkinda baglica taniklardan biridir. Horasan yoniindeki
davetle iligkilendirilen yazilari, kurucunun karizmasini biyografik hafiza
tzerinden stirdiiriir. Ancak bir miiridin yillar sonra diizenledigi ritya anlatisi, olay
aninda tutulmug tarafsiz tutanak degildir; teolojik segme ve yorum tagir. Seyyid
Ishak’in degeri tam da bu ikili niteligindedir: hem erken tarih icin vazgecilmez

veri hem de Fazlullah’in makamini agiklagtiran halife soyleminin 6rnegidir.*

77.51. Emir Giyiseddin ve Istivinime: Ayrigmanin I¢ Tamigr Emir
Giyiseddin Muhammed Esterdbidi’nin IstivAname’si, Ali el-A‘lA cevresiyle
baglantli erken bir yorum metnidir. Eser yalniz doktrini 6zetlemez; farkli
sehirlerdeki mensuplarin ibadet, otorite ve Fazlullah’m statisti konusunda
aynisugini da bildirir. Boylece dig heresiografinin ¢izdigi yekpare mezhep
goriintlistint igeriden bozar. Tstiva’ ylziin orta ¢izgisi, denge ve harf sayilariyla
ilgili teknik bir kavram oldugu kadar, dogru yorum iddiasinin da ol¢tistidiir.
Metin, ilk kugakta bile K2 bilgisinin tek bi¢imli aktariimadigini ve halifeler aras

yorum rekabetini gosterir.*”

77.52. Mir §erif, Emir Narullah ve Aile Halkalar1. Mir Serif’in Beyanii’l-
vaki‘1 ve Hacnime’si, erken miirid listeleri ile Anadolu yontindeki metin dolagimi

icin 6nemlidir. Emir Nrullah ve Fazlullah’in ailesinden kisiler de Sihruh

8 drslan, “Ali al-A4,” 43-69; Hamid Algar, “ALI AL-ALA,” Encyclopacedia Iranica, 1/8: 858-859; Mir-Kasimov, Words of
Power, 20-22.

84 Huart, Textes persans, 1-80; Ritter, “Die Anfinge,” S-28; Mir-Kasimov, “NAWM-NAMA”; Bashir, Fazlallah, 1-49.

847 Golpinarly, Hurufilik Metinleri Katalogn, 92-101; Mir-Kasimov, Words of Power, 35-44; Algar, “ALT AL-ALA”
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devrindeki sorusturmalarda goriiniir. Bu aktérlerin hepsini ayni emir-komuta
zincirinin memurlar1 saymak yanls olur. Akrabalik, kurucuyla sohbet, eser
yazma ve bolgesel takipg¢i toplama ayri otorite kaynaklariyd:r. Ag modeli, bir
kisinin tutuklanmasinin neden genis gevrelere yayildigint da agiklar: metin, hane
ve saray baglanulari birbirine degiyor, fakat tiyelik sinirlari digaridan goraldaga

kadar kesin olmuyordu.*

77.53. Nesimi: Siirin Davet ve Hafiza Giicii. Seyyid Imaideddin Nesimi,
Ttrkge ve Farsca siiriyle Huriff kavramlari saray risalesinden ¢ok daha genis bir
edebi dolagima tagidi. Yiiz, harf, ene’l-Hak, agk ve insanin teofanik degeri onun
dilinde yiiksek lirizm kazandi. Nesimi Fazlullah’in yakin miirididir; fakat
divanindaki her tasavvufi imgeyi teknik HurGfi dogma veya her siiri dogrudan
siyasi bildiri saymak dogru degildir. Siir, kapali K2 6gretisinin bazi simgelerini
kamusal hafizaya agarken ¢ok anlamliligint korudu. Bu 6zellik, Nesim1’yi sonraki
Alevi-Bektagi edebiyatinda kurucudan daha goriiniir bir hafiza figiiriine

doéntgtirdi.

77.54. Nesimi’nin Oliimii: Tarih, Yiiziilme Anlatis1 ve Menkibe. Nesimi
Halep’te dini-siyasi bir yargilama sonunda 6ldartldi; yaygin tarih 820/1417-
18’dir, fakat eski ¢aligmalar 807/1404—-05 gibi farkls tarihler vermigtir. Derisinin
canlt canlt ytiztilmesi anlatist onun gehitlik hafizasinin merkezindedir; ¢agdag ve
yakin kronikler cezanin bi¢imi konusunda tamamen Ortiigmez. Bu yiizden
6lumiin tarihsel gergekligi ile sonraki dramatik menkibe ayrilmalidir. Nesimi’nin
cezast, siirin dolagimint durdurmads; aksine beden, deri ve hakikat imgeleriyle
birleserek Anadolu, Azerbaycan ve Arap diinyasinda gii¢li bir kargi-hafiza

uretti.®

77.55. Refi‘i: Tiirkge Ogreti ve Rumeli’ye Ag¢ilan Hat. Nesimi’nin
cevresindeki Refi, Begiretnime ve Gencnime gibi Tirkge eserlerle Hurafi
ogretinin  erken Anadolu-Rumeli aktariminda 6ne ¢ikar. Kaynaklar onun

Preveze’ye kadar ulastigini ve orada 6ldiigiint aktarir; ayrintili giizergahlar her

848 Golpinarly, Hurufilik Metinleri Katalogu, 74-104; Mir-Kasimov, Words of Power, 18-28; Ilker Evrim Binbag, “The Anatomy
of a Regicide Attempt,” Journal of the Royal Asiatic Society 23/3 (2013): 391-428.

8 Orkban Mir-Kasimov, Words of Power, xiii-xiv, 22-23; Kathleen R. F. Burrill, The Quatrains of Nesimi, Fourteenth-Century
Turkic Hurufi (The Hague: Mouton, 1972), 7-35; A. Azmi Bilgin, “NESIMIL,” TDV Isiém A nsiklopedisi, XXXIII (2007): 3-5.

850 Bilgin, “NESIMI”: H. T. Norris, “Aspects of the Influence of Nesimi’s Hurufi Verse, and His Martyrdom,” in Syncrétismes et
hérésies, haz. Gilles Veinstein (Paris: Peeters, 2005), 163-182; Mir-Kasimov, Words of Power, xiii-xiv.
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zaman dogrulanamaz. Tirkge yazim, yalniz Fars¢a bir metnin gevrilmesi degil,
kavramlarin yeni siir, kelime ve dinleyici ¢evresine uyarlanmasidir. Refi‘t 6rnegi
davetin askeri fetih giizergahini pasifce takip etmedigini; dervis ve yazma
aglarinin  siyasi sinurlari  agabildigini gosterir. Rumeli’de sonraki Bektist

mubhafazasinin erken edebi zeminlerinden biri boyle olustu.*!

77.56. 830/1426—27 Herat Suikasti: Ahmed Lur ve $ahruh. 23 Rebiiildhir
830/21 Subat 1427°de Ahmed Lur adli kisi Herat camisinden ¢ikarken Timuri
hitkimdar $ahruh’u bigaklads; hiitkiimdar hayatta kaldi. Sorusturma saldirgani
Hurtfl gevrelerle iliskilendirdi ve Fazlullah’in ailesi, muridleri, sairler ve saray
entelektiiellerine uzanan genis tutuklamalar bagladi. Olay P3 diizeyinde bireysel-
silahl1 bir eylemdir; biitiin Hurifi agin ortak merkezden verdigi emir kanitlanmug
degildir. Suikastin tarihsel 6nemi, devletin gevsek entelektiiel temaslar1 6rgiitlia
komplo deliline ¢evirmesi ve Hurifi adin1 genis bir giivenlik kategorisi olarak

kullanmasidir.®

77.57. Suikast Sonras1 Tasfiye: Temas, I"Jyelik ve Kolektif Sug. $ihruh
sorusturmasi, dénemin entelektiiel diinyasinda siir, felsefe, tasavvuf ve Hurtifi
metinleri arasinda gegirgen iligkiler bulundugunu ortaya ¢ikarir. Fakat devlet
sorgusunda ad: gegen veya bir metne sahip olan herkesin 6rgiit mensubu oldugu
soylenemez. Bazi kisiler Hurtfl fikirleri benimsemis, bazilari yalniz tartigmus,
bazilar1 da rakiplerinin ihbariyla dosyaya girmis olabilir. Bu ayrim, ‘gizli Hurtf
entelektiieller’ listelerini sinirsiz genigletmeyi 6nler. DS baskist gergek ve agirdir;
buna kargilik kolektif sug kategorisi devlet sorusturmasinin iiretimidir, tarihginin

otomatik tiyelik 6l¢ttt degildir.

77.58. 835/1431 Isfahan Ayaklanmast: Yerel Silahlilagma. Herat
tasfiyesinden birkag yil sonra Isfahan’da Hurtfilikle iligkilendirilen bir
ayaklanma yagandi. Kaynaklar yerel o6nder, katilimci sayist ve program
konusunda farklidir; olayin Fazlullah’in bitiin halifelerince yonetilen genel

kiyam oldugu kanitlanamaz. Isfahan’in Tkgt hafizasi ve erken takipgi aglar: yerel

5! Fatib Usluer ve Firat Yildiz, “Hurufism among Albanian Bektashis,” The Journal of International Social Research 3/15 (2010):
269-279; Golpinarly, Hurufilik Metinleri Katalogu, 105-122; Usluer, Hurufilik, 83-112.

852 Binbag, “The Anatomy of a Regicide Attempt,” 391-428; Manz, Power, Politics and Religion, 158-166; Bashir, Fazlallah, 126-
131

83 Binbag, “The Anatomy of a Regicide Attempt,” 402-424; Mir-Kasimov, Words of Power, 23-25; Manz, Power, Politics and
Religion, 158-166.
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seferberlige zemin saglamus olabilir. Bu hadise, hareket i¢inde bazi kollarin devlet
siddetine P3 karst-siddetle cevap verdigini gosterir. Yine de Fazlullah’in hayatinda
silahli isyan kanit1 bulunmamasi nedeniyle 1431°i kurucunun baglangi¢tan beri

gizledigi siyasi planin agiga ¢ikist saymak anakronikeir.**

77.59. Karakoyunlu Diinyast1 ve 1441 Tebriz Kirmmi. Miringah’in
809/1406’da Kara Yusuf giigleriyle savasta 6lmesi Hurifl hafizada zalimin ilihi
cezast olarak kutlandi; bazi metinler Kara Yusuf’a eskatolojik rol verdi. Bu,
Karakoyunlularin stirekli Hurtfi devleti oldugu anlamina gelmez. Cihangah
déneminde saray ¢evresiyle temas ve siirsel yakinlik bulunsa da 1441°de Tebriz’de
Fazlullah’in bir kiz1 dahil ¢ok sayida mensubun &ldartldigi akearilir; yaklasik
bes yiiz sayst ihtiyatla kullanilmalidir. Ayni hanedan alanindaki himaye ve
katliam, devlet—cemaat iligkisinin tek ¢izgide degil, hitkiimdar, rakip ulema ve
giivenlik krizine gore degistigini gosterir.™

77.60. Iran’daki Ayrigma ve Noktaviyye: Devamlilik m1 Yeni Hareket mi?
Mahmud Pasthini’ye nispet edilen Noktaviyye, Hurfi ¢evreden dogmus fakat
noktay1, topragi, zaman devirlerini ve yeni otorite iddiasint farkli bicimde
sistemlestirmis ayr1 bir harekettir. Onu Fazlullah’imn degismeden siiren mezhebi
saymak, erken ayrigmayi siler; biitiin Noktavileri Hurif diye kovugsturan devlet
dili de tarihginin siniflandirmast olamaz. Iran’da bagimsiz HurGfi aglar
zayiflarken Noktavi ve bagka eskatolojik cevreler bazi kavramlari yeniden
kullandi. Asagidaki tablo, baglica siddet ve patronaj esiklerini aktor, kanit ve

kurumsal sonug bakimindan birbirinden ayirir.*

Dénem / olay Kanitlanan akeor iligkisi D/P okumast Diizeltici hitkiim

Celayirli Tebriz Fazlullah’in saray ve vezir D2/ P1-P2 ?afrona], V}?atfedanm toplu
temaslart intisabi degildir

Sirvan-Timuri 1394 ?eyh Ibrahim, Miringah ve Ds /D2 Silahlt ls?r‘an- kanitlanmug
infaz gerekge degildir
Tiirbe, ziyaret ve Mirdngah Sonraki ritiiel kurucunun

Alincak hafizast Digarida DS / igeride P2

kargithig: hayatina taginmaz

Sihruh 1427 Ahmed Lur suikast1 ve genis DS / failigin P3 Buvmn agn ortak emri kanitls
sorusturma degildir

fsfahan 1431 Yerel Hurtfi  baglantli D5-D6/ P3 Kurucunun  gizli  plant
ayaklanma sayilmaz

Temas, eskatolojik sempati D2’den DS’ / P1_D2 Hanedan tek tip Hurtfi

Karak lu al
arakoyunlu alant ve 1441 baskist devleti degildir

8% Bashir, Fazlallah, 131-134; Algar, “HORUFISM; Gilpinarls, Hurufilik Metinleri Katalogu, 20-24.

¥ Algar, “HORUFISM”: Bashir, Fazlallah, 118-137; Usluer, “Hurufism: The Fadlallah Family,” 620-628.

8¢ rramid Algar, “NOQTAVIYA,” Encyclopaedia Iranica, gevrimigi siiriim; Kathryn Babayan, Mystics, Monarchs, and Messiabs
(Cambridge, MA: Harvard University Press, 2002), 57-117; Algar, “HORUFISM.”
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Dénem / olay Kanitlanan aktor iligkisi D/P okumast Diizeltici hitkiim

Nokravigye Hljrﬁﬂ gevreden  ¢ikan DS-D6/ P2-P3 Her ) Noktavi  dogrudan
bagimsiz yorum HurGfi sayilmaz

Edirne 1444 Deil gevresnA, ulema ve devlet Ds /P2 H.f\/[*med in ihtidas: kesin
miidahalesi degildir

Metin muhafazasi ve segici

Bekrasi tekkeleri dokerin alms

D1-D4/P0-P2 Kurumsal 6zdeglik yoktur

Tekke tasfiyesi ve niisha yer

1826 sonrast DS/ P0-P1 Hurtfi metin dolagimi sona

degistirmesi ermedi

77.61. Anadolu’ya Gegis: Yol, Halife ve Kronoloji Sinir1. Huriff metin ve

dervigleri XV. yiizyil baglarindan itibaren Iran-Azerbaycan-Suriye
giizergihlarindan Anadolu’ya ulagti. Ali el-Ald ve Mir $erif bu aktarimda anilir;
her ikisinin biutiin tekkeleri bizzat dolagtigina dair ge¢ rivayetler ayri ayn
stnanmalidir. Hact Bektag Veli XIII. yiizyilda yasadigi i¢in Ali el-A‘ld’nin onu
Hurdfilige intisap ettirmesi kronolojik olarak imkansizdir. Gergek iligki, daha
sonraki Bektasi cevrelerin Hurtifi metinleri benimseyip Hac1 Bektag otoritesiyle
bagdastirmasidir. Aktarim vardir; kurucu sahislar arasinda dogrudan goriigme

yoktur.*”

77.62. 848/1444 Edirne Olay1: Saray IThtidast Rivayetinin Elegtirisi. IL.
Mehmed’in ilk saltanatinda Edirne’de bir HurGfi dai ve cevresi 6ldirilda.
Olayin bilinen ayrintilar1 ¢ogunlukla daha ge¢ Tagkoprizide ve tiirev anlatilara
dayanir: gen¢ sultanin Ggretiye yaklastgi, Fahreddin-i Acemi ile Mahmud
Paga’nin miidahale ettigi ve mensuplarin yakildigs séylenir. Cagdas mahkeme
dosyast bulunmadigindan sultanin ‘Hurtfi oldugu’ veya sarayin ele gecirilmek
tzere bulundugu kesinlestirilemez. Giivenli ¢ekirdek, divetin bagkente kadar
ulagtigr ve ulema—devlet ittifakinin onu kamusal tehdit sayarak DS baskistyla

bastirdigidur.*

77.63. Firisteoglu Abdiilmecid ve Isknime: Tiirkgelestirme, Segme, Sir.
Firigteoglu Abdtilmecid, 833/1430 dolayinda tamamladigr Isknime ile
Céaviddnnime Ogretisini Osmanli Tirkgesinde sistematik ve erisilebilir hale
getirdi. Eser tam, kelimesi kelimesine ceviri degil; segme, agiklama ve yerel
okuyucuya uyarlamadir. Yazarin Fazlullah’in dogrudan sohbetine yetistigi iddias

kronolojiyle uyusmaz. Isknime’nin nimahreme sirri agmayi agir bigimde

57 Hamid A lgar, “The Hurufi Influence on Bektashism,” in Bektachiyya, haz. Alexandre Popovic ve Gilles Veinstein (Paris, 1993),
41-54; Arslan, “Ali al-Aa,” 43-69; Golpinarit, Hurufilik Metinleri Katalogn, 24-33.

¥ Selguk Sengiil, “The Issue of the Hurufism Prosecution and Edirne Case During First Sultanate of Mehmed II (1444-1446),”
Alevilik-Bektagilik Aragtirmalar: Dergisi 27 (2023): 131-152; Mir-Kasimov, Words of Power, 25-26.
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kinayan dili, K2 6gretim sinirmnimn Anadolu’daki giiglii 6rnegidir; ayn1 zamanda

Edirne 6ncesinde yaygin bir Tiirk¢e metin dolagiminin bulundugunu gosterir.™

77.64. Bektasi Alimlanmast: Etki Giiglii, Ozdeslik Yanlig. XVLI. yiizyildan
itibaren Hurfl ytz-harf sembolizmi, Fazlullah ve Nesimi hafizast ile baz
metinler Bektagi cevrelerde derin bicimde benimsendi. Tekkeler Cividinnime
nishalarint korudu, siir ve meydan dilinde yeni anlamlarla igledi. Bununla
birlikte Bektagilik Hurtfilikten 6nce dogmus; ocak, erkin, veliyetnime ve
toplumsal 6rgiit bakimindan bagimsiz bir gelenektir. Her Bektast Hur(ifi, her
Hurtfi de Bektasi degildir. En dogru formiil kurumsal 6zdeglik degil, secici
doktriner alimlanma, edebi kanonlasma ve elyazmasi muhafazasidir. Bu ayrim

sonraki Alevi-Bektasi siirinin kokenini de tek kaynaga indirgemeyi 6nler.*

77.65. Rumeli ve Arnavutluk: Elyazmasinin Gésterdigi Uzun Omiir.
Rumeli’de Miséli, Muhiti, Arsi ve bagka sair-yazarlar HurGfi kavramlari Ttirkge
edebiyatta stirdiirdiy; Ozellikle Arnavut Bektasi cevreleri 6nemli bir yazma
deposuna dontigtii. Tarihli 107 niisha tizerinde yapilan ¢alisma, kopyalarin XV.
ylzyildan 1896’ya kadar uzandigint ve XVIII-XIX. yiizyillarda Arnavutluk’ta
yogunlastigint gosterir. Bu veri bagimsiz, degismeden kalan bir ‘gizli Hurafi
kilisesi’ kaniti degildir; metinlerin Bektagi ve dervig aglarinda yeniden
okundugunu gésterir. Kopya yeri, miistensih ve tarih kayitlari, soyut ‘etki’

iddiasini somut dolagim cografyasina dontigtiirtir.*

77.66. XVII-XIX. Yiizyillar ve 1826: Gizlilikten Fazlasi. Muhiti, Arsi ve
Iskurt Dede gibi yazarlar Hurafi kavramlari erken modern Osmanli diinyasinda
tretmeye devam etti. Bu eserlerin bir kism1 agik, iddiali ve 6greticidir; Hurafiligin
1444’ten sonra yalniz sifreli siyasi muhalefet olarak yasadigi tezi metinlerle
uyusmaz. 1826’da Bektasiligin yasaklanmasi tekke kiitiiphanelerini, miilkiyeti ve

dolagim aglarint sarsty; fakat niishalar 6zel koleksiyonlara, bagka tekkelere ve

5 Hiisamettin Aksu, “FjRi§' TEOGLU Abdiilmecid,” TDV Islam A nsiklopedisi, XIIT (1996): 134-135; Fatih Usluer, Hurufilik,
83-112; Gilpinarls, Hurufilik Metinleri Katalogu, 122-147.

860 4 lgar, “The Hurufi Influence on Bektashism,” 41-54; John Kingsley Birge, The Bektashi Order of Dervishes (London: Luzac,
1937), 58-62, 148-158; Zeynep Oktay-Uslu, “Alevi-Bektashi Literature as a Discursive Tradition,” Journal of Ottoman and
Turkish Studies Association 7/2 (2020): 33-53.

81 Usluer ve Yildiz, “Hurufism among Albanian Bektashis,” 269-279; Golpinarly, Hurufilik Metinleri Katalogu, 147-178; H. T.
Norris, Islam in the Balkans (London: Hurst, 1993), 82-103.
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Balkan merkezlerine taginarak varligmi siirdiirdii. K3 baski déneminde

gliclenirken, K2 metinsel 6gretim ve siir yoluyla uzun siire yeniden tiretildi.*

77.67. Modern Miras: Cemaatten Metin, Siir ve Kiiltiirel Hafizaya.
Modern ¢agda Fazlullah’a bagli, sinirlari ve merkezi belli bagimsiz bytik bir
HurGfi cemaat gosterilemez. Miras daha gok yazma koleksiyonlari, Nesimf siiri,
Bektagi-Alevi sembolizmi, akademik negirler ve Azerbaycan’dan Balkanlar’a
kiiltiirel anma bigimlerinde yagar. Bu siireklilik 6nemsiz degildir; fakat edebi
hayranlik, tarihsel orgiit dyeligi veya Cévidinnime’nin biitiin  teolojisini
benimseme demek degildir. Modern milliyet¢i okumalar Nesimi veya Fazlullah’t
yalniz Fars, Azerbaycan Tirkd ya da Tirk hiimanisti olarak sahiplenebilir.
Tarihsel yontem, ¢ok dilli ve transbolgesel baglami tek ulusal kok anlatisina

kapatmaz.'®

77.68. Sonug: HurGfi Cemaat Morfolojisi. Hurtfilik, Fazlullah’in riiya
otoritesini ontolojik Keldim ve nihai te’vil 6gretisiyle birlestiren, hane—sohbet-
halife ag1 Gizerinden yayilan ezoterik bir divet hareketidir. C12 inisiyatik yap1 ve
K2 yorum yetkisi ¢ekirdektedir; K3 gizlilik baski donemlerinde gii¢lenir. Siyaset
saray temasinda P1-P2, Herat ve Isfahan gibi belirli olaylarda P3’e ¢ikmugtir;
biitiin hareketin egemenlik projesi kanitlanmaz. D2 himaye ile DS bask: ayni
hanedan alaninda bile yer degistirebilir. fran’da pargalanan ag, Anadolu ve
Balkanlarda metin ve Bektagi alimlanmasiyla uzun 6miir kazanmug; fakat

Bektagilikle kurumsal olarak 6zdeglesmemisgtir.*

Boyut Boliim 77 — Hurafi cemaat morfolojisi

R 740/1339-40 dogumundan modern metin ve hafiza mirasina; kurucu, halife
1. Analiz dnemi
ve alimlanma katmanlar1 ayrilir.

Fazlullah Esterdbddi: riiya otoritesini ontolojik Kelim ve nihai te’vil
2. Kurucu s . T
iddiastyla birlegtirdi.

3.1k yeniden kurucu Ali el-A'l3; yaninda Seyyid Ishak, Giyiseddin, Mir Serif ve aile halkalar:.

i Lehgeli, fragmanli ve gok niishalt Cavidinnime-i Kebir; 6zet ve uyarlamalar
4. Temel metin i X
ayrica tarihlenir.

. Karizmatik sahib-i te’vil; 6liimden sonra ¢ogul halife, akrabalik ve miiellif
5. Otorite . .
otoriteleri.

N Sohbet, intisap ve Ogretimle edinilen baglilik; dogumla kapali etno-dini
6. Uyelik .
iiyelik olugmadi.

7. Yeni mensup kazanimi (l;:rkelrrln dénemde hareketli ve saraylara kadar agik dévet; baskiyla bélgesel
aralma.

82 Usluer, “On Hurufism and Its Periodization,” 145-158; Golpinarl, Hurufilik Metinleri Katalogu, 147-178; Algar, “The

Hurufi Influence on Bektashism,” 41-54.

%3 Bashir, Fazlallah, 138-153; Algar, “HORUFISM”; Usluer, “On Hurufism and Its Periodization,” 145-158.

864 Afir-Kasimov, Words of Power, 1-44, 443-456; Bashir, Fazlallah, 106-153; Algar, “HORUFISM; Usluer, “On Hurufism and
Its Periodization,” 145-158.
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Boyut

Boliim 77 — Hurtfi cemaat morfolojisi

8. inisiyasyon

Ogretmen aracilt metin ve te’vil 8grenimi; tek tip, belgelenmis merkezi téren
sistemi yok.

9. K2 bilgi segiciligi

Lehge, 6zel igaret, yliz—harf eglemesi ve sahib-i te’vil yetkisiyle giiglii.

10. K3 giivenlik gizliligi

1394, 1427, 1441, 1444 ve 1826 baskilarinda giiglenir; biitiin dénemlerin
degismez ozii degildir.

11. Doktrin

28/32 ontolojik séz, isim—miisemma, evren yazist, insan mazhari ve tanzil-
te’vil ddngiisii.

12. Ritiiel

Islamf ibadetlerin batini yorumu; Alincak ziyareti ve sehadet ritiielleri 6liim
sonrast geligir.

13. Kutsal cografya

Esterabad—Isfahan-Tebriz—Bakii—Alincak; sonra Horasan, Anadolu, Suriye
ve Balkanlar.

14. Sosyal taban

Dervis, zanaatkar, aile, sair, 4lim ve saray temaslarini igeren heterojen sehir

ag1.

15. Cinsiyet

Insan sureti Ggretisinde Gmmi gizgiler; aile ve kizlar aktarimda goriiniir,
kurumsal esitlik otomatik ¢ikarilmaz.

16. Ekonomi

Erken Takei’de emek, kiilah tretimi ve paylagim; sonraki aglarda tek
ekonomik rejim yok.

17. P siyasallagma

Saray temasinda P1-P2; Ahmed Lur ve isfahan gibi yerel eylemlerde P3;
genel P4 projesi teyitsiz.

18. D devlet iligkisi

Celayirli ve Karakoyunlu temaslarinda D2; Timuri ve bazi Osmanl
esiklerinde D5.

19. Siddet

Kurucuda silahli isyan kaniti yok; sonraki belirli hiicre ve ayaklanmalar
biitiin gelenege genellenmez.

20. Ana siniflandirma

Post-Mogol fran’da dogan, ok merkezli halife agtyla yayilan ezoterik-te’vilci
déavet; Bektagilikle etkili fakat dzdes degil.

BOLUM 78 — KALENDERI, HAYDARI VE SINIR

TOPLULUKLARI

Horasan Melimetinden Cemaleddin-i Sivi ve Kutbtiddin Haydar Cevrelerine,

Rum Abdallarindan Balkan Zaviyelerine: Gezgin Dervislik, Beden Isaretleri,

Sinir Toplumu ve Devletle Degisken Ili§kiler

78.1. Kalenderi Tarihini Nasil Okumaliy1z? Kalenderilik, tek merkezden

yonetilen ve yedi yiizyil boyunca degismeden kalan bir tarikat olarak okunamaz.

Kaynaklarda ‘kalender’, bazen siirde kurallart agan 4sik tipini, bazen Cemaéleddin-

i Savi gevresinden tiireyen belirli bir dervig silsilesini, bazen de goriiniisii ve

yasayistyla yerlesik normlara meydan okuyan gezgin zihidi anlatir. Haydari,

cavlak, abdal, 151k ve torlak gibi adlar da dénem ve cografyaya gore kesisir, fakat

tam eg anlamli degildir. Bu boliim kisi, metin, beden pratigi, ziviye, sinir toplumu

ve devlet miidahalesini ayr1 kanit diizeylerinde izleyecek; polemik suglamasini

biitiin grubun degismez davranigt saymayacakeir.*

865

Abmet T. Karamustafa, God’s Unruly Friends: Dervish Groups in the Islamic Later Middle Period, 1200-1550 (Salt Lake City:

University of Utah Press, 1994), 1-14, 93-96; Abmet Yasar Ocak, Osmanlt fmpamtarlugu ‘nda Marjinal Sifilik: Kalenderiler
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78.2. Adlandirma: Dar Bir Silsile ile Genis Bir Toplumsal Tip Arasinda.
‘Kalenderiyye’ dar anlamda XIII. yiizyilda Cemaileddin-i Sivi ve halefleriyle
belirginlesen, kaynaklarda Cavlakiyye adiyla da anilan cevreyi gosterir. Genis
anlamda ise diinyadan feragat, gezginlik, alistimadik kiyafet veya trag gibi
gorinr isaretleri paylagan farkli dervis kiimeleri igin dst etikete doniigmusgtir.
Osmanli metinleri kimi zaman abdal, 151k, torlak veya kalenderi birbirinin yerine
kullanirken, ayn1 kisiye farkli baglamlarda bagka adlar verebilir. Tarih¢i bu
akigkanligr ortadan kaldirmamalidir: belirli bir silsile kanitlandiginda dar ad,

yalniz benzer hayat tarz1 gorilldiigiinde betimleyici st ad kullanilacaktir.

78.3. Kaynak Katmanlari: Menikib, Siir, Kronik ve Idare Belgesi.
Kalenderi topluluklar ¢ogu zaman diizenli argiv birakmadigindan tarihleri
bagkalarinin goziinden gértntir. Hatib-i Firsi’nin Cemileddin menikibnimesi
kurucu gevreye yakindir, fakat aziz biyografisi kaliplari tagir. Vahidi’nin XVI.
yuizyll bagindaki eseri kiyafet ve ritiiel igin zengindir; anlattugr XIIL. yiizyil
kisilerinin ¢agdag tanikligi degildir. Sfi siirindeki kalender sesi toplumsal
etnografi, ulema reddiyesi ise tarafsiz su¢ dosyasi sayillamaz. Vakfiye, tahrir,
mithimme, temliknime ve ziviye kayitlari yerlesim ile devlet bagini aydinlatir;
bunlar da inanci eksik gosterir. Sonug, tiirler arasi ¢apraz okumayla

kurulmalidir.*

78.4. Zaman ve Cografya: XIII. Yiizyll Dogusundan XVI. Yiizyil
Déniisiimiine. Tarihsel ¢ekirdek XIII. ytzyilin ilk yarisinda Suriye—Misir
hattindaki Savi c¢evresi ile Horasan’daki Kutbtiddin Haydar cevresinde
belirginlesti. Mogol fetihleri, ticaret ve hac yollari, dervis dolagimi ve pargali siyasi
alanlar bu kiimelerin Iran, Irak, Anadolu ve Hindistan’a yayilmasini
kolaylastird1. XIV-XV. yiizyillarda Anadolu ve Balkanlarda Rum abdallar ile
stnur zdviyeleri ayrt bir toplumsal bi¢im tretti. XVI. yiizyil merkezilesmesi ve

mezhebi sinirlarin sertlesmesiyle bagimsiz gezgin kiimeler zayiflads, yerlesti veya

(XIV-XVIL Yiizyillar) (Ankara: Tiirk Taribh Kurumu, 1992), 1-24.

866 Tubsin Yazicr, “ KALENDERIYYE,” TDV Lslim A nsiklopedisi, XXIV (Istanbul, 2001): 253-256; Karamustafa, God'’s Unruly
Friends, 1-5, 35-41, 66-77.

87 [latib-i Earsi, Mendkib-1 Cemdleddin-i Savi, haz. Tabsin Yazici (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 1972), 5-10, 38-55; Vihidi,
Mendkib-i Hvoca-i Cihan ve Netice-i Can, haz. Abmet T. Karamustafa (Cambridge, MA: Harvard University, 1993), girig, 1-25.
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Bektasi, Mevlevi, Cisti ve baska kurumlar i¢inde yeniden tanimlandr. Bu, tek
cizgili yiikselis ve ¢okiis degil, cok merkezli dontigimdiir.*

78.5. ‘Kalender’ Kelimesinin Ko6keni: Kesin Etimolojiden Kag¢inmak.
Kalender kelimesi i¢in Fars¢a, Arapga ve bagka dillere dayanan egsitli etimolojiler
ileri stirilmiig, kelime ‘kaba insan’, ‘dtinyadan el gekmis dervis’ veya belirli bir yer
ve kisi adiyla iligkilendirilmigtir. Hicbiri btttin dilsel ve tarihsel sorunlari kesin
bi¢imde ¢6zmez. Giivenle izlenebilen husus, kelimenin XII. yiizyil Fars siirinde
normlari 6nemsemeyen rindine dervig tipi i¢in dolasimda olmasi ve XIIL
yuzyilda belirli topluluklara uygulanmasidir. Sonraki olumlu ‘6zgtir ruh’
cagrisimi ile cagdas polemiklerdeki ‘serseri’ anlami da birbirinden ayrilmalidir;

adin anlam1 konuganin konumuna gore degi§mi§tir.“"

78.6. Edebi Kalender ile Tarihsel Kalenderi Cemaatini Ayirmak.
Senii’den itibaren Farsca kalenderiyyat, mescid—meyhane, zihid-rind ve sohret—
meladmet kargitliklarini tersyiiz eden gliglii bir siir dili kurdu. Sairin ‘kalender’ diye
konugmasi, onun Ceméleddin-i Sivi’nin 6rgiitli miridi oldugunu gostermez.
Edebi persona ikiyiizlii dindarligt elestirebilir, agk sarhoslugunu 6viip dini
stntrlart mecazen ihlal edebilir. Tarihsel cemaat ise beden, ikamet, 6gretmen ve
arkadaslik agiyla belgelenmelidir. Iki alan arasinda etkilesim vardr: siir toplumsal
figlirden beslenmis, yasayan dervigler de edebi kalender imgesini kullanmustur.

Fakat mecaz dogrudan niifus sayimi veya akide metni degildir.”

78.7. Savi Oncesi Kalender imgesi. Cemaleddin-i Sivi’den once kalender
kelimesi siirde ve stfi teoride bilinmekteydi. Bazi yazarlar onu s6hret ve
makamdan biitiintiyle vazgecen, halkin 6vgii ve yergisine aldirmayan kisi diye
idealize etti; bazilari ise kuralsiz gezgini elestirdi. Bu erken sdylem, XIII. ytizyil
hareketinin zihinsel s6zligtint hazirlads, fakat dogrudan kurumsal soy zinciri

kanitlamaz. Savi sonrasi dervigler mevcut adi ve imgeyi bedensel pratiklerle

868 Karamustafa, God’s Unruly Friends, 35-96; Abmet T. Karamustafa, “Antinomian Sufis,” in The Cambridge Companion to

Sufism, ed. Lloyd Ridgeon (Cambridge: Cambridge University Press, 2014), 101-124.

5 Yazier, “KALENDERIYYE,” 253: J. T. P. de Bruijn, “The Qalandariyyat in Persian Mystical Poetry from Sand’i Onwards,” in
The Legacy of Medieval Persian Sufism, ed. Leonard Lewisobn (London: Kbanigahi Nimatullabi Publications, 1992), 75-86.

50 De Bruijn, “The Qalandariyyat,” 75-86; Matthew Thomas Miller, “The Poetics of the Sufi Carnival: The Rogue Lyrics
(Qalandariyyat) as Heterotopic Countergenre(s),” Al-Usitr al-Wusta 30 (2022): 1-46.
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somutlagtirdr. Bu nedenle ‘Kalenderilik XII. ytizyilda tam teskilatliydr’ hitkmii ile

‘Savi’den 6nce higbir kalender yoktu” hitkmii ayni 6l¢tide agiridir.™

78.8. Melimetiyye ile Kalenderiyye: Benzerlik ve Sinir. Her iki gelenek de
nefsin toplumsal takdirle beslenmesine karsi ¢ikar ve kinanmay1 manevi egitimde
islevsel gorebilir. Fakat klasik Horasan Melimetiligi iyi ameli gizlemeyi, olagan
goriintig altinda i¢ muhasebeyi ve s6hretten kaginmayi vurgular. Kalenderiler ise
tirag, kiyafet, gezginlik ve kimi zaman ritiiel sapmalarla farkliligi gériintir kildr. Bu
yiizden Kalenderiligi Melimetiyyenin basit devami veya bozulmus bi¢imi saymak
dogru degildir. Ortak bir s6hret elestirisi sozliigii tizerinde ayr1 tarihsel stratejiler
geligmistir: biri ¢ogu zaman veldyeti saklar, digeri toplumsal konumu reddedisi

beden tizerinde sergiler.™

78.9. Erken Ziihdden ‘Yeni Feragat’e. Islim’in ilk yiizyillarindaki zahidler de
yoksulluk, bekarlik ve seyahati kullanmugts; fakat XIII. ytizyil kalenderleri feragati
daha gortniir bir toplumsal kopusa ¢evirdi. Meslek, aile, yerlesik hine ve saygin
kiyafet gibi yeniden tiretim kurumlarindan uzak durmak, yalniz mal azaltmak
degil, taninabilir bir ‘uygunsuzluk’ kimligi tretmekti. Karamustafa’nin ‘yeni
feragat’ modeli bu farki agiklar. Yine de tiim dervigler stirekli bekér, miilksiiz ve
gezgin degildi; ziviye kuran veya bagis alan cevreler ideali kurumsallagtirds.

Analitik model, argivdeki ¢esitliligin yerine gegmemelidir.™

78.10. Kurumsal Tasavvufla Gerilim ve Kronolojik Esikler. XII-XIII.
yiizyillarda hankah, silsile, vakif ve seyhlik makami genislerken Kalenderi ve
Haydari ¢evreler kurumsal tasavvufun sayginlik, miilk ve disiplin bi¢imlerini
elestiren bir karsi-kutup olusturdu. Bununla birlikte iki alan gecirimsiz degildi:
Cemaleddin’in erken stfi egitimi, Hindistan’daki Cisti-Kalenderi temaslar: ve
Osmanli diinyasindaki ziviye baglart stirekli aligverisi gosterir. Asagidaki
kronoloji, edebi dnciiller ile tarihsel kuruculari, yayilma ile devlet miidahalesini
tek baglangi¢ tarihine indirmeden yan yana getirir. Tarihler 6zellikle menikib

kaynaklr oldugunda yaklagik deger tagir.”™

7 Karamustafa, God’s Unruly Friends, 23-34; de Bruijn, “The Qalandariyyat,” 75-86.

872 Sara Sviri, “Hakim Tirmidhi and the Malimati Movement in Early Sufism,” in The Heritage of Sufism, ed. Leonard Lewisobn
(Oxford: Oneworld, 1999), 583-613; Karamustafa, God’s Unruly Friends, 23-34.

83 Kara mustafa, God’s Unruly Friends, 15-22, 85-96; Karamustafa, “Antinomian Sufis,” 101-124.

¥4 Kara mustafa, God’s Unruly Friends, 23-41, 85-96; Karamustafa, “Antinomian Sufis,” 101-124; Yazict, “KALENDERIYYE,”
253-256.
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Tarih / dénem Olay veya esik Cemaatlesme anlami1 Kaynak-elestiri sinirs

XIL yiizyl Fars?a kalenderiyyat ve safi Edebi ve kavramsal Snciil Origzut‘lu Savi silsilesi kanitt
teoride kalender degildir

yaklagik 600-630/1203- | Cemaleddin-i Savi’nin | Cavlakiyye/Kalenderiyye Tarihler menakibnime

1233 $am-Dimyat safhast ekirdegi kaynakli ve yaklagik

6. 618/1221 dolaylart

Kutbiiddin Haydar’in Zave

cevresi

Bagimsiz Haydari karizmast

Geg Yesevi silsilesi kesin
degildir

XIIL yiizyil ortast

Suriye, Misir, {ran, Anadolu

Gezgin miirid ve ziviye adt

Tek merkezden misyon

ve Hindistan’a yayilma kanitlanmaz

L4l Sehbiz Kalender'in | Sehvan’da tirbe merkezli uzun | Ge¢  menkibe  tarihsel
673/1274 PR

Slumi hafiza hayattan ayrilir

697/1297-98

Sart Saltuk’un &liimii

Dobruca ve Balkan sinir veliligi

Saltukndme  yaklagik  iki

yiizyil sonradir

707/1307-08

Barak Baba’nin sliimii

flhanl saray temast ve hareketli

kafile

Tek tarikat aidiyeti kesin
degildir

724/1324 dolaylar:

Ba Ali Kalender’in 8liimii

Pinipet’te Cisti-Kalendert

yakinlagmast

Biyografinin 6nemli kismi
gegtir

XIV-XV. yiizyillar

Rum abdallart ve siur

Gezgin  karizmanin  vakif  ve

Biitiin abdallar ayni silsile

ziviyeleri hizmetle yerlesmesi degildir
883/1478 Otman Baba’nin 8liimi Balkan abdal aginin giiglii yazilt Vel:ayctnamt? yakin ama
hafizast hagiografiktir
897/1492 I1. Bayezide suikast C';'ezgmA dervislere toplu giivenlik F%llln u?t}ketl kaynaklara
stiphesi gore degisir
XVL yiizyil Merkezilesme, tasfiye ve | Bagimsiz adlarin  zayiflamasi, | Ani ve eksiksiz yok olug

mirasin aktarimi

tarikatlara sogurulma degildir

78.11. Cemaileddin-i Sivi’nin Kaynaklardaki Sahsiyeti. Cemaleddin-i Savi,

tarihsel Kalenderiyyenin en belirgin kurucu figiridiir; fakat hayats esas olarak

Hatib-i Farsi’nin menikibnimesinden bilinir. Sive kokenli oldugu, $am’a
geldigi, stifl cevrelerle temas ettigi ve nihayet radikal feragat yolunu benimsedigi
anlaulir. Metin Slimiinden sonra miirid hafizasini diizenlediginden mucize,
déntisim ve kusursuz kurucu semalarr eletirel okunmalidir. Buna ragmen $am
mezarhigindaki inziva, celal sahibi 6gretmenlerle iligki, Dimyat’taki yerlesme ve
belirgin beden pratikleri birden fazla tarihsel unsuru birlegtiren giivenilir

¢ekirdegi olugturur.”

78.12. Cemileddin’in Kronolojisi: Kesin Tarihlerin Sinir1. Cemileddin’in
dogum yili, Sam’a gelis tarihi ve 6lim gtint kesin degildir. Mendkibnime onu
XIII. yiizydl bagindaki stfi cevrelere yerlestirir; modern aragtirma olimiini
yaklagik 630/1232-33 dolayina tarihler. Ayrintilart giin ve yil hassasiyetinde
dizmek, hagiografik zamanin sagladigindan fazla kesinlik tiretir. Daha saglam sira,

Save’den ayrilig, Sam’da stfi egitim ve kirilma, mezarlik inzivasi, radikal beden

55 Tabsin Yazics, “CEMALEDDIN= SAVL” TDV Islam Ansiklopedisi, VII (Istanbul, 1993): 313-314; Hatib-i Firsi, Mendkib-1

Cemdleddin-i Savi, 5-10, 38-47; Karamustafa, God’s Unruly Friends, 35-39.
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feragati, Dimyat’a yerlesme ve miiridlerin ¢ogalmasidir. Kalenderilik tek bir ilan

glintiyle kurulmamig; bir yasam deneyimi etrafinda yavasca cemaatlegsmigtir.™

78.13. Seyh Osman-1 Rami ve Ilk Safi Egitim Safhast. Menikibnime
Cemileddin’i $am’da $eyh Osman-1 Rami’ye baglar. Bu satha, Kalenderiligin
tasavvufun diginda ve ona biitiintiyle diigman dogmadigini gosterir: kurucu zikir,
sohbet ve seyh terbiyesi i¢inden gegmis, daha sonra farkli bir feragat bi¢imine
yonelmistir. Osman-1 Rami’nin tarihsel kimligi ve silsilesi biittiniiyle
aydinlatilamaz; menikibnimenin ‘6nce usul, sonra agma’ kurgusu da hesaba
katlmalidir. Yine de anlatinin korudugu temel gerilim 6nemlidir. Kalendert
protesto, tasavvufl kavramlari reddetmekten ¢ok, yerlesik seyhlik ve saygin

dervislik bi¢imlerine karg onlar1 yeniden diizenlemigtir.*”

78.14. Celil-i Dergiizini ile Kargilasma: Hagiografi ve Toplumsal
Doniigiim. Cemaleddin’in radikal déntigtimi, kaynakta Celal-i Dergiizini adli
¢iplak veya sira digi bir zahidle karsilagmasina baglanir. Celal ona beden giizelligi,
sohret ve insanlarin takdirinden biitiiniiyle vazgegmenin yolunu gésterir. Bu
sahne bireysel ‘thtida’ anlatsi kadar yeni dervigligin toplumsal programini da
ozetler: saygin stfi goriiniistinii bozmak, nefsin 6vgii arzusunu kamusal bi¢imde
kesmek. Celal’in hayat: hakkinda bagimsiz veri sinirlidir; dolayistyla onu biitiin
hareketin ortak kurucusu veya belgeli bir tarikat reisi saymak yerine, Sivi

hafizasindaki déntigtiiriicti model olarak degerlendirmek gerekir.™

78.15. Sam Mezarligt: Sehir I¢inde Toplumsal Esik. Cemaleddin’in Sam’da
Bébiissagir mezarligi evresinde yasamasi, hareketi yalniz ‘¢6l kagist’ diye okumays
engeller. Mezarlik kentin diginda sayilabilecek bir esik mekandy; fakat ziyaretgi,
yoksul, stifi ve sehir halkiyla temasi stirdiirtiyordu. Oliimiin stirekli hatirlatilmast
ve miilkiyetsiz barinma feragat idealini gii¢lendirirken, goriinirlik yeni
miridlerin toplanmasina imkin verdi. Bu nedenle Kalenderi mekansalligs

toplumdan mutlak yalium degil, toplumun merkez ve kenart arasinda bilingli

¥ Yazia, “CEMALEDDIN-: SAVI,” 313-314; Hatib-i Férsi, Mendkib-1 Cemdleddin-i Savi, 8-10, 38-55; Karamustafa, God’s
Unruly Friends, 35-39.

577 Hatih-i Farst, Mendkib-1 Cemdleddin-i Savi, 8-10; Yazics, “CEMALEDDIN-i SAVL,” 313: Kara mustafa, God’s Unruly
Friends, 35-36.

578 Hatib-i Earsi, Mendkib-1 Cemdleddin-i Savi, 9-10, 38-41; Karamustafa, God’s Unruly Friends, 35-38; Yazict,
“CEMALEDDIN-i SAVI,” 313.
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konumlanmadir. Kurucu inzivaya ¢ekilmis olsa da ¢evresinde sosyal bir halka

dogmus; marjinallik iliskisizlik anlamina gelmemistir.”

78.16. Dimyat Ziviyesi ve Kurucunun Oliimii. Cemaleddin’in Misir’daki
Dimyat’a gegerek orada yagamast ve 6lmesi, gezginlik ile yerlesme arasindaki
paradoksu gosterir. Bir yandan diinya baglarini kesen dervis tipi tiretilmis, diger
yandan kurucunun ikametgihi miirid, ziyaret ve hatira merkezi haline gelmistir.
kabrinin korundugu sabit diigtimdiir. Bu kurumsallagma ilk feragat idealinin
inkir1 degildir; hareketin kugaklar arasi devami igin gerekli altyapidir.
Cemaileddin’in yaklagtk 630/1232-33’te 6liimiiyle otorite tek merkezden miirid

aglarina dagimugtir.*

78.17. Halefler ve Cavlakiyye Aginin Yayilmasi. Cemaileddin’in ardindan
Muhammed-i Belhi, Osman-1 $irazi, Eb&i Bekr-i Niksari ve bagka adlarla anilan
miridler Suriye, Misir ve Anadolu yonlerinde dolagti. Kaynak listeleri her kisinin
aynt derecede tarihsel oldugunu veya tek bir merkezden emir aldigini kanitlamaz.
‘Cavlakiyye’ adi muhtemelen Savi ¢evresinin ayirt edici gortiintistiyle iligkili dar
bir topluluk adiyken zamanla daha genis kullanildi. Halefiyet kalitsal ve tek ¢izgili
degildi; karizma, kurucuyla sohbet, taklit edilen beden pratigi ve yerel zaviye
tzerinden ¢ogaldi. Bu yapi huwzli yayilmayr sagladi, fakat doktriner

standartlagmay1 sinirlads.™

78.18. Cehir-Darb: Bedenin Dort Bolgesini Tiras. Bas sagi, sakal, biyik ve
kaglarin tirag edilmesi anlamindaki ¢ehdr-darb, Savi sonrasi Kalenderilerin en
taninir isaretidir. Uygulama giizellikten vazge¢me, erkeklik ve sayginlik kodlarin:
tersine ¢evirme, miiridi eski sosyal kimliginden ayirma iglevleri gordii. Her
anlatida ayni anda ve ayni térenle uygulanmig olmast kanitlanamaz; daha geg
tasvirler erken doneme dikkatle taginmalidir. Yine de farkli bolgelerdeki

tanikliklar bunun yalniz polemik uydurmas: olmadigint gosterir. Tirag, gizli

87 Hatib-i Firsi, Mendkib-1 Cemdleddin-i Savi, 38-47; Karamustafa, God’s Unruly Friends, 35-39; Yazc, “CEMALEDDIN-
SAVL” 313-314.

880 yazier, “CEMALEDDIN-i SAVI,” 313-314; Hatib-i Firsi, Mendkib-1 Cemdleddin-i Savi, 47, 55: Karamustafa, God’s Unruly
Friends, 38-39, 53-56.

81 110tib-i Edrsi, Mendkib-1 Cemdleddin-i Sivi, 41-55; Yazicr, “‘KALENDERIYYE,” 253-254; Karamustafa, God’s Unruly
Friends, 38-39, 53-67.
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tyelik isareti degil, kamusal bir feragat beyaniyds; K3 gizlilikten gok gortiniir sinir

tretirdi.®

78.19. Ciplaklik, Kege ve Alisilmadik Kiyafet. Kaynaklar bazi Kalenderileri
yar1 ¢iplak, yalniz kegeye veya kaba kumasga sarinmug, bazen hayvan derisi ve sira
dis1 baglik tagtyan kisiler olarak betimler. Bunlarin tamami ayni1 iiniformanin
pargalart degildir. Iklim, yerel dervis modasi, yoksulluk ve bilingli toplumsal
protesto farkli bicimler tiretmistir. Ciplaklik kimi metinde beden utancini agma,
kiminde suc¢lama ve asagilamadir. Vahidi’nin renkli XVI. ytzyil tasviri ti¢ ytizyil
onceki kuruculara dogrudan kopyalanamaz. Saglam sonug, dig gortintisiin
feragati kamusallagtirdigy, fakat tek tip ve degismez bir ‘Kalenderi @iniformasr’

bulunmadigidir.*

78.20. Bekirlik ve Cinsellik Suglamalari. Evlilikten ve soy tretiminden
kaginma, bazi Kalenderi ve Haydari gevrelerde diinyaya baglanmay: kesen
merkezi bir idealdi. Fakat bekirlik, kaynaklarin onlara yiikledigi her cinsel
davranist dogrulamaz. Erkek gruplar halinde dolagma, sira digt goriiniis ve genital
halkalar, diigman yazarlarin egcinsellik veya ahlaksizlik ithamlarini kolaylastirds.
Bazi bireysel uygulamalar gercek olabilir; yayginlik ve norm statiisii ayrica
kanitlanmalidir. Ne ‘hepsi cinsel 6zgiirlitk¢tiydi’ ne de ‘biitiin suglamalar
uydurmadir’ hitkmii yeterlidir. Feragat ideali, pratik ihlal ve polemik dili ayr1

siitunlarda tutulmalidir.®

78.21. Yoksulluk, Dilencilik ve Emek. Kalenderi yoksullugu yalniz parasizlik
degil, miilk biriktirmeyi ve diizenli meslek kimligini reddeden secilmis bir feragat
bi¢imiydi. Seyahat sirasinda yiyecek istemek, adak ve bagis kabul etmek bu hayat
mumkin kildg fakat biittin dervigler tiretimsiz degildi. Bazilart hizmet, kiigtik
zanaat, hayvan bakimi veya zdviye tarimiyla gecindi. Diigman kroniklerin
‘dilenci’ sozii ekonomik betimleme kadar ahliki yargidir. Kurumsallagan

zaviyelerin vakif' ve temlik almasi da kurucu milkstzlik idealinin pratik

882 Karamustafa, God’s Unruly Friends, 35-39, 53-70; Yazci, “KALENDERIYYE,” 253-255; Hatib-i Farsi, Mendkib-1
Cemdleddin-i Savi, 38-41.

883 1 abidi, Mendkib-i Hvoca-i Cibin, ozellikle Kalender ve Haydari tasvirleri; Karamustafa, God’s Unruly Friends, 15-22, 66-77;
Ocak, Marjinal Sifilik, 195-216.

884 Karamustafa, God’s Unruly Friends, 15-22, 35-41, 68-70; Karamustafa, “Antinomian Sufis,” 101-124; Ocak, Marjinal
Sifilik, 195-216.
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gerilimini gosterir. Bu nedenle ekonomi, ideal feragat, fiili gecim ve devletge tahsis

edilen kaynaklar birlikte incelenmelidir.*

78.22. Gezgin Miiridler, Yerlesik Kurucular. Kalenderilik ¢ogu kez araliksiz
dolagmayla 6zdeglestirilir; oysa Cemaleddin Dimyat’ta, Kutbiiddin Haydar
Zave'de yerlesmis ve mezarlart gevresinde merkezler dogmusgtur. Hareketli olan
¢ogu zaman miirid kafilesi, haber, siir ve beden tarzidir. Sabit ziviye konaklama,
yiyecek, 6gretim ve halefiyet saglarken gezginlik yeni bolgelerle temas kurar. Bu
ikili sistem, kurucu karizmanin hem yere baglanmasint hem sinirlar Stesine
taginmasini mimkiin kildr. ‘Gégebe tarikat’ ifadesi bu ytizden eksiktir; mevsimlik
dolagma, uzun seyahat, miinzevi ikamet ve kalic1 tekke ayn1 agin farklt dagtimleri

olabilir.®

78.23. Semi, Miizik, Dans ve Kamusal Gosteri. Bazi Kalenderi ve abdal
gruplar1 davul, kudiim, boynuz, siir, semi ve cogkulu beden hareketleriyle
tanind1. Miizik, yolculuk ritmini ve grup dayanigmasini giiglendirebilir, keramet
gosterisiyle sadaka toplamaya veya cezbe halini ifade etmeye yarayabilirdi. Ancak
her toplulugun ayni repertuvara sahip oldugu, kamusal gosterinin mutlaka sahte
dindarlik sayildigt varsayilamaz. SGfl semar tizerine hukuki tartigmalar zaten
genisti; Kalenderi goérintiy bu tartigmayr daha keskinlestirdi. Vihidi ve
kroniklerdeki sahneler, ritiiel bilgi verirken yazarin estetik ve mezhebi yargisini da

tagir.*™

78.24. Esrar ve Sarhosluk Iddialar1. Ortagag ve erken modern kaynaklari bazi
Kalenderi, Haydari, abdal ve 151k gruplarint esrar veya baska sarhos edicilerle
iligkilendirir. Birden fazla taniklik, belirli ¢evrelerde kullanimin yalniz hayal
trtint olmadigint disgiindiirtir; fakat ‘Haghagi” benzeri toplu yaftalar hukuki ve
toplumsal diglamanin aracidir. Maddi kullanimin sikligy, ayinsel zorunluluk olup
olmadig1 ve hangi donemde goriildagi ¢ogu kez belirsizdir. Tasavvuf siirindeki

sarap mecazi da otomatik olarak gergek icki kayd: sayilamaz. Tarih¢i maddeden

885 Karamustafa, God’s Unruly Friends, 15-22, 53-77; Ocak, Marjinal Sifilik, 195-216; Omer Liitfi Barkan, “Osmanis
Imparatorlugn’nda Bir Iskin ve Kolonizasyon Metodu Olarak Vakiflar ve Temlikler I,” Vakiflar Dergisi 2 (1942): 279-386.

886 Karamustafa, God’s Unruly Friends, 35-41, 53-77; Yazici, “CEMALEDDIN-i SAVI,” 313-314; Tabsin Yazic,
“HAYDARIYYE,” TDV Islém Ansiklopedisi, XVII (Istanbul, 1998): 35-36.

87 Vibidi, Menakib-i Hooca-i Ciban, Kalender, Haydari ve abdal boliimleri; Karamustafa, God'’s Unruly Friends, 66-77; Ocak,
Marjinal Sifilik, 217-228.
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s6z eden dogrudan betimi, mecazi, tekil vakay1 ve toplu suglamay: birbirinden

ayirmalidir. ™

78.25. Seriat, Ibsha ve ‘Antinomianizm’ Iddiasi. ‘Antinomian’ terimi,
goriintir seriat normlarint bilingli olarak ihlal eden dervig davraniglarini
kargilastirmak igin yararlidir; fakat ‘higbir kurali olmayan suglu’ anlamina
gelmemelidir. Bazi gruplarda namaz, orug, kiyafet veya cinsel diizen bakimindan
agik sapma belgelenirken, bagka gevreler ibadeti stirdiirmis ve stk miirid disiplini
kurmugtur. Dis norm reddedildiginde bile yoksulluk, sadakat, bekarlik, seyhe
baglilik ve paylagim gibi yeni normlar dogar. Asagidaki tablo, yaygin iddialart
kanit derecesiyle ayirir; belirli bir dénemin uygulamasini biitiin Kalendert

diinyasina tagimayi 6nler.*

Iddia / mesele Kanit durumu Tarihgi hitkmii Baslica anakronizm riski
Her kalender Savi tarikatinin Yanl Dar silsile ile genig betimleyici ad | Dig etiketi dyelik belgesi
tiyesidir an ayrilir saymak

Kalenderiyyat siiri tarihsel Edebi persona gergek gruplarla | Mecazdan sosyal veri

Yanl
cemaat giinligiidiir ants etkilesir ama dzdeg degildir cikarmak
Kalenderilik Meldmetiyyenin Elesik Ortak  gohret elegtirisi, farklt | Kavramsal akrabaligi kurum
aynisidir s goriniirliik stratejileri soyu saymak
Kl,l,t]f)uAd?lm Haydar Savi’nin Desteklenmiyor Bagimsiz dogus, sonraki B‘erAlzer pratigi  dogrudan
miirididir yakinlagma silsile yapmak

Biitiin Kalenderiler ciplak ve
gehar-darblidir
Biitiin  Haydariler genital

Agir genclleme Giiglii ama dénemsel ve bolgesel | Geg tasviri kurucu ¢aga
beden repertuvari tagimak

Uygulama taniklanir; evrenselligi | Sansasyonel &rnegi biitiin

Gésteril
halka takmigtir osterfemez ve zorunlulugu kanitsiz iyelige yaymak
Hepsi geriat  ve ahliks Yanl Bazi goriiniir ihlaller yaninda yeni | Antinomianizmi kuralsizlik
kaldirmugtir an disiplin ve ibadet cegitliligi saymak
B lerds kull
Esrar  kullanimi  degismez . :1"21 . gevre erde v ar}}‘? Polemik yaftay: ritiiel kanun
o Kanit yetersiz miimkiin; siklik ve norm statiisii
ayindir . yapmak
degisken
Babat isyam Kalendert Ag temast olabilir; kurumsal | Heterodoks etiketleri
Yanls . . . .
ayaklanmasidir Szdeslik kanitlanmaz birlestirmek

Eslik ve bazt savag eylemleri var; | Hagiografik fetih sahnesini

Her sinir dervigi gazi askerdir | Yanly i X
818 $ miinzevi ve hizmetkér tipler de var | genellemek

Biitiin zdviyeler devlet iskin Hizmet, 6zerklik ve pazarlik | Barkan tezini mekanik devlet

karakoludur Yanhs birlikte bulunur plant yapmak

Bektagilik Kalenderiligin yeni Rum abdal mirasinin  segici | Etki ve sogurulmayr 6zdeglik
Yanls

adidir kurumsal alimlanmast saymak

78.26. K2 Segici Bilgi ile K3 Giivenlik Gizliligini Ayirmak. Kalenderi ve
Haydari cevrelerde seyh sohbeti, intisap, sembolik beden dili ve grup hafizasi
bakimindan K2 segici bilgi bulunur; fakat Diirzilik veya Hurafilikteki gibi

kapsamli, kanonik ve yalniz segkinlere agik bir metin rejimi genellenemez. Cehir-

888

Karamustafa, God’s Unruly Friends, 66-77; Ocak, Marjinal Sifilik, 217-228; Viahidi, Mendkib-i Hvoca-i Cihan, ilgili dervis
ziimreleri.

889 Karamustafa, “Antinomian Sufis,” 101-124; Karamustafa, God’s Unruly Friends, 15-22, 85-96; Ocak, Marjinal Sifilik,
195-228.
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darb ve demir halkalar tiyeligi saklamaz, tersine gériintir kilar. K3 giivenlik
gizliligi ise kovusturma, siirglin ve mezhebi sertlesme doénemlerinde ad
degistirme, daha yerlesik tarikatlara siginma veya pratikleri 6rtme biciminde
artmustir. Kamusal aykiriligs ‘gizli 6rgiit’, sembolik 6gretimi de ‘gizli servis

hiyerarsisi’ saymak iki farkli kapalilik bi¢imini karigtirir.

78.27. Intisap ve Orgiitlenme: Tek Tip Tarikat Nizami Var miydr?
Kurucu seyhle sohbet, sa¢in tiras edilmesi, 6zel kiyafet veya halka takilmas: kimi
cevrelerde intisap islevi gérdii. Fakat buittin bélgelerde ayni yemin, silsile belgesi,
makamlar dizisi ve merkezi atama sistemi yoktur. K¢tk kafileler ¢ogu zaman
karizmatik bir baba veya seyh ¢evresinde toplanir; 6limiinden sonra dagilir, yerel
ziviyeye baglanir veya bagka tarikatla birlesirdi. “Tarikat’ kelimesi kullanildiginda
bu gevsek ag yapisi belirtilmelidir. Kurumsal zayiflik yalniz eksiklik degildi:
hareket kabiliyeti ve yerel uyarlanma sagladsy; fakat Ggretiyi ve halefiyeti

standartlagtirmay giiglestirdi.”

78.28. Kutbiiddin Haydar: Tarihsel Kimlik ve Oliim Tarihi. Haydariyye,
Horasan’daki Zave/Tirbet-i Haydariyye cevresinde yasayan Kutbiiddin
Haydar’a nispet edilir. Hayat1 hakkinda ¢agdas bilgi azdir; 6liimtintin 618/1221
dolayinda oldugu yaygin bi¢imde kabul edilir, ancak ayrintili menkibeler daha
geg kaynaklardan gelir. Onu ayni adi tagiyan sonraki stfilerle veya Kutbiiddin
Haydar Ttni ile karigurmak kronolojiyi bozar. Tarihsel gekirdek, miinzevi bir
Horasan seyhi, Zave’de yerlesik karizma ve 6liimiinden sonra adiyla tanman,
bedeninde demir isaretler tagtyan takipgilerdir. Silsilesinin biitiin halkalart

kesinlegtirilemez.

78.29. Tiirk Kokeni ve Yesevilik Bagr: Ihtiyatlh Hiikiim. Kutbiiddin
Haydar kaynaklarda Tiirk asilli veya Ttirk dervis ¢evreleriyle iligkili gosterilir; bu,
Haydariligin yalniz tek etnik topluluga ait oldugu anlamina gelmez. Onun
Ahmed Yesevi’nin dogrudan miiridi oldugu iddias: ise geg silsile ve menkibe
kayitlarina dayanur; kronoloji ve ¢agdas belge destegi zayiftir. Horasan’daki ortak

ziihd, Ttrkge konugan gogerlerle temas ve sonraki Anadolu hafizast gergek bir

80 Karamustafa, God'’s Unruly Friends, 66-96; Ocak, Marjinal Sifilik, 178-228; Karamustafa, “Antinomian Sufis,” 101-124.

Karamustafa, God’s Unruly Friends, 35-77; Yazci, “KALENDERIYYE,” 253-256; Ocak, Marjinal Sifilik, 25-101, 195-228.
Yazic,, “HAYDARIYYE,” 35-36; Karamustafa, God’s Unruly Friends, 40-41, 68-70; Vihidi, Menakib-i Hvoca-i Ciban, 139-
151
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yakinlik Giretebilir, fakat bu unsurlar kesin gahsi gériisme kanit1 degildir. Yesevi,
Vefii, Haydari ve Kalenderi etiketleri sonraki secerelerde mesruiyet i¢in birbirine

baglanmus olabilir.*”

78.30. Zave ve Vahsi Doga: Yerlesik Miinzevilik. Kutbiiddin Haydar’in
Zave yakininda inzivaya ¢ekilmesi, Haydariligin cografi modelini kurdu: sehir ve
koy agindan tamamen kopmadan ¢alilik, dag veya mezarlik gibi esik mekinda
yagsamak. Vahsi doga, nefsin terbiyesi ve toplumsal statiiniin reddi igin sembolik
sermaye saglads; ziyaretgiler ve miiridler sayesinde yerlesik bir kutsal merkez de
dogdu. Zave’nin daha sonra Tirbet-i Haydariyye diye anilmasi, kisinin mekani
yeniden adlandiran hafiza giicint gosterir. Bununla birlikte ‘daglik cografya
Haydari teolojisinin zorunlu emridir’ denemez; giivenlik, yol ve yerel patronaj da

yer se¢iminde etkiliydi.”

78.31. Demir Beden: Halka, Tasma, Bilezik ve Kusak. Haydariler
boyunlarina agir demir halka, kollarina bilezik, bellerine zincir ve kimi anlatida
kulak veya bedene halkalar takmalariyla tanindi. Demir, siis esyasindan ¢ok iradi
yiik, hayvanlasturilmig nefsin dizginlenmesi ve toplumsal sayginligin reddi olarak
yorumlandi. Ayni zamanda uzaktan taninan grup isareti ve erkekge dayaniklilik
gosterisiydi. Butiin pargalarin her Haydaride bulunmasi gerekmez; daha geg
minyatiir ve Vihidi tasvirleri erken XIII. yiizyila aynen taginamaz. Yine de
bagimsiz metinlerde yinelenen demir donanim, Haydari beden siyasetinin

tarihsel gekirdegidir.”
78.32. Genital Halka ve Bekarlik: Kanitin Olgegi. Haydari erkeklerin cinsel

iligkiyi engellemek amaciyla genital halka taktig: bilgisi ortagag tanikliklarinda yer
alir ve bekérlik idealinin bedensel garantisi olarak agiklanir. Uygulamanin
varligint sirf polemik diye reddetmek dogru degildir; ancak her miiridin ayni
islemi ge¢irdigi veya bunun ytizyillar boyunca zorunlu inisiyasyon oldugu da
gosterilemez. Kaynaklar ¢ogunlukla dig gozlemci ve geg derleyicidir. Beden

tizerinde geri doniisti zor bir igaret, aile ve miras diizeninden kopusu goriintir

893 Yagicr, “ HAYDARIYYE,” 35-36; Karamustafa, God'’s Unruly Friends, 40-41; Ocak, Marjinal Sifilik, 25-64.

¥ Yazia, “HAYDARIYYE,” 35-36; Karamustafa, God’s Unruly Friends, 40-41; Ocak, Marjinal Sifilik, 25-64.
85 Yazicr, “HAYDARIYYE,” 35-36; Vibidi, Mendikib-i Hvoca-i Cibin, 139-151; Karamusta ifa, God'’s Unruly Friends, 40-41,
68-70.

326



kilmus olabilir. Tarihgi, sembolik anlami toplulugun biitiin cinsel hayatina iliskin

sansasyonel genellemeye dontistiirmemelidir.”

78.33. Biyik ve Tiras: Haydari—Kalenderi Farkinin Goriiniir Dili. Sivi
cizgisindeki ¢ehir-darb biyigr da tirag ederken, Haydariler ¢ogu tasvirde uzun
by1g1 korur; bas, sakal ve kaglar1 tirag edebilir. Demir halkalarla birlesen bryik, iki
gezgin ziimreyi ayiran kamusal bir isarete doniigmistiir. Fakat uygulamalar
bolgesel temasla karigmig, geg donemde etiketler birbirine ge¢mis olabilir. Tek bir
minyatiirdeki yiiz bi¢imi diyelik belgesi degildir. En saglam yaklagim, goriiniisii
sabit dogma yerine degisen sosyal isaret sistemi olarak okumakur. Bu fark,

Haydariligi Kalenderiligin basit alt kolu sayma aligkanligini da diizeltir.*”

78.34. Haydarilerin Yayilmasi: Horasan’dan Bat1 ve Doguya. Kutbiiddin
Haydar’in 6limiinden sonra adina bagli dervigler Iran, Irak, Suriye, Anadolu ve
Hindistan’da goértniir hale geldi. Yayilmay: tek merkezden gérevlendirilen
misyoner zinciriyle agiklamak giigtiir; gezgin kafileler, hac ve ticaret yollari,
Mogol dénemi yer degistirmeleri ve yerel stfi aglari birlikte rol oynadi. Farkli
bolgelerde Haydari adi, demir donanim ve biyik gibi isaretleri korurken doktrin
ile kurumsal baglar gevsedi. Bazi ztimreler Kalenderilerle kaynasti, bazilart
yerlesik tarikatlara kauldi. Adin genis cografyada goriilmesi, tek ve eszamanli

uluslararas: 6rgtitiin varligin kanitlamaz.**

78.35. Bagimsiz Dogus, Sonraki Yakinlasma. Cemileddin-i Savi ile
Kutbtiddin Haydar yaklagik ayn: dénemde, farkli cografyalarda ortaya gikt1.
Kutbiiddin’in Cemaileddin’in miiridi oldugu veya Haydariligin Cavlakiyye
icinden kuruldugu y6niinde giivenilir erken kanit yoktur. Ortak bekarlik, tiras,
gezginlik ve toplumsal sapma bigimleri benzer sorunlara paralel cevaplar olabilir.
Takipgilerin yol aglarinda karsilagmasiyla adlar ve pratikler daha sonra
yakinlagmistir.  Bu nedenle soy agaci yerine yakinsak gelijme modeli
kullanilacaktir: bagimsiz karizmatik baglangiclar, hareketli miirid aglar1 ve geg

ortagagda kismen melezlesen beden repertuvarlars.™

8 Yazier,, “HAYDARIYYE,” 35-36: Karamustafa, God'’s Unruly Friends, 40-41, 68-70; Véhidi, Menakib-i Hvoca-i Cihan, 139-
151.

¥ Yaza, “HAYDARIYYE,” 35-36; Yazict, ‘KALENDERIYYE,” 253-256; Karamustafa, God’s Unruly Friends, 68-70.

88 Kara mustafa, God’s Unruly Friends, 40-41, 57-70; Yazici, “HAY 'DARIYYE,” 35-36; Simon Digby, “Qalandars and Related
Groups,” in Islam in Asia, I, ed. Yobhanan Friedmann (Jerusalem/Boulder: Magnes/Westview, 1984), 60-108.

89 Karamustafa, God'’s Unruly Friends, 35-41, 68-70; Yazici, “HA YDARIYYE,” 35-36; Yazici, “KALENDERIYYE,” 253-256.
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78.36. Mogol Fetihleri: Sebep Degil Hizlandirici. XIII. yiizyldl Mogol
tetihleri sehirleri yikti, niifusu yerinden etti ve Han—Anadolu—Suriye—Hindistan
arasinda yeni siyasi glizergahlar olusturdu. Gezgin dervisler bu hareketlilik i¢inde
gorintrlesti; hanedan sinirlari arasindaki bogluklar hem sigmak hem tehlike
sundu. Fakat Kalenderi ve Haydari feragati yalniz Mogol travmasinin psikolojik
sonucu degildir: edebi kalender imgesi ve Horasan ziithd gelenekleri daha 6nce
vards, kurucularin hayatlari kendi dinf mantiklarina sahipti. Fetihler dogusun tek
sebebi degil, yayilmayi, toplumsal kopusu ve yeni patronaj arayisini hizlandiran

tarihsel ortamdir.”

78.37. Arap Ortadogusu: Eyydbi ve Memliik $ehirlerinde Kalenderler.
Sam, Dimyat, Kahire ve bagka merkezler erken Kalenderi aginin 6nemli
duraklartydi. Mezarlik ve kent kenari inzivasi, liman hareketliligi ve zaviye
bagislar1 derviglere yer agti. Memlitk yazarlart onlart kimi zaman ibadet ve
kerametle, kimi zaman ¢iplaklik, dilencilik ve kamu diizeni sorunu olarak
kaydetti. Bu ift bakis, devlet politikasinin tek tip olmadigint gosterir: yerel
himaye, halk ziyareti, ulema elestirisi ve zabita miidahalesi ayni sehirde
bulunabilir. Arap cografyasindaki varlik, hareketin yalniz “Tiirk gécebe dervigligi’

olmadigna iligkin gii¢li kanittir.

78.38. Iran ve Orta Asya: Adlarin Cogalmast. fran ve Orta Asya’da kalender,
haydari, abdal ve divine gibi adlar sehir kenari, tiirbe ve yol aglarinda gesitli
zahidleri tanimladi. Sivi ve Haydar cevrelerinin 6zgiil pratikleri Farsca siirin
kalender diliyle birlesti; sonraki Safevi diinyasinda bazi gruplar saraya, bazilart
mubhalif heterodoks cevrelere yaklagti. Ayni adin farkli ytizyillarda goriinmesi
kesintisiz silsile kaniti degildir. Ozellikle ‘abdal’ hem stfi kozmolojisindeki
goriinmez vell sinifint hem yagayan gezginleri gosterebilir. Cografl devamlilik,

anlam ve kurum devamliligiyla ayr1 ayr1 stnanmalidir.™

78.39. Hindistan: Delhi Sultanlir’nda Kalender ve ili§kili Ziimreler.
Kalender ve Haydari dervigler XIII. yiizyildan itibaren Delhi Sultanligt

" Kara mustafa, God’s Unruly Friends, 1-14, 35-65; Karamustafa, “Antinomian Sufis,” 101-124.

" Karamustafa, God’s Unruly Friends, 53-56; Yazict, “CEMALEDDIN-i SAVI,” 313-314; Yazict, “KALENDERIYYE,” 253
256.

202 Karamustafa, God’s Unruly Friends, 57-59; Yazic, “KALENDERIYYE,” 254-256; Siileyman Ulndag ve Orban F. Kopriili,
“ABDAL,” TDV Islam Ansiklopedisi, I (Istanbul, 1988): 59-62.
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cografyasinda belirginlesti. Iran ve Orta Asya’dan gelen gog yollari, safi
hankahlar1 ve hizla bitytiyen sehirler yeni ¢evreler sagladi. Sultan ve seckinler
bazen keramet sahibi gezgine hiirmet etti, bazen kontrol edilemeyen kalabaliktan
kuskulandi. Cisti ve Stihreverdi seyhlerle tartisma, ziyaret ve miirid aligverisi
antinomian ile kurumsal tasavvuf arasinda kesin duvar bulunmadigini gosterir.
Hint kaynaklarindaki her ‘qalandar’s Savi silsilesine baglamak yerine yerel

birlesme ve yeniden yerlesme siiregleri izlenmelidir.™

78.40. Lil $ehbiz Kalender: Tarih, Tiirbe ve Coklu Aidiyet. Lil Sehbiz
Kalender’in 673/1274’te Sind’deki Sehvan’da 6ldtigti kabul edilir; biyografisi
Iran-Irak seyahatleri, kirmizi kiyafet, keramet ve yerel dostluklarla &ritlmiistiir.
Erken tarihsel ¢ekirdekle sonraki menkibe ve siir tabakasini ayirmak gerekir.
Tirbesi zamanla Stinni, $if ve Hindu ziyaretgileri de ¢eken genis bir adanma
merkezi oldu. Bu ¢ogul ziyaret, kurucunun biitiin gruplarin ortak doktrinini ilan
ettigi anlamina gelmez; mekanin yiizyillar iginde yeniden anlamlandiridmasidir.
Gezgin kalenderin sabit ve kurumsal tiirbe ekonomisine déntigmesi, hareketin en

carpict siireklilik paradokslarindan biridir.”

78.41. Ba Ali Kalender ve Cigti—Kalenderi Yakinlagmasi. Bt Ali Kalender-i
Pinipet’nin 724/1324 dolayindaki 6limi, Hint Kalenderiliginin bagka bir
yerlesme odagini isaretler. Ona baglanan menkibeler kurumsal 6grenimi terk
eden coskun veli, Cisti seyhlerle kargilagan gezgin ve sonunda tiirbesi gevresinde
cemaatlesen aziz tiplerini birlestirir. Biyografik ayrinularin énemli kismi geg
kaynaklardan geldigi igin dogrudan silsile hiikiimleri ihtiyatla kurulmalidir.
Cistilerle  iligki, ~Kalenderiligin ~ yerlesik  tasavvuf tarafindan  yalniz
reddedilmedigini; karizmasinin taninip disipline edilebildigini gosterir. Yerel
hiirmet, bagimsiz kalender kimligi ile tarikat alimlanmasini ayni anda

yasatmigtir.”

203 Digby, “Qalandars and Related Groups,” 60-108; Karamustafa, God'’s Unruly Friends, 60-61; Karamustafa, “Antinomian

Sufis,” 101-124.

204 Digby, “Qalandars and Related Groups,” 60-108; Karamustafa, God’s Unruly Friends, 60-61; Michel Boivin, Historical
Dictionary of the Sufi Culture of Sindh in Pakistan and India (Karachi: Oxford University Press, 2015), “Lal Shabbaz Qalandar”
macddest.

205 Digby, “Qalandars and Related Groups,” 60-108; Karamustafa, God’s Unruly Friends, 60-61; Carl W. Ernst and Bruce B.
Lawrence, Sufi Martyrs of Love: The Chishti Order in South Asia and Beyond (New York: Palgrave Macmillan, 2002), 37-61.
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78.42. Gezgin Veliden Tiirbe ve Sehir Hafizasina. Hindistan’daki biiyiik
kalender tiirbeleri, hareketli feragat karizmasinin vakif, hizmetkar, festival ve
ziyaret ekonomisine dontismesini agik¢a gosterir. Kurucu miilkiyetten kagmug
olsa bile kabri ¢evresinde miilk yonetimi, soy veya hizmet hakk: ve yerel siyaset
olugabilir. Bu doéntigiim basit ‘yozlagma’ degildir; karizmay1 kugaklar boyunca
erigilebilir kilan toplumsal kurumdur. Ayni zamanda kalender adini yagayan
gezgin grubun dyeliginden ayirir: tirbeyi ziyaret eden milyonlar tarihsel
Kalenderiyye tarikatina girmis sayilmaz. Modern adanma, ortagag silsilesinin

degismeden stirmesinden gok mekinin yeniden tiretimidir.”

78.43. Anadolu’ya Gelis; Rumi Kalenderler ve ilk Diigiimler. XIII.
yiizyilda Anadolu, Mogol baskisi, ticaret yollari, Ttrkmen gogleri ve ¢ok sayida
stfi cevrenin kesistigi alandi. Hact Miibarek-i Haydari ve Ebt Bekr-i Niksari gibi
adlar erken Kalenderi/Haydari baglantularinda geger; Mevlani ¢evresindeki
anlaular da sira digt derviglerle temasi kaydeder. Ancak her ¢iplak veya gezgin
zahidi tek bir tarikatn temsilcisi saymak miimkiin degildir. Anadolu’daki
olusum, disaridan hazir tegkilat ithali degil; 1ran—Suriye pratiklerinin Vefii,
Babai, Yesevi diye anilan hatlar ve Tirkmen sinir toplumu iginde yeniden

birlesmesidir.””

78.44. Babai isyanl ile Kalenderiligi (")zdegle§tirmemek. 1240 Babai
ayaklanmasi, Anadolu’daki Tiirkmen dini aglarinimn ve Selguklu merkezine karg:
biiyiik siyasi hareketliligin déntim noktasidir. Baba Ilyas’m Vefii cevresi, Baba
Ishak’in seferberligi ve sonraki abdal hafizast Kalenderi unsurlarla temas etmis
olabilir. Fakat isyan: ‘Kalenderi tarikatnin ayaklanmast’ diye adlandiracak
dogrudan kurumsal kanit yoktur. Benzer giyim, gocer taban veya heterodoksi
etiketi tyelik ispat1 degildir. Dogru iliski 6zdeslik degil, Babai sonras1 insan ve
menkibe aglarinin Rum abdallart ile bazi Kalenderi-Haydari pratiklerin

bulugmasina sagladig tarihsel zemindir.”

06 Digby, “Qalandars and Related Groups,” 60-108; Ernst and Lawrence, Sufi Martyrs of Love, 37-61; Karamustafa, God’s

Unruly Friends, 60-61, 85-96.

7 Karamustafa, God’s Unruly Friends, 62-65; Ocak, Marjinal Sufilik, 25-101; Yazics, “KALENDERIYYE,” 254-255.

"8 dbmet Yasar Ocak, Babailer I}yamz: Aleviligin Taribsel Altyapisi Yahut Anadoln’da Lsldm-Tiirk Heterodoksisinin Tesekkiili, 4.
bs. (Istanbul: Dergdh, 2000), 89-160; Karamustafa, God’s Unruly Friends, 62-65, 71-77.
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78.45. Barak Baba: Beden Gésterisi ve Ilhanli Baglami. Barak Baba (6.
707/1307-08), Anadolu-Iran hattindaki en gériiniir sira digt dervislerden
biridir. Sag, biyik, boynuz veya giiriiltiila donanimina iligkin betimler 6zellikle
Memlitk yazarlarinda karikattrlegtirili; buna ragmen yaklagik yiz kisilik
hareketli toplulugu ve Ilhanli hiikiimdart Gazan ile Olcaytu cevresindeki
temaslari tarihsel ¢ekirdektir. Onu dogrudan tek bir Savi veya Haydard silsilesine
kapatmak zordur. Barak 6rnegi, kamusal beden performansinin saray elgiligi ve
siyasi hizmetle birlesebildigini, ‘marjinal’ dervisin devlet merkezinden zorunlu

olarak uzak olmadigin1 gésterir.”

78.46. Barak Baba’nin Siyasi Gorevi ve Oliimii. Barak Baba’nin Ilhanl
hizmetinde Suriye yoniine génderilmesi, dervis kafilesiyle diplomatik-siyasi gérev
arasindaki  gecirgenligi gosterir. 707/1307-08’de  Gildn’da  6ldiriilmesi
konusunda kaynaklar ayrintida ayrilir; yerel gatigma, gérevin niteligi ve fail
anlatilart kesinlegtirilemez. Oliimiinii biitiin Kalenderilere yonelik devlet savagt
veya Barak’in bagimsiz devlet kurma girisimi diye biiytitmek kanit1 agar. Giivenli
hitkim, karizmatik dervisin lhanlt siyast alaninda kullanilmasi ve bu yakinligin
onu yerel siddete agik hale getirmesidir. P siyasallagma burada P2-P3
diizeyindedir; genel Kalenderi programi degildir.”

78.47. Sar1 Saltuk: Dobruca Sinirinda Tarihsel Cekirdek. Sart Saltuk’un
1263 dolayinda Dobruca’ya gegen Tirkmenlerle iligkisi ve 697/1297-98de
olumi tarihsel gekirdegin baglica unsurlaridir. Hayatt hakkindaki en erken genis
isaretlerden biri 1315 tarihli Tuffdhu’l-ervih’ur; daha ge¢ Osmanli ve Balkan
anlatilar kerametleri cogaltir. Onu kesin olarak tek bir Kalenderi, Haydari, Babai
veya Bektagi kuruma kapatmak giictiir. Siirda Miisliman, Hristiyan ve goger
cevrelerle kurulan iligkiler ¢oklu hafiza tiretmistir. Sart Saltuk, fetih ordusunun
resmi subay1 olmaktan ¢ok dolagim, yerlesim ve kutsal mekin kurma arasinda

duran sinir velisidir.™

" Abmet Yasar Ocak, “BARAK BABA,” TD V Islém A nsiklopedisi, V (Istanbul, 1992): 61-62; Karamustafa, God’s Unruly

Friends, S-7, 62-64.

M Ocak, “BARAK BABA,” 61-62; Karamustafa, God’s Unruly Friends, 5-7, 62-64.

Moachiel Kiel, “SARI SALTUK,” TDV Islim Ansiklopedisi, XXX VI (Istanbul, 2009): 147-150; Cemal Kafadar, Between Two
Worlds: The Construction of the Ottoman State (Berkeley: University of California Press, 1995), 62-90.
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78.48. Saltuknime: XV. Yiizyil Derlemesini XIII. Yiizyila Tagimamak.
Ebtlhayr Rami’nin Cem Sultan’in istegiyle yaklagik 1480°de derledigi
Saltuknime, Sari Saltuk hakkinda zengin cografya, gaza ve keramet anlatilart
sunar. Ancak eser kurucudan yaklagik iki ytizyil sonradir ve erken Osmanli sinir
ideallerini ge¢mise yansitir. I¢indeki her savas, gorisme veya din degistirme
sahnesi XIII. ytizyil olay1 sayilamaz. Buna kargilik metin XV. ytizy1l toplumunun
Sar1 Saltuk’u nasil bir gazi-dervis, ¢oklu tiirbe sahibi ve Balkan koruyucusu olarak
yeniden kurdugunu birinci elden gosterir. Hagiografi, yanlis kronik degil; kendi
yazildig1 ¢agin hafiza belgesidir.”

78.49. Rum Abdallari: Kozmolojik Terimden Toplumsal Ziimreye.
‘Abdal’ klasik safi kozmolojide diinyayt manevi olarak ayakta tuttuguna inanilan
goriinmez veliler sinifidir; Anadolu ve Balkan kaynaklarinda ise belirli gezgin
dervislere ve onlarin gevrelerine ad olmugtur. XIV-XV. yiizyil Rum abdallars
Kalenderi, Haydari, Vefii ve Babai miraslardan unsurlar tagids; tek kurucuya veya
standart silsileye bagl: degildi. Sa¢ ve kiyafet, miizik, keramet, gazi dostlugu ve
ziviye hizmeti yerel bilesimler olusturdu. Kozmolojik anlami1 her yagayan abdala
riitbe belgesi, toplumsal etiketi de biitiin veli teorisinin 6rgtit adi saymak iki farkls

kullanim diizeyini karigtirir.”

78.50. Agikpasazide’'nin Dort Ziimresi: Tasnif mi Kurum mu?
A§1kpa§azéde, Anadolu’daki misafir ve gelenleri Gaziyin-1 Rtim, Ahiyin-1 Rtim,
Abdalin-1 Rtim ve Béciyin-1 Rtim diye dort baglikta anar. Bu etkili pasaj, XV.
yuzyil sonu tarih¢isinin kurulug toplumunu anlamlandiran retorik tasnifidir;
tyelik defterleri bulunan dért merkezi tegkilatin ¢agdag organigrami degildir.
Kategoriler birbirine gegebilir: bir ziviye seyhi gaziyle sefere kaulabilir, esnafla
baglant kurabilir ve abdal diye anilabilir. Pasaji biitiiniiyle degersiz saymak da
gerekmez; yazarin dervis, savagcl, esnaf ve kadin emegini Osmanlt baglangig

hafizasinin kurucu unsurlar1 gérdigtini gosterir.”

M2 Kiel, “SARISALTUK,” 147-150; Ebiilhayr Riimi, Saltuk-ndme, baz. Siikrii Halik Akalin, 3 cilt (Ankara: Kiiltiir Bakanligs,
1987-1990); Kafadar, Between Two Worlds, 62-90.

Y Ulndag ve Kopriilii, “A4BDAL,” 59-62; Karamustafa, God’s Unruly Friends, 71-77; Ocak, Marjinal Sifilik, 101-177.
9”/4}zkpagazéde, Tevirih-i Al-i Osman, baz. Kemal Yavuz ve M. A. Yekta Sarag (Istanbul: Gokkubbe, 2007), ilgili pasaj; Kafadar,
Between Two Worlds, 90-117; Barkan, “Kolonizator Tiirk Dervislers,” 279-386.
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78.51. Sinir: Bos Cizgi Degil Temas Kusagi. Ortagag Anadolu ve Balkan
stnurt, devletin bittigi 1ss1z ¢izgi degil; koyli, goger, savasg, tiiccar, kesis, dervis ve
yerel beylerin kargilastigr degisken egemenlik alantydi. Dervigler dil, konaklama ve
arabuluculuk becerileriyle bu temas kusaginda islev gordii; fakat her temas
hosgoriili, her ziviye de kiiltiirlerarast kopra degildi. Rekabet, yagma, din
degistirme, vergi ve arazi gatigmast da ayni yapinn pargasidir. ‘Sinir ruhu’nu
degismez Tiirk ozelligi saymak yerine, zayif idare, hareketli ntfus ve ¢oklu

patronajin drettigi tarihsel imkanlar incelenmelidir.”™

78.52. Dervis—Gazi ili§kisi: Eslik, Mesruiyet ve Mesafe. Bazi abdallar akinct
ve gazilerle dolasts, fetih Gncesi veya sonrast ziviye kurdu, savasctya dua ve kutsal
megruiyet sagladi. Bazilar1 bizzat ¢atigmaya kaulds; bagkalari savagtan uzak
minzevilerdi. ‘Gazi-dervig’ yararlt bir birlesik tiptir, fakat biitiin Kalenderi veya
sinir seyhlerinin asker oldugu anlamina gelmez. Hagiografi kerametle kale
fetheden veliyi 6verken idari belge daha ¢ok yol, arazi ve hizmet kaydeder. Askert
eylem varsa aktdr ve tarih diizeyinde P3 olarak gésterilmeli; biitiin dervig aglarina

kalict savag programi yiiklenmemelidir.”

78.53. Barkan’in ‘Kolonizatér Tiirk Dervisleri’ Tezi. Barkan’in klasik
makalesi, fetihleri yalniz ordu ve sarayla agiklamak yerine zaviye, vakif, go¢ ve
tarim aglarint tarihin merkezine tagidi. Issiz veya stratejik alanlarda yerlesen
dervislerin yol giivenligi, misafirlik, tiretim ve yeni kdy olusumuna katkisini
belgeler. Bununla birlikte ‘kolonizat6r’ kelimesi biitiin derviglerin devletge
planlanmig iskin memuru oldugu veya yerel Hristiyan niifusun pasifce
doénugtirildigi izlenimini verebilir. Modern diizeltme tezi reddetmez; yerel
pazarligi, 6nceki ntifusu, gocer ekonomisini ve ziviyelerin devletten 6nce de

stirebilen 6zerkligini ekler.”

78.54. Vakif, Temlik, Ziviye ve Derbend Hizmeti. Sinir ziviyesi yalniz

ibadet odas1 degildi: yolcuya yemek ve yatak, hayvana barinak, ekili araziye emek,

s Kafadar, Between Two Worlds, 62-117; Nikolay Antov, The Ottoman “Wild West”: The Balkan Frontier in the Fifteenth and
Sixteenth Centuries (Cambridge: Cambridge University Press, 2017), 1-25, 82-140; Rudi Paul Lindner, Nomads and Ottomans in
Medieval Anatolia (Bloomington: Indiana University Press, 1983).

e Kafadar, Between Two Worlds, 62-117; Barkan, “Kolonizatir Tiirk Derviglers,” 279-386; Karamustafa, God'’s Unruly Friends,
71-77.

Y Barkan, “Kolonizator Tirk Derviglers,” 279-386; Kafadar, Between Two Worlds, 62-117; Antov, The Ottoman “Wild West,”
82-140.
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derbende gézetim ve gevre kdylere arabuluculuk saglayabilirdi. Hitkiimdar veya
ug beyi araziyi temlik edebilir, sonraki kusak bunu vakfa ¢evirebilir ve vergi
muafiyeti isteyebilirdi. Bu belgeler dervisin devlet memuru oldugunu otomatik
olarak gostermez; hizmet kargiliginda pazarlik edilen kargiliklt bagi kaydeder.
Zaviye kurumsallagtikca seyh ailesi, miitevelli ve gelir hakki1 dogar; gezgin feragat
karizmast hine ve yerel milke baglanir. Bu gerilim Kalenderi mirasinin

Osmanlilagmasinda belirleyicidir.”™

78.55. Geyikli Baba: Vefii Hafiza, Orhan Himayesi ve Kiilliye. Geyikli
Baba, Bursa gevresinin fethine eslik eden veya hemen sonrasinda yerlesen dervig
hafizasinin 6nde gelen ismidir. Kaynaklar onu Baba Ilyas/Ve a1 ¢izgisiyle baglar;
geyiklerle yasama ve keramet anlatilart vahgi doga veliligini kurar. Orhan’in bagss
ve ziviye destegi, erken Osmanli patronajinin somut 6rnegidir. Fakat Geyikli
Baba’y: yalniz ‘Kalenderi seyhi’ diye siniflandirmak, Vefai-Babai bagini ve yerel
kurumunu siler. En dogru okuma, sinir abdalligi repertuvarini tagiyan,
hitkimdarla pazarlik eden ve karizmasi vakifli kiilliyeye doniisen melez bir

otoritedir.””

78.56. Abdal Miasi ve Kaygusuz Abdal: Tarih ile Sonraki Bektasi
Hafizasi. Abdal Masi, Elmali gevresindeki ziviyesi, gazi iligkileri ve Kaygusuz
Abdal’in seyhi olarak Rum abdallar: tarihinde merkezidir. Hayatinin kronolojisi
menkibelerle karigmig, sonraki Bektagi gelenegi onu kendi erkin ve silsile
hafizasinda yeniden konumlandirmigtir. Kaygusuz’a nispet edilen eserler ise
abdal mizahi, vahdet dili ve halk soyleyisi igin gii¢lii edebi taniklik sunar; her
nishanin aidiyeti ayrica incelenmelidir. Bu iki figiir, bagimsiz Rum abdal
cevrelerinin daha sonra Bektasi kanonuna alinmasint gosterir. Sonraki aidiyet

gergektir, fakat XIV. ytizyila ayn1 kurumsal bi¢imle geri taginamaz.”

78.57. Seyyid Ali Sultan: Ziviye, Derbend ve Geg Velayetnime. Kizildeli
diye de anilan Seyyid Ali Sultan’in Dimetoka ¢evresindeki zaviyesi, Balkan yollart

ve derbend hizmeti bakimindan giiglii belgesel zemine sahiptir. 1402 tarihli koy

8 Barkan, “Kolonizator Tiirk Derviglers,” 279-386; Antov, The Ottoman “Wild West,” 82-140; Kafadar, Between Two Worlds,
90-117.

" dbmet Yagar Ocak, “GEYIKLI BABA,” TDV Islém Ansiklopedisi, XIV (Istanbul, 1996): 45-47;: Barkan, “Kolonizator Tiirk
Dervigleri,” 279-386; Kafadar, Between Two Worlds, 62-90.

72 Ovban F. Koprilii, “ABDAL M USA,” TDV Islim A nsiklopedisi, I (. Istanbul, 1988): 64-65; Nibat Azamat, “KAYGUSUZ
ABDAL,” TDV Islam Ansiklopedisi, XXV (Ankara, 2002): 74-76; Karamustafa, God’s Unruly Friends, 71-83.
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ve gelir tahsisleri kurumsal yerlesmeyi gosterir; hayat ayrintilart ise daha geg¢
Veliyetnime’de genisler. Metnin onu Haci Bektag’la dogrudan bulusturmast
kronolojik sorun tagir. Seyyid Ali’nin Vefii-Kalenderi/abdal c¢evreyle bagi,
sonradan Bektagi kimliginin temel direklerinden birine dontgmigtiir.
Kaynaklarda namazi ve icki yasagini vurgulayan unsurlar, her sinir abdalinin

ibiht oldugu genellemesini ayrica diizeltir.”

78.58. Siicieddin Veli: Murad II Doneminde Abdal Otoritesi. Siicieddin
Veli, XIV. ytizyil sonu ile XV. ytizyil baginda Eskisehir—Seyitgazi cevresinde etkili
bir abdal seyhidir. Onu XIIL yiizyildaki Baba Ilyas’la dogrudan gériistiiren
anlatlar kronolojik olarak savunulamaz. Veldyetnime, keramet ve diger
abdallarla iligkileri korurken Murad II dénemindeki patronaj ve ziviye ¢evresi
daha saglam tarihsel zemindir. Sticieddin 6rnegi, radikal gortiniigli dervis
otoritesi ile hitkiimdar himayesinin birbirini diglamadigint gosterir. Sonraki
Bektagi aidiyeti 6nemli bir devamliliktir; ancak erken donemin biitiin 6rgiit

yapisi geriye doniik Bektasi terminolojiyle kurulamaz.”™

78.59. Otman Baba ve Kaynag:: Kiiciik Abdal’in Veliyetnimesi. Otman
Baba (6. 883/1478), Balkan Rum abdalliginin en ayrinuls izlenebilen figiiradiir.
Baglica kaynak, miiridi Kii¢iik Abdal’in 8liimiinden yaklagik bes y1l sonra yazdigt
Veldyetndme’dir. Yakin tarihli olugu buyiik deger tagir; yine de menkibe, miirid
sadakati ve rakipleri kiigiilten polemik dilini igerir. Metin giizergih, Yorik
koyleri, goban ve yoksul takipgiler, koprii ve ¢esme hizmetleri, gazi temaslari ile
bagka tekkelerle catijma konusunda egsizdir. Fatih’le konugma sahneleri tarihsel

baglami yansitsa da kelimesi kelimesine saray tutanag sayilamaz.”

78.60. Otman Baba’nin Balkan Dolasim1 ve Toplumsal Tabani. Otman
Baba Dobruca, Trakya ve dogu Balkan koyleri arasinda dolagmus; 6zellikle
Yoriikler, ¢obanlar, yoksullar ve sinir savagcilart arasinda baglilar edinmigtir.
Sirekli saray veya buiylik sehir merkezli olmamasi, etkisiz oldugu anlamina

gelmez. Mevsimlik hayvancilik yollari, pazarlar, irmak gegitleri ve kirsal kutsal

o2 Hagim Sahin, “SE. YYID ALI SULTAN,” TDV Islam A nsiklopedisi, XXX VII (Istanbul, 2009): 48-50; Barkan, “Kolonizator
Tiirk Dervigleri,” 279-386; Karamustafa, God’s Unruly Friends, 71-83.

% Hagim Sabin, “SUCAEDDIN VELL” TDV Isldm Ansiklopedisi, XXXIX (Istanbul, 2010): 247-248; Ocak, Marjinal Sifilik,
101-177; Karamustafa, God’s Unruly Friends, 71-83.

23 Hagim Sahin, “OTMAN BABA,” TD V Islém A nsiklopedisi, XXXV (Istanbul, 2007): 6-8; Kiigiik Abdal, Otman Baba
Veldyetndmesi: Tenkitli Metin, haz. Filiz Kilig, Mustafa Arslan ve Tuncay Biilbil (Ankara: Grafiker Ofset, 2007), XI-XIX.
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mekéinlar hareketli cemaatin altyapisiydi. Képrii ve ¢esme yaptirma anlatilars,
teragat ile kamusal hizmeti birlegtirir. Takip¢i tabanini yalniz ‘kéyli isyant’ veya
yalniz “Ttarkmen milliyetciligi’ diye agiklamak yetersizdir; sosyal yoksunluk,

karizma, sinir hareketliligi ve din{ elegtiri birlikte ¢aligmigtir.”

78.61. Otman Baba, Ulema ve Kurumsal Tekkeler. Otman Baba’nin
veldyetnimesi onu medrese alimleri, kadilar ve zengin tekke seyhlerine karg: ildhi
hakikati dogrudan sdyleyen kutup olarak kurar. Hediyeyi reddetmesi ve rakip
dervis makamlarini elestirmesi, Kalenderi feragatin XV. yiizyildaki gticla
devamudir. Ayni metin Fatih’le temas, yol ve yapt hizmetleriyle devletten mutlak
kopus bulunmadigini gésterir. Catigmalar soyut ‘Stinni devlet—heterodoks halk’
ikiligine indirgenemez; kaynak, dervigler arast itibar ve maddi kaynak rekabetini
de kaydeder. Otman Baba’nin kendi karizmatik tstinlik iddiasi, kurumsal

otoriteye kargi bagka bir otorite diizenidir.”

78.62. Vihidi’nin Menikib-1 Hvoca-i Cihin’i: Zengin ama Geg Taniklik.
Vihidi’nin 929/1522-23 dolayinda tamamladig eseri Kalender, Haydari, abdal
ve bagka dervis ztimrelerini ayrinuli gértintis, konugsma ve 4detlerle sahneye
¢ikarir. Yazar bazi gevreleri iceriden tanimig olabilir; mizahi-polemik amact ve
edebi kurgusu yine de belirleyicidir. Eser XVI. yiizyil bagindaki cesitlilik i¢in
birinci sinif kaynak, XIII. yiizyll Ceméileddin ve Kutbtiddin’in hayati i¢in ise tig
yuzyl ge¢ tanikur. Tasvirleri kuruculara aynen tagimak kronolojik
projeksiyondur. Buna kargilik adlarn nasil  ayrildigi, karnigurildigr  ve
Osmanlilagma  esiginde nasil  algillandigt onun  sayfalarindan  dikkatle

¢ikarilabilir.
78.63. Torlak, Isik, Abdal ve Kalender: Akiskan Dig Etiketler. Osmanlt

kaynaklarinda torlak, 151k, abdal ve kalender kelimeleri kimi zaman belirli
gruplar;, kimi zaman istenmeyen dervigleri topluca gosterir. ‘Isik’ bazi
baglamlarda olumlu manevi ¢agrisim tagirken baska metinde Kizilbag veya ibahi

suglamasina yaklagir; ‘torlak’ gezgin miirid, isyanct veya agagilanan kisi i¢in

24 Sahin, “OTMAN BABA,” 6-8; Karamustafa, God’s Unruly Friends, 42-44, 71-77; Antov, The Ottoman “Wild West,” 82—
140.

7% Sabin, “OTMAN BABA,” 6-8; Karamustafa, God’s Unruly Friends, 4244, 71-77, 88-92; Ocak, Marjinal Sifilik, 101-194.
226 Vihidi, Mendakib-i Hooca-i Ciban ve Netice-i Cin, haz. Karamustafa, giris ve ilgili boliimler; Karamustafa, God’s Unruly
Friends, 66-77; Ocak, Marjinal Sifilik, 195-228.
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kullanilabilir. Bu yiizden adlar modern mezhep kutular1 gibi sabitlenemez. Bir
kaynagin etiketini tarih¢inin nétr 6rgiit adi saymadan 6nce tarih, yazar, muhatap
ve davranig betimi kontrol edilmelidir. Esnek s6zliik, hem topluluklar aras: ge¢isi

hem devletin genis giivenlik kategorileri tiretmesini agiklar.”

78.64. Toplumsal Taban: Yalniz Goger ve Yoksullar m1? Gezgin dervis
cevreleri yoksullar, ¢obanlar, Yoriikler ve kokstiz gengler igin gii¢lii dayanigma
alan1 olusturdu; bu taban tarihsel olarak 6nemlidir. Fakat sair, zanaatkdr, sehirli
miirid, gazi, yerel bey ve hitkiimdar temaslar: hareketi tek sinifa indirgemeyi
engeller. Sar1 Saltuk veya Otman Baba ¢evresinin sosyal yapisi, Dimyat ziviyesi ve
Delhi kalenderleriyle ayni degildir. ‘Halk Islamr’ st etiketi de seckin-halk
gegislerini goriinmez kilabilir. Cemaatlesme, yalniz ekonomik yoksunlugun
otomatik sonucu degil; karizmatik otorite, hareketlilik, erkek arkadagligi, kutsal

mekén ve patronajin bilesimidir.”

78.65. Kadinlar ve Kaynak Sessizligi. Kalenderi ve Haydari tasvirlerinin
biiyiik cogunlugu erkek bedenini, bekirligr ve erkek kafilesini 6ne ¢ikarir. Bu
durum kadimnlarin tamamen bulunmadigini kanitlamaz; kaynak tiirleri onlart
ziyaretgi, bagisc1, koyli, hine tiyesi veya menkibe kahramani olarak sistematik
kaydetmemis olabilir. A§1kpa§azﬁde’nin Baciyin-1 Rtim ifadesinden merkezi bir
‘kadin Kalenderf tarikatt’ ¢tkarmak da miimkin degildir. Zaviyelerin hinelesmesi
ve tiirbe ziyaretinin yayginlagmast kadin katilimint artirmig olmalidir; fakat rol ve
yetki ayrintilart yerel belge olmadan varsayilmamalidir. Kaynak sessizligi yokluk

degil, kanit siniridir.”

78.66. Ekonomik Morfoloji: Kafileden Vakiflt Ocaga. Kiiciik gezgin kafile
sadaka, hediye, gegici emek ve ortak tiiketimle yasarken, yerlesik ziviye tarla,
degirmen, strii, dikkin geliri veya vergi muafiyetine dayanabilirdi. Ttirbe
biytidtigiinde ziyaret hediyesi, mutfak ve hizmet makamlart yeni ekonomi
olugturdu. Ayn1 ag i¢inde kisisel mulkstizliik ideali ile kurumsal miilk birikimi
béylece yan yana durdu. Devlet bagist her zaman geyhin satn alinmasi, bagst

reddetmek de siirekli siyasi muhalefet anlamma gelmez. Ekonomik yapy

7 Ulnda 1§ ve Kopriilii, “ABDAL,” 59-62; Ocak, Marjinal Sifilik, 101-228; Karamustafa, God’s Unruly Friends, 66-83.

"8 Kara mustafa, God’s Unruly Friends, 53-83; Ocak, Marjinal Sifilik, 101-177; Kafadar, Between Two Worlds, 62-117.
Kafadar, Between Two Worlds, 90-117; Barkan, “Kolonizatir Tiirk Derviglers,” 279-386; Karamustafa, God'’s Unruly Friends,
15-22, 71-83.
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hareketlilik, yerlesim, kusaklar arast aktarim ve devletin ziviyeyi denetleyebilme

kapasitesini belirleyen ayr1 degiskendir.”

78.67. 1492 Suikast1, Toplu Siiphe ve Devletin Degisken Tepkisi. 1492°de
II. Bayezid’e diizenlenen suikastin faili kaynaklarda kimi zaman Haydari, kimi
zaman Kalenderi veya bagka dervis etiketiyle anilir. Etiket farkliligi, olay aninda
bile topluluk sinirlarinin belirsizligini gosterir. Tek failin eylemi genis dervis
cevrelerine stiphe, siirgin ve denetim olarak yansimigur; fakat bu, biitiin
Haydarilerin ortak karari veya kalict hitkiimdar 6ldtirme 6gretisi degildir. Devlet
ayn1 ytizyilda bazi zaviyeleri destekleyip bazi gezginleri cezalandirabilir. Asagidaki
tablo, himaye ile basturmanin tek ¢izgi degil, yer, aktor ve glivenlik krizine gore

degisen D 6l¢cegi oldugunu gosterir.”™

Baglam Dervis—iktidar iligkisi D/P okumast Diizeltici hitkiim
. . 1. | Zaviye, halk ziyareti, elestiri ve R
D Memliik sehirl D1-D4/P0-P1 Tek kl k yoki
imyat ve Memliik sehirleri sabita miidahalesi /PO ek tip stirekli yasak yoktur
Barak Baba-llhanl: sarays Ifan%mzj.tlk ' kafilenin D2/ P2-P3 B'utun . Kavl'enfierllerm saray
siyasi/diplomatik kullanimi hizmeti degildir
Bag devlet bagimlilig
Orhan-Geyikli Baba Arazi ve zaviye himayesi D2/P1 agly tam deviet bagimiligt
sayillmaz
Ko hsisi | Vela i 1
Seyyid Al Sultan zaviyesi Aoy t%lS[Sl, derbend ve yo D2-D3/ P1-P2 eliyetnime ayrintilart
hizmeti belgeyle ayrilir
Murad II-Sticieddin cevresi Hlma;re ve B karizmatik D2/ D1 Sonraki Bektasi bigim geriye
megruiyet aligverisi taginmaz
Fatih—Otman Baba Temas, elestiri, hizmet ve D2-D3/ P1-P2 Menaklbe' saray  tutanagt
mesafe muamelesi yapilmaz
1492, suikastt 'I:ek feuAlden genis gezgin dervig D5/ fail igin P3 Toplu c}okFrm veya emir
stiphesine kaniti degildir
XVL yiizyil tasfycleti I§}k, 'torlakvve abdal aglarina D4-D5 / PO—P2 Tiimii isyanav f/e?/a tamamen
gozetim/dagitma yok olmus degildir
Bekeagt sogurulmast Yerlesik a1 . altinda D2-Dé / PO-P2 {(urur.nsal ({(}Jn‘uwm kokensel
mesrulagma ve denetim Szdeglik degildir

78.68. XVI. Yiizy1l Merkezilesmesi ve Kurumsal Sogurulma. Osmanli ve
Safevi devletlerinin mezhebi sinirlart sertlestirdigi XVI. ytizyilda bagibos dervis,
151k ve abdal kategorileri daha yogun gozetim altinda kaldi. 1550’ler Osmanlt
tasfiyeleri Seyyid Gazi gevresini de etkiledi; yasaklanan gruplarin bir kism1 daha
sonra geri dondii veya Bektasi gatisi altinda megru bigim kazandi. Benzer bigimde
bagka bolgelerde kalender mirast Mevlevi, Cisti ve yerel tiirbe kurumlari i¢inde

yagadi. ‘Bir fermanla Kalenderilik bitti’ denemez. Bagimsiz ad ve goriiniir beden

0 Barkan, “Kolonizator Tiirk Derviglers,” 279-386; Karamustafa, God’s Unruly Friends, 85-96; Antov, The Ottoman “Wild

West,” 82-140.
! Ocak, Marjinal Sifilik, 178-194; Karamustafa, God’s Unruly Friends, 66-83; Kafadar, Between Two Worlds, 118-150.
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pratikleri zayiflarken siir, menkibe, tiirbe ve dervis repertuvari yeni kurumlara
aktarildi.™

78.69. Modern Miras: Ad, Siir, Tiirbe ve Alevi-Bektasi Hafizasi. Bugiin
ortagagdaki Cemaileddin-i Sivi veya Kutbiiddin Haydar ¢evresinin biitiin
pratiklerini stirdiiren tek merkezli bir diinya tarikat1 gosterilemez. Miras, Fars¢a
ve Tirkge kalender siirinde, Gliney Asya’daki biiytik tiirbelerde, Balkan veli
kiltlerinde ve Alevi-Bektasi menkibe repertuvarinda farklt bicimlerde yagar.
‘Kalender’ modern dilde 6zgiir, aldirigsiz veya bohem kisi anlami da kazanmugtir.
Bu kiiltiirel siireklilik tarihsel tiyelikle 6zdes degildir. Modern topluluklarin segici
sahiplenmesi megru bir hafiza olgusudur; aragtirmact onu XIII. yiizyildan

degismeden gelen kurum kaniti olarak kullanmamalidir.”

78.70. Sonug: Kalenderi—Haydari ve Sinir Topluluklarinin Morfolojisi.
Kalenderi ve Haydari hareketler, XIII. yiizyilin yeni feragat ortaminda bagimsiz
karizmatik ¢ekirdeklerden dogmus, goriiniir beden isaretleri ve hareketli
arkadaglik aglartyla yayilmistir. K2 sinirli ve 6gretmen merkezli, K3 ise baglangicta
diisiik; baski dénemlerinde yiikselmistir. Anadolu ve Balkanlarda Rum abdallari,
Vefii-Babal miras, gazi ¢evreleri ve zaviyelerle melez sinir kurumlari olugmustur.
P ¢ogu durumda PO-P2, belirli savag ve suikastlarda P3’tiir; evrensel P4 devlet
projesi yoktur. D2 himaye ile D4-DS denetim ayni devlette yer degistirmis, XVI.

yiizyilda bagimsiz aglar bityiik 6l¢tide yerlesik kurum ve hafizalara aktarilmugtir.™

Boyut Boliim 78 — Kalenderi, Haydari ve sinir topluluklart morfolojisi

1 Analiz dénemi XII. yiizyil edebi énciillerinden XIII. yiizyil kurucularina, XVI. yiizyil sogurulmas: ve
modern hafizaya.

2. Kurucu gekirdekler Ceme;leddm-l Savi ve Kutbiiddin Haydar; bagimsiz baslangiglar, daha sonra yakinsayan
cevreler.

3. Adlandirma Kalender dar silsile ve genis sosyal tip; Haydari, cavlak, abdal, 151k ve torlak baglama gore

kesisir.
4. Temel kaynak Menikibnime, veldyetnime, siir, kronik, vakfiye ve tahrir; tiirler esit kanit sayilmaz.
5. Ortorite Karlélnatfk seyh/baba; 6liim sonrast gogul miirid, tiirbe hizmetkar: ve yerel ziviye
otoriteleri.
6. Uvelik Sohbet, beden igareti, yol arkadagligi ve yerel baglilik; dogumla kapalr etno-dini iiyelik
- Ly

yok.

7. Yeni mensup kazanimi Gezgin kafile, keramet gohreti, ziviye misafirligi ve siirle agik fakat standartlagmamig

yayilma.

Lo Bazi gevrelerde tirag, halka ve seyh terbiyesi; biitiin bélgelerde tek toren ve makam dizisi
8. Inisiyasyon

yok.

932 Uludag ve Kipriilii, “ABDAL,” 59-62; Karamustafa, God’s Unruly Friends, 66-96; Ocak, Marjinal Sifilik, 178-228.

73 Kara mustafa, God’s Unruly Friends, 82-96; Miller, “The Poctics of the Sufi Carnival,” 1-46; Ocak, Marjinal Sifilik, 217-267.
P4 Kara mustafa, God’s Unruly Friends, 93-96; Karamustafa, “Antinomian Sufis,” 101-124; Ocak, Marjinal Sifilik, 178-267;
Kafadar, Between Two Worlds, 62-150.
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Boyut Boliim 78 — Kalenderi, Haydari ve sinir topluluklart morfolojisi

9. K2 bilgi segiciligi Orta/diisiik: 6gretmen sohbeti ve sembolik beden dili var; kapsamli kapali kanon

genellenemez.

10.K3 guVenllk nglll[gl rken gorunurliul te dll§l1 5 surgun, sut ast sonrast suphe ve yuzyi tas ye erinde

yiikselir.
11. Doktrin Feragat, sohret reddi, fakr, karizmatik velayet; tek ve ayrintli evrensel akide metni yok.
12. Ritiiel ve beden Cehar-darb, demir halkalar, kiyafet, sem4 ve bekérlik bolge ve ziimreye gore degisir.
13. Kutsal cografya $am-Dimyat, Zéve, fran-Hindistan, Anadolu ve Balkan yol/zaviye/tiirbe aglar:.

14. Sosyal taban 1(:]iczzlltrl§oban, goger ve kokstiz genglerin yaninda sair, zanaatkar, gazi ve segkin

o Erkek kafile ve beden ideali baskin; kadin katilimi kaynak sessizligi nedeniyle yerel
15. Cinsiyet
belgeyle stnanur.

16. Ekonomi Sadaka ve ortak tiiketimden tarim, vakif, tiirbe ve hizmet gelirine uzanan ¢oklu rejim.

17. P siyasallagma Qogunlukla P0-P2; belirli savas, diplomatik gorev ve 1492 failinde P3; ortak P4 projesi
O yok.

18. D devlet iligkisi Ziviye himayesinde D2; denetimde D3-D4; giivenlik krizleri ve tasfiyelerde DS.

19. Siddet Bazi gazi ve suikast vakalar: aktor diizeyinde; biitiin feragat gelenegine kalici siddet 6zii

yiiklenmez.

20. Ana siuflandicma Gériiniir feragat ve hareketli karizmaya dayali ¢ogul dervis aglary; sinirda zaviyelegen,

sonra yerlesik kurumlara aktarilan gelenekler.

BOLUM 79 — ALEVI-BEKTASI OCAK SISTEMI

Vefii-Babal ve Rum Abdali Mirasindan Safevi-Kizilbag Déniisiimiine, Dede-
Talip Bagindan Buyruk, Cem ve Musahiplige: Kalitsal Kutsal Soy, Ritiiel Yetki,
Tekke—Ocak Ayrimi ve Modern Kurumlagma

79.1. Alevi-Bektasi Ocak Tarihini Nasil Okumaliy1z? Alevi-Bektasi tarihi,
XIII. ytizyilda eksiksiz bicimde kurulmus ve giiniimiize degismeden gelmis tek
bir kurumun tarihi degildir. Vefai ve Rum abdali ¢evreleri, Hact Bektas kdiltd,
Bektagi tekkeleri, Safevi-Kizilbag seferberligi, kalitsal dede ocaklart ve modern
cemevi Orgiitleri farkli zamanlarda kesisen olusumlardir. Bu bolim koken
benzerligini kurumsal 6zdeglik saymayacak; menikibnime, ocak arsivi, Buyruk
yazmast, Osmanli gvenlik kayd: ve modern alan aragtirmasint kendi tiretim
baglaminda okuyacaktir. Amag tek bir ‘6z’ bulmak degil, kutsal soy ile talip
toplulugunun hangi tarihsel mekanizmalarla baglandigini ve bu bagin nasil

doéntgstigini agiklamaker.

79.2. Adlandirma: Kizilbag, Alevi ve Bektasi Aymi1 Tarihsel Etiket
Degildir. ‘Kizilbag’ XV. ylizyil sonundan itibaren Safevi seyhlerine bagli

5 4 lyfer Karakaya-Stump, The Kizilbash-Alevis in Ottoman Anatolia: Sufism, Politics and Community (Edinburgh: Edinburgh

University Press, 2020), 1-43; Markus Dressler, Writing Religion: The Making of Turkish Alevi Islam (Oxford: Oxford University
Press, 2013), 1-24.
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zimreleri ve onlarin kizil ticini gosteren siyasi-dini bir ad olarak belirginlesti;
Osmanli belgelerinde zamanla agir bir giivenlik ve sapkinlik yaftasina donistii.
‘Bektast” Hact Bektag an‘anesi etrafinda tegkilatlanan tarikat mensubunu, ‘Alevi’
ise ge¢ Osmanli ve Cumhuriyet donemlerinde birbirinden farkli ocak
topluluklarint daha olumlu bir st ad altinda kamusallagtiran modern kullanim:
anlaur. Bugtinkii 6z-adlandirmay1 tarihsel kisilere zorla geri tagimak da eski
agagilayict dig adr degismez 6z kimlik saymak da yanlgtr. Metin, her adi

kullanildig zamanin aktor ve iktidar iligkisiyle birlikte verecektir.”

79.3. ‘Ocak’ Nedir? Ocak Atesi, Kutsal Soy ve Ritiiel Yetki. Ocak kelimesi
evin ates merkezini, aileyi, soy stirekliligini ve bir veli ¢evresinde kutsallik kazanan
hizmet hanesini ayni anda ¢agrisurir. Alevi baglaminda ocak, ¢ogu kez soyunu
Ehli beyt’e veya taninmug bir erene baglayan aileler ile onlara bagl talip
topluluklarindan olugan dini-sosyal yetki agidir. Bu nedenle ocak yalniz agiret,
koy, tekke, ruhban sinifi veya modern dernek degildir. Ayni ocak farkls dil ve
asiretlerden koylere hizmet verebilir; ayni agiretin kollar1 farklt ocaklara
baglanabilir. “‘Kutsal soy’ iddiast otoritenin dilidir, fakat her secerenin biyolojik

dogrulugunu kendiliginden kanitlayan bir ntifus kayd: sayilmaz.””

79.4. Kaynak Ekolojisi: I¢ Arsiv, Menikib, Buyruk ve Devlet Belgesi.
Ocak tarihi farklt seslerin ¢apraz okunmasint gerektirir. $ecere, icizetnime,
hilifetnime ve seyyidlik belgeleri ocaklarin kendi mesruiyet dilini; Buyruk
yazmalart ritiiel ve ahldk diizenini; menikibnimeler veli hafizasing siir
mecmualari duygusal ve Ggretisel repertuvari gosterir. Mithimme hitkimleri,
fetvalar ve sorusturma kayitlari ise devletin tehdit algisint ve miidahalesini
aydinlatir. Higbiri tek bagina buttin toplumsal hayatin seffaf fotograft degildir.
Geg tarihli kopya sahte diye atilmaz; fakat kopyalandig ¢cagin eklemeleri kurucu
devreye tasinmaz. I¢ kaynak kutsal oldugu icin elestiriden muaf, dis kayit resmi

oldugu i¢in tarafsiz kabul edilmeyecektir.”

736 Dressler, Writing Religion, 8-24, 273-287; Riza Yildirim, “The Safavid-Qizilbash Ecumene and the Formation of the
Qizilbash-Alevi Community in the Ottoman Empire, c. 1500~c. 1700,” Iranian Studies 52, nos. 3-4 (2019): 449-483.

7 Karakaya-Stump, The Kizilbash-Alevis, 7-14, 89-144, 256-319; Cenksu U;er, “Alevi Nitelemeli Gelenek ya da Ocak ve Gruplar
Hakkinda Yapiiacak Calismalarda Ocak Sisteminin Dikkate Alinmasinin Onemi, ”e-Makaldt Mezhep Arastirmalar: 12, no. 2
(2019): 353-402.

78 4 lyfer Karakaya-Stump, “Documents and Buyruk Manuscripts in the Private Archives of Alevi Dede Families: An Overview,”
British Journal of Middle Eastern Studies 37, no. 3 (2010): 273-286; Karakaya-Stump, The Kizilbash-Alevis, 15-43.
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79.5. Zaman ve Cografya: Tek Baglangi¢ Yerine Katmanli Olusum. Ocak
sisteminin bazi1 kutsal soylar1 XIII-XIV. yiizy1l Anadolu dervis ve seyyid aglarina
kadar izlenebilir; fakat bugiinkii biitiin makam ve ritiellerin o tarihte
tamamlandigs séylenemez. XV-XVI. yiizyil Safevi hareketi bu aglar1 Kizilbas
ekiimeni i¢inde yeniden bagladi. XVI-XVII. ytizyil baskilari, Iran merkezinden
uzaklasma ve yerel kapanma, kalitsal ocak—talip diizenini pekistirdi. XIX.
yuizyllda Hacibektag pir evinin etkisi genisgledi; XX. yiizyilda gog, 1925
diizenlemesi ve gehirlesme yeni kirilmalar yaratti. Dersim’den Ege Tahtacilarina,
Orta Anadolu’dan Balkanlara kadar eszamanli fakat 6zdes olmayan tarihsel yollar

vardir.”

79.6. ‘Heterodoksi’ ve ‘Senkretizm’ Kavramlarinin Sinir1. Alevi-Bektasi
gelenekleri yalniz ‘Stinni ortodoksiden sapma’ diye tanimlamak, onlar
baskasinin l¢iisiiyle eksik din haline getirir. ‘Senkretizm’ de her benzerligi Islam
oncesi kalinti sayip yagayan tasavvufi baglami gériinmez kilabilir. Bu kavramlar
belirli tarih yazimi tarugmalarini agiklamak i¢in kullanilabilir, fakat hazir htkkiim
olmayacakur. Ehl-i beyt sevgisi, on iki imam, veldyet, biuni yorum, dért kapi ve
cem gibi unsurlar Islami sozlitk icinde yeniden tiretilmistir; yerel ve eski kiilttirel
izler de tarihsel temasla agiklanmalidir. Ne ‘ar1 Islim’dan bozulma’ ne de ‘Islim

kiliginda eski din’ formiiléi karmagik olusumu tek bagina kargilar.>

79.7. Vefii Baglantisi: Ebii’l-Vefi’dan Anadolu’daki Seyyid Aglarina.
Ebw’l-Vefi el-Bagdadi’ye nispet edilen Vefiiyye, Irak ile Anadolu arasinda dervis,
seyyid ve ziyaret baglart kuran 6nemli bir tarihsel damardir. Dede Garkin, Baba
Ilyas cevresi ve bazt daha sonraki Alevi ocaklarinin secereleri bu mirasla iliskilidir.
Yeni ocak argivleri, Anadolu’yu dig diinyadan kopuk agiret adasi sayan eski
modeli diizeltmis; Irak kutsal merkezleriyle ytizyillar stiren baglantilart gériiniir

kilmigtir. Bununla birlikte biitiin ocaklari tek bir Vefai merkezinin kesintisiz

7 Karaka ya-Stump, The Kizilbash-Alevis, 89-144, 220-319; Janina Karolewski, Benjamin Weineck and Markus Dressler, “Alevi
Community-Building in Eastern Anatolia: An Ethnobistory Approach,” European Journal of Turkish Studies 42 (2026),
doi:10.4000/16¢lo.

M Dyessler, Writin ¢ Religion, 25-72, 231-287; Karakaya-Stump, The Kizilbash-Alevis, 1-14, 320-330; Abmet T. Karamustafa,
“Origins of Anatolian Sufism,” in Sufism and Sufis in Ottoman Society, ed. Abmet Yasar Ocak (Ankara: Tiirk Tarih Kurumau,
2005), 67-95.
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subeleri yapmak dogru degildir. Vefailik tarihsel bir ag ve megruiyet kaynagidir;

her yerel silsile icin ayrica belge, cografya ve kopya tarihi stnanmalidir.”

79.8. Babai Ayaklanmasi: Kurucu Hafiza ile Kurumsal Siireklilik
Arasinda. 1240 Babai ayaklanmasi, Baba {lyas ve Baba Ishak cevresinde ¢ok
sayrda Turkmeni harekete gegiren siyasi-dini bir kirilmadir. Sonraki Rum
abdallar1 ve baz1 ocak hafizalar1 bu ¢evrenin insan ve keramet aglarini tagimugtur.
Yine de ayaklanmayi ‘Alevi devlet kurma girisimi’ veya bugiinki biitiin ocaklarin
ortak kurulug kongresi diye okumak anakroniktir. ‘Babailik’ de ayrinuli tek
akidesi ve merkezi tegkilatt olan kalici mezhep ad1 degildir. Giivenli tarihsel bag,
dagilan dervis ve aile aglarinin Anadolu’nun farkli yerlerinde yeni veli merkezleri

tretmesi; daha ge¢ Alevi-Bektasi hafizasinin bu miras: segerek birlestirmesidir.”

79.9. Tarihsel Hac1 Bektas ile Sonraki Pir Kimligini Ayirmak. Hac
Bektag’in XIII. yiizyildaki hayatt ¢agdas kaynaklarda ¢ok siliktir. Elvan Celebi,
Eflaki ve A§1kpa§az:‘1de’nin geg fakat gorece erken kayitlari onu Baba Hyas cevresi,
Sulucakarah6yiik ve Turkmen dervisligiyle iliskilendirir; 1240 ayaklanmasina
bizzat katildigs gosterilemez. Adini tagtyan Bekeasi tarikatt ise onun 6liimiinden
ylzyillar sonra tegkilatlanmigtir. Bu ayrim Haci Bektag'in tarihsel 6nemini
azaltmaz: 6lim sonrast kiiltii Rum abdallar, ocaklar ve tekkeler arasinda
olaganiistii bir birlegtirici pir dili Giretmigtir. Fakat ‘Hac1 Bektag biitiin bugtinkii

erkini yazdi ve tarikat kurdu’ ctimlesi giivenilir kronolojiyle bagdagmaz.™

79.10. Tesekkiiliin Kronolojik Esikleri. Asagidaki kronoloji, ocak sistemini
tek kisinin bir giinde kurdugu varsayimindan kaginir. Ortagag seyyid ve dervis
aglari kurumsal malzemeyi, Hac1 Bektag kiiltii ortak pir hafizasini, Safevi-Kizilbag
hareketi genis siyasi-dini baglantiys, Osmanlt baskist ise yerel kapanma ve
dayanigmayr giiclendirmistir. Bektagi tarikatnin Balim Sultan devrindeki
diizenlenisi ile kdy ocaklarinin kalitsal yetki diizeni ayni esik degildir. 1826 ve

1925 de biitiin gelenegi bir anda yok etmemis, kurumlarin hukuki ve mekénsal

o Karakaya-Stump, The Kizilbash-Alevis, 44-144; Abmet Yasar Ocak, “Tiirkiye Selguklnlar: Doneminde ve Sonrasinda Vefii

Tarikat: (Vefaiyye),” Belleten 70, no. 257 (2006): 119-154.

2 Elvan Celebi, Mendkibul-kudsiyye fi mendsibi’l-iinsiyye, bhaz. Ismail E. Eriinsal ve Abmet Yasar Ocak (Ankara: Tiirk Tarib
Kurumu, 1995), 19-63; Abmet Yagar Ocak, Babaz]crjxyanz, 6. bs. (Istanbul: Dergih, 2016), 133-212.

" dbmet Yasar Ocak, “HACI BEK’ TzﬂS’-z VELL” TDV Islim A nsiklopedisi, erisim 22 Agustos 2026,
betps:/fislamansiklopedisi.org.tr/haci-bektas-i-veli; Karakaya-Stump, The Kizilbash-Alevis, 145-187.
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tagtyicilarini degistirmigtir. Tarihler metin ve belgenin izin verdigi 6l¢tide yaklagik

tutulmustur.™

Tarih / dénem Olay veya esik Ocak ve cemaatlesme anlami Kaynak-elegtiri sinirt

XI-XIIL yiizyllar Vefat s’eyyid-dervi§ aglart  ve .]<}1tsal soy, ziyaret ve hizmet Butun ocaklara kesintisiz tek
Anadolu’ya yayilma icin erken altyap1 silsile kurulamaz

1240 Babai ayaklanmasi ve aglarn | Yeni veli merkezleri ve Rum | Modern Alevi &rgilitii veya
dagilmast abdali hafizast ortak akide kongresi degildir

Haci Bektag'n  hayati ve &lim Tarihsel kisi ile Vilayetnime

XII-XIV. yiizyillar Ortak pir hafizasinin olugmast

sonrast kiiltiin geniglemesi sahsiyeti ayrilir

. Vildyetnime ve Bektasi | Zaviye, kiilt ve erkinmn ortak ad | Sonraki tarikat yapist XIIIL
XV. yiizyil sonu e - . . . .
tegekkiiliiniin belirginlegmesi altnda birlesmesi yiizyila taginmaz

Ciineyd, Haydar ve $ah Ismail Eski ocak malzemesini yoktan

1447-1501 Kizilbag ekiimeni ve halife ag
7150 cevresinde Safevi seferberligi zilbag ckiiment ve halife ags yaratmis sayilmaz
1501-151¢ Safevi devletinin kurulugu, Balim | Kizlbag siyasetinin ve Bektagi | Eszamanlilik kurumsal
> Sultan diizenlemesi, Caldiran kurumunun farklilagmas Szdeslik degildir

XVI-XVIL yizyillar Tak.ibat, sinirlagma ve yerel itikadi O“cak—talig, cem ve i¢ disiplinin Her topluluk siirekli if?rar'lcl
pekisme gii¢lenmesi veya tamamen kopuk degildir

XVII-XIX. yiizyillar Safevi  merkezinin  kaybt  ve | Yerel ocaklarin yeni icdzet ve | Tek merkez biitiin ocaklart

Hacibekrag etkisinin geniglemesi ziyaret baglart kapsamaz
1826 Bekeagiligin ilgis Tfkke.mijlk\'vi ve kamusal tarikat | Biitiin ocaklz.mr‘l ve inancin
diizeninde agir kinlma yok olugu degildir
1925 Tekke ve zaviyelerin kapatimasr Rvit\‘ielin ij%el a-lana ve hane | Ocak soylarinin hukukf.ole.lrak
aglarina gekilmesi ortadan kaldirilmas: degildir
1950’ler—1990’lar Gog,  schirlegme  ve  Alevi | Dede . i d(ﬂaglmm'dan Kayip d.egll déniigiim ve temsil
kamusallagmast cemevi/dernek dl¢egine gegis rekabeti
Cemevi mevzuatt ve Alevi-Bektagi | Kamu koordinasyonu ve yeni | Taninma ve Sz-tanim
2022-2026 e . . M PRI
Kiiltiir ve Cemevi Bagkanligt devlet muhatapligt tartigmalari sona ermis degildir

79.11. Viliyetnime: Ge¢ Yaziya Gegmis Erken Hafiza. Haci Bektag
Vildyetndmesi XV. yiizyiln son ¢eyreginde yaziya gegirilmis  bir
menikibnimedir. 1ginde XIII. ytizyilla uzanabilecek yer, kisi ve iligki izleri
bulunur; ayni zamanda eserin kaleme alindigt ¢agin seyyidlik, on iki imam ve
Haci Bektas merkezli megruiyetini kurar. Bu yiizden ne biitiiniiyle masal diye
atulmali ne de tarihsel Hac1 Bektag'in giinltigii gibi okunmalidir. Kadin ve erkek
dervisler, halifeler, kerametle taninan mekanlar ve rakip velilerle iligkiler, kiiltiin
nasil genisledigini gosterir. Metindeki Ahmed Yesevi ve Imam Miisa el-Kizim

silsileleri de yazim devrinin kimlik ingastyla birlikte degerlendirilmelidir.”

79.12. Sulucakarahdyiik ve Pir Evi: Tiirbeden Ust Merkeze. Haci Bektag'in
Sulucakarahoyiik’teki mezar1 ¢evresinde gelisen zaviye, ylzyillar icinde tiirbe,
asevi, meydan, vakif ve y6netim birimlerinden olugan pir evine donisti.
Killiyenin bugtinkii mimari battnlagint XIII. yiizyila geri tasimak miimkiin
degildir; yapt katmanlari Selguklu sonrasindan Osmanli ve Cumhuriyet devrine

uzanir. Merkezin sembolik tstiinliigii de her Alevi ocaginin tarih boyunca idart

o Karakaya-Stump, The Kizilbash-Alevis, 44-319; Abmet Yasar Ocak, “BEK’ TA§foK, ?TDV Isldm A nsiklopedisi, erisim 22
Agustos 2026, https://islamansiklopedisi.org.tr/bektasilik; Yildirim, “Safavid-Qizilbash Ecumene,” 449-483.

" Mandkib-1 Hiinkdr Haci Bektéag-1 Veli: Vildyet-ndme, haz. Abdiilbiki Golpinarl (Istanbul: fnkzldp, 1958), 1-15, 69-92;
Abmet Yasar Ocak, Kiiltiir Taribi Kaynag: Olarak Mendkibndmeler, 3. bs. (Ankara: Tiirk Tarih Kurnmu, 2010), 59-74.
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olarak ona bagli oldugu anlamina gelmez. Bazi ocaklar Safevi ve Irak
merkezleriyle, bazilar1 Hacibektas Celebileriyle, bazilari ise yerel veli soylariyla
iliski kurmustur. Pir evi glicli bir ortak hafiza digiimidiir; tek evrensel merkez

degildir.”

79.13. Abdal Misi ve Rum Abdallari: Hac1 Bektas Kiiltiiniin Tagtyicilari.
XIV-XV. yiizyll Rum abdallart Hac1 Bektag adint Anadolu ve Balkan sinirlarina
tagtyan basglica ¢evrelerdendi. Abdal Mitisi’nin Sulucakarahdyiik, Batu Anadolu
ve Elmalt hattindaki hafizast bu gecisi somutlagtirir. Ancak bu kisiler yasarken
mutlaka ‘Bektasi tarikati’ adlt merkezi 6rgiitiin tiyeleri degildi; Vefai, Haydari,
Kalenderi ve yerel velayet baglar1 i¢ iceydi. Sonraki Bektasi tarih yazimi onlarin
mirasint ortak pir silsilesi i¢inde diizenledi. Bu nedenle Rum abdallarin1 ‘ilk
Bektagiler’ diye anmak agiklayici bir kisaltma olabilir, fakat sonraki baba—dervig—

mubhib hiyerarsisini ve tam erkini1 XIV. yiizyila aynen tagimamalidir.””

79.14. Bektasi Tarikatinin Tesekkiilii: Kiilt, Ziviye ve Erkinin
Birlesmesi. Bektasilik, Hac1 Bektag'in sahsen kurdugu hazir tarikat degil; Rum
abdali aglari, zviyeler, veldyet hafizas ve farklt bAuni-tasavvufi unsurlarin XV.
ylizy1l sonlarinda ortak ad ve erkén altinda toparlanmasinin Griintidiir. Tarikat,
pir eviyle baglantili tekkeler, baba ve dervig makamlari, ikrar ve miicerredlik gibi
diizenlemelerle goriintir kurumsal bigim kazandi. HurGfl fikir ve metinleri de
bazi Bektasi gevrelerine niifuz etti, fakat tarikat biittintiyle HurGfiligin yeni ad:
olmadi. Ayni sekilde Bektasiligin olugmasi biitiin Kizilbag ocaklarini onun idari

subelerine ¢evirmedi. Ortak pir, ritiiel benzerligi ve kurum birligi ayrt kanit

bagliklaridir.”

79.15. Balim Sultan: ‘Kurucu’ Degil Biiyiik Diizenleyici. Balim Sultan’in
907/1501 dolayinda Haci Bektag dergahinin bagina gelmesi, Bektasiligin bilinen
kurumsal hiviyetinde 6nemli bir esiktir. Miicerred dervis kolu, erkinin
diizenlenmesi, tekke hiyerarsisi ve pir evi otoritesinin giiglenmesi onun adiyla

iliskilendirilir. Fakat daha 6nceki Hact Bektas zdviyeleri, Rum abdallar: ve ortak

¢ Abmet Yasar Ocak, “HACI BEKTAS-+ VELI KULLIYESL” TDV Islim Ansiklopedisi erisim 22 Agustos 2026,
bttps:/fislamansiklopedisi.org.tr/haci-bektas-i-veli-kulliyesi; Karakaya-Stump, The Kizilbash-Alevis, 145-187, 256-319.

7 Ocak, “BEK TAé’fLiK * Karakaya-Stump, The Kizilbash-Alevis, 145-187; Abmet Yagar Ocak, Osmanl I ‘mparatorlugn’nda
Marjinal Sifilik: Kalenderiler (Ankara: Tiirk Tarib Kurumu, 1992), 117-178.

7% Ocak, “BEK TA§'fo K} John Kingsley Birge, The Bektashi Order of Dervishes (London: Luzac, 1937), 31-77; Karakaya-Stump,
The Kizilbash-Alevis, 145-187.
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kilt yok sayilarak ‘tarikatt sifirdan Balim Sultan kurdu’ denemez. Tersine onu
yalniz Osmanl’nin Kizilbaglara kargi atadigi siyasi memur saymak da kaynaklarin
tagidigindan fazla niyet okumasidir. II. Bayezid himayesi, Safevi rekabeti ve i¢

kurumsallagma birlikte degerlendirilmelidir.*

79.16. Celebiler/Dedegin: Soy Iddiast ve Pir Evi Vekaleti. Hacibektag
Celebileri kendilerini Hac1 Bektag’in bedeni veya manevi soyuna baglayan kalitsal
bir otorite hatt1 kurdu; literatiirde Dedegin kolu da denir. Hact Bektag’in evlenip
evlenmedigine dair tartigma, biyolojik soy sorusundan daha genis bir kurumsal
rekabeti yansiur. Celebiler, Anadolu’daki ¢esitli ocak ve topluluklara icizetli
vekiller géndererek pir evi bagini giiglendirdi; 6zellikle XIX. yiizyilda etkileri
genisledi. Bununla birlikte batiin ocaklar ayni zamanda ve ayni yogunlukta
Celebilere baglanmadi. Soy anlatisi, ziyaret, belge ve ritiiel vekalet birlikte

incelenmeli; modern ‘tek merkezli Alevi kilisesi’ modeline ¢evrilmemelidir.”™

79.17. Babigin ve Miicerredlik: Manevi Silsile Uzerinden Yetki. Bibigin
kolu, yetkiyi biyolojik soydan ¢ok ikrar, terbiye ve baba-halife silsilesiyle aktaran
Bektasi tekke diizenini temsil eder. Miicerred derviglik bazit merkezlerde belirgin
kimlik isareti olmug; dedebaba, halifebaba, baba, dervis ve muhib gibi makamlar
manevi egitim zinciri kurmugtur. Ancak her Bektagi bekir degildi ve miicerredlik
biitiin tarih boyunca biitiin tekkelerde ayni uygulanmadi. Bib4gin ile ocakzide
dede arasindaki fark, birinin ‘gercek’, digerinin ‘bozulmus’ olmas: degil; yetkinin
soy ve inisiyasyon arasinda farkli kurulmasidir. Kéy ocaklarini Bibigin tekke
hiyerarsisine otomatik olarak yerlestirmek kurumsal ayrimu siler.”

79.18. Dedegin—Babagin Ayrimi Degismez Bir ilk Cag Ikiligi Degildir.
Celebi/Dedegin ile Bibigin arasindaki soy ve yol rekabeti tarihsel olarak
olugmus, 6zellikle pir evi yonetimi, tekke miilkii ve temsil yetkisi cevresinde
keskinlesmigtir. Bugtinkii iki kollu semayr dogrudan Hac1 Bektag’in hayatina veya

Balim Sultan’in tek bir kararina baglamak fazla diizgiindiir. Ayni kisi ve tekke

o dbmer Y. ‘agar Ocak, “BALIM SULTAN,” TD V Islim A nsiklopedisi, erisim 22 Agustos 2026,
bttps:/fislamansiklopedisi.org.tr/balim-sultan; Birge, The Bektashi Order, 56-77.

0 Karaka vya-Stump, The Kizilbash-Alevis, 145-187, 256-319; Birge, The Bektashi Order, 54-81; Alex Kreger, “Wearing Fire and
Chewing Iron: Oaths of Peace and the Suspension of Monotheism in Contemporary Alevism,” Modern Asian Studies 56, no. 3 (2022):
1022-1052.

1 Birge, The Bektashi Order, 56-95; Ocak, “BEK’ TA§fLiK ”s Nathalie Clayer, Mystiques, Etat et société: les Halvetis dans laire
balkanique de la fin du XVe siécle & nos jours (Leiden: Brill, 1994), 266-284.
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zaman i¢inde farkli baglar kurabilir; yerel ocaklar Haci Bektag’t pir tanidigs halde
Babigin inisiyasyonuna girmeyebilir. Ayrim, kalitsal ve manevi otoritenin
rekabet eden megruiyet dillerini agiklar. Fakat Alevi-Bektasi alanindaki biittin
cesitliligi bu iki kutba sigdirmaz; bagimsiz ocaklar ve bolgesel siirekler Ggiincii

alanlar olusturur.”

79.19. Safevi Déniigiimii: Eski Aglarin Yeni Ekiimen I¢inde Birlesmesi.
XV. ytizyll sonu Safevi hareketi Anadolu, Azerbaycan, Iran, Irak ve Suriye’deki
Turkmen gruplar karizmatik seyh-sah cevresinde genis bir Kizilbag ekiimenine
bagladi. Bu dontigim Alevi tarihinin merkezi katmanidir; ancak bog bir zeminde
gerceklesmedi. Vefai seyyid aileleri, yerel dervis kiiltleri, agiret baglar: ve ziyaret
yollart 6nceden mevcuttu. Safeviler bunlart yeni tic, halife ag, siir dili ve siyasi
sadakatle yeniden diizenledi. Dolaysiyla ‘Alevilik biitiintiyle Safevi icadidir’ ile
‘Safevi etkisi yalniz yiizeysel siyasettir’ hitkiimleri ayn1 6lgtide eksiktir. Kurucu

dontigtim ile daha eski 6rgiitsel malzeme birlikte digtiniilmelidir.”

79.20. K1z1l Tic ve ‘Kizilbag’ Adinin Tarihsel Islevi. Safevi seyhi Haydar'in
miridleriyle iliskilendirilen on iki dilimli kizil baglik, on iki imam bagliligin1 ve
yeni siyasi-dini toplulugu goriiniir kilan isaretti. ‘Kizilbag’ ad1 bu sembolden
dogarak 6nce i¢ dayanigma ve askeri-sGfi aidiyeti, Osmanli kullaniminda ise
giderek isyan, Iran sadakati ve itikadi sapma stiphesini tagidi. Ayn1 kelimenin
6vgli, 6z-ad ve hakaret iglevleri zamana gore ayrilmalidir. Bugtinkii Alevilerin
timiinii dogrudan XVI. yiizyil ticli savagcilart gibi tasvir etmek yanlis oldugu
kadar, adin Safevi siyast ve ritiiel bagini gormezden gelmek de yanlistir. Sembol,

hareketin tarihsel esigini gosterir; degismez etnik 6zellik degildir.”

79.21. Seyh Ciineyd ve Seyh Haydar: Tarikattan Seferberlige.
Safeviyye’nin Ciineyd ve Haydar dénemlerinde gegirdigi dontigiim, Erdebil
merkezli sff silsileyi Anadolu ve Suriye Ttirkmenleri arasinda askeri-mesihgi bir
harekete yaklagtirds. Evlilik ittifaklari, gezici halifeler, ganimet ve kutsal savas dili

karizmatik seyhin diinyevi iktidar iddiasin1 biytittti. Bununla birlikte biitin

%2 Karakaya-Stump, The Kizilbash-Alevis, 145-187, 256-319; Birge, The Bektashi Order, 54-95; Suraiya Faroghi, “The Bektashis:
A Historical Survey,” in Bektachiyya, ed. Alexandre Popovic and Gilles Veinstein (Istanbul: Isis, 1995), 9-30.

3 Karakaya-Stump, The Kizilbash-Alevis, 188-255; Yildirim, “Safavid-Qizilbash Ecumene,” 449-483; Karolewski, Weineck and
Dressler, “Alevi Community-Building.”

>4 Yildirim, “Safavid-Qizilbash Ecumene,” 449-463; Karakaya-Stump, The Kizilbash-Alevis, 220-255; 1])/41 Uziim,
“KIZILBAS,” TD V Islim A nsiklopedisi, erisim 22 Agustos 2026, bttps://islamansiklopedisi.org.tr/kizilbas.
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miridlerin ayni siyasi hedefi paylastigs veya ocak sisteminin ayrintilarinin bu iki
seyh tarafindan hazirlanip ilan edildigi gosterilemez. Tarihsel 6nemleri, stifi
baglilig1 hanedan kurma kapasitesi olan genis bir harekete ¢evirmeleridir. Yerel
veli aileleri ve agiret 6nderleri bu seferberligin pasif alicilart degil, kendi ¢ikar ve

inanglariyla kaulan aktorlerdi.

79.22. Sah ismﬁil/Hatﬁyi: Hiikiimdar, Miirsid ve Siirsel Karizma. Sah
Ismail, Kizilbaglar icin yalniz yeni Iran devletinin hiikiimdart degil, miirgid-i
kimil ve veldyet karizmasinin odagiydi. Hat4yi mahlasiyla Ttrkge siirleri Ehl-i
beyt sevgisini, imamet ve sah bagliligin1 gezici dailerin s6yleyebilecegi hafiza
bi¢imine doniistiirdii. Ancak bugiin Hatdyi’ye atfedilen genis siir kiilliyatinin
tamami ayn1 elden ve ayni tarihte ¢tkmug degildir; yazma ve sézlis aktarim iginde
siirler eklenmis, degistirilmis veya bagka sairlerle karigmistur. $iir ritiiel otoritenin
asli aracidir, fakat her misra dogrudan devlet emri veya biitiin ocaklarin ortak

akide maddesi sayilamaz.”

79.23. Kizilbag Agiret Ordusu ile Ocak Cemaatini Ozdeglestirmemek.
Safevi devletini kuran Kizilbag emir ve agiretleri askeri-siyasi elitlerdi; Anadolu’da
kalan talip topluluklarinin ¢ogu ise kdy, hane ve yerel ocak iliskileri iginde yagadu.
Aralarinda gah bagliligi, halife trafigi ve akrabalik bulunabilirdi, fakat ayn
orglitsel birim degillerdi. [ran’daki Kizilbag emirlerinin devlet ici rekabeti ile
Osmanli tilkesindeki cem ve gorgii diizenini tek ‘Kizilbag tegkilati” bagliginda
birlestirmek yaniltir. XVI. ytizyil boyunca savagct seferberlik zayiflayip sinirlar
sertlestikge, Anadolu’daki topluluklarda ritiiel ve kalitsal otorite daha belirleyici

hale geldi. P siyasallagmasi aktore ve doneme gore Sl¢iilmelidir.™

79.24. Caldiran 1514: Siyasi Yenilgi, Baglarin Devami. 23 Agustos 1514
Caldiran savagi Osmanli-Safevi rekabetinin biiyiik asker esigidir; fakat Anadolu
Kizilbaglarinin Iran’la biitiin iligkilerini bir giinde kesmedi. Halifeler, ocak
belgeleri, ziyaret ve hediye trafigi baglanularin XVII. yiizyila kadar farkls

yogunluklarda stirdiigiinii gosterir. Buna kargilik Osmanli gézetimi, sinir

»s Karakaya-Stump, The Kizilbash-Alevis, 220-255; Riza Yildirim, Turkomans between Two Empires: The Origins of the
Qizilbash Identity in Anatolia, 1447-1514 (PhD diss., Bilkent University, 2008), 119-264.

> Yildirim, “‘Safavid-Qizilbash Ecumene,” 449-483; Karakaya-Stump, The Kizilbash-Alevis, 220-255; Vural Geng, Acem 'den
Rum’a: Bir Biirokrat ve Taribgi Olarak Idris-i Bidlisi (Ankara: Tivk Tarib Kurumu, 2019), 233-252.

7 Karakaya-Stump, The Kizilbash-Alevis, 220-319; Yildirim, “Safavid-Qizilbash Ecumene,” 449-483; Roger Savory, Iran under
the Safavids (Cambridge: Cambridge University Press, 1980), 27-76.
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denetimi ve cezalandirma riski agik siyasi seferberligi zorlagtirdi. Zamanla sahin
uzak karizmasi yerel dede ve ocak yetkisinin igine ¢evrildi. ‘Caldiran’dan sonra
Alevilik dogdu’ demek eski aglari siler; ‘hicbir sey degismedi’ demek de devlet

sinurt, basks ve kurumsal yerellesmenin etkisini kiigiimser.”

79.25. Osmanli Belgeleri Nasil Okunmali? Giivenlik Dili Etnografi
Degildir. Mithimme defterleri ve fetvalar Kizilbaglar1 ¢ogu kez rifizi, miilhid,
151k veya ehl-i fesad diye siniflandirir. Bu kayitlar tutuklama, siirgiin, takip, Iran’a
gidis ve propaganda hakkinda vazgecilmez veri saglar; ancak zan kategorisini
kanitlanmig inang ve davranigla esitlemez. Bir koytin ‘Kizilbag’ diye ihbar edilmesi
biittin sakinlerinin ayni faaliyette bulundugunu géstermez; biirokratik dil siyasi
rekabeti, yerel husumeti ve hukuki hedefi de tagir. Ayni sekilde baskiy1 kiigtilemek
icin her kaydi siradan vergi denetimi saymak dogru degildir. Tarih¢i httkmii, emir
ile uygulamayz, itham ile sorusturma sonucunu ve tekil fail ile cemaat sinirins

ayirmalidir.””

79.26. Sahkulu, Nar Ali, Bozok ve Kalender Celebi Hareketleri. XVI.
ylzyil bagindaki $ahkulu, Nar Ali Halife, Bozoklu Cell ve Kalender Celebi
hareketleri Kizilbas, vergi, yerel iktidar, mesihgilik ve hanedan rekabetini farklt
oranlarda birlegtirdi. Hepsini tek merkezden yonetilen ‘Alevi isyant’ saymak,
aktor ve hedef farklarini siler. Bazilarinda Safevi baglantsi giiglii, bazilarinda yerel
magduriyet ve Celdli dinamikleri baskindir. Bir ocak veya asiret kolunun
katilmast buitiin Alevi topluluklarint fail yapmaz. P3-P4 siyasallasma belirli
hareket ve liderlerde kullanilabilir; fakat ritiiel ocak diizeninin degismez siddet
programi olarak genellenemez. Yenilgi ve takibatin cemaat sinirlarini sertlegtirdigi

ayrica izlenmelidir.”

79.27. Baskidan Itikadi Sinirlagmaya: Kapali Cemaatin Pekigmesi. XVI-
XVIL ytzyil takibati, Safevi merkezinden uzaklagma ve Stinni-Imami devlet

kurumlarinin ayri standartlar tiretmesi, Anadolu Kizilbaglarini yerel dayanigma

958

Karakaya-Stump, The Kizilbash-Alevis, 220-319; Yildirim, “Safavid-Qizilbash Ecumene,” 458-477; Jean-Louis Bacqué-
Grammont, Les Ottomans, les Safavides et leurs voisins (Istanbul: Nederlands Historisch-Archaeologisch Instituut, 1987), 139-182.
9 Karakaya-Stump, The Kizilbash-Alevis, 256-319; Colin Imber, “The Persecution of the Ottoman Shi‘ites according to the
Miibimme Defterleri, 1565-1585,” Der Islam 56 (1979): 245-273; Abmet Yasar Ocak, Osmanlt Toplumunda Zindiklar ve
Miilhidler, 4. bs. (Istanbul: Tarih Vakft Yurt, 2013), 289-348.

° Riza Yildirim, “The Rise of the ‘Religion and State’ Order: Re-Confessionalisation of State and Society in the Early Modern
Ottoman Empire,” in Ottoman Sunnism, ed. Vefa Erginbas (Edinburgh: Edinburgh University Press, 2019), 12-46; Ocak,
Zindiklar ve Miilbidler, 289-348.
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ve ig rittiel disipline yoneltti. Cem, ikrar, gorgii, musahiplik ve diigkiinliik yalniz
baskinin icadi degildir; daha eski safi ve futiivvet malzemelerine dayanir. Fakat
siirekli giivenlik riski bunlarin  kapalt topluluk simuri  Gretme  islevini
kuvvetlendirdi. K3 gizliligi bu nedenle tarihsel olarak yiikselmistir. Toplulugun
siyasi yenilgiden sonra yalnizca ‘inangsiz koyliler’ halinde kaldigr da dogru
degildir: i¢ argivler, ocak silsileleri ve ahlaki hukuk, gii¢lii bir dini-sosyal yeniden

yapilanma gosterir.

79.28. Ocaklarin Kokeni: Safevi Oncesi Soylar, Safevi Donemi Yeniden
Diizenleme. Bazi ocaklarin tarihsel izleri Dede Garkin, $eyh Hasan Onar, Baba
Mansur ve bagka ortagag seyyid-dervis ¢evrelerine uzanir. Bu durum ocak
sisteminin biitiiniiyle Safevi biirokrasisi tarafindan yaratildig1 tezini sinirlar. Ote
yandan mirsid—pir-rehber dili, sah icizetleri ve halife baglantlari Safevi ¢aginin
aglar1 yeniden diizenledigini gosterir. Bugiinkii ocaklarin her birini ayni koken
semasina sokmak yerine kurulug, yeniden adlandirma ve birlegsme stiregleri ayri
incelenmelidir. Biyolojik soy, veli kiiltli, koy baglihigi ve yazili belgenin
kronolojileri ¢akigmayabilir. ‘Eski’ olmak kesintisiz bigim 6zdegligi, ge¢ belge de

mutlaka ge¢ kurulus anlamina gelmez.”

79.29. Seyyidlik, Secere ve Kutsal Soyun Toplumsal Gergekligi. Ocak
aileleri otoritelerini ¢ogu kez Hz. Muhammed, Fitima, Ali ve on iki imam
soyuna; bazen de bu silsileyi yerel vellye baglayan secerelere dayandirir. Tarihgi
i¢in soru yalniz ‘soy biyolojik olarak dogru mu?’ degildir. Bu iddianin taliplerce
taninmasi, evlilik ve hizmet sinirlarini diizenlemesi, belge tiretmesi ve kugaklar
arast sorumluluk ytiklemesi onu toplumsal gerc¢eklik yapar. Bununla birlikte
yazma tarihi, mthr, kigt, istinsah ve ad dizisi incelenmeden secere dogrudan
ortagag niifus kaydi sayilmaz. Kutsal soy mesruiyet saglar; fiili dedelik icin bilgi,

erkin yiirtitme ehliyeti ve talip rizas1 da gerekir.®

o6t Karakaya-Stump, The Kizilbash-Alevis, 256-319; Yildirim, “Safavid-Qizilbash Ecumene,” 469-483; Tijana Krstié, Contested
Conversions to Islam: Narratives of Religious Change in the Early Modern Ottoman Empire (Stanford: Stanford University Press,
2011), 121-164.

2 Karakaya-Stump, The Kizilbash-Alevis, 89-144, 256-319; Karolewski, Weineck and Dressler, “Alevi Community-Building”;
Ocak, “Tiirkiye Selguklulart Dineminde ve Sonrasinda Vefii Tarikats,” 119-154.

963 Karakaya-Stump, “Documents and Buyruk Manuscripts,” 273-286; Karakaya-Stump, The Kizilbash-Alevis, $9-144, 256-319;
Martin van Bruinessen, “Dersim and Dalabu: Some Reflections on Kurdish Alevism and the Abl-i Haqq Religion,” in Otekilerin
Peginde, ed. Mehmet Oz and Fatih Yegil (Istanbul: Timayg, 2015), 613-630.
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79.30. Ocak Diizeninde Makamlar ve Baglar. Dede, miirsid, pir ve rehber
terimleri bitiin bolgelerde sabit bir riitbe cetveli olugturmaz. Kimi siireklerde
mirsid tist ocak, pir hizmet ocagy, rehber yerel kilavuzdur; bagka yerlerde dede
genel ad, pir ise ritteli yiiriten kisidir. Talip de edilgen ‘avam’ degil, ikrar ve
rizalikla yolun sorumlu tiyesidir. Asagidaki tablo ideal-tip gorevleri gosterir; her
koye uygulanacak degismez anayasa degildir. Asil 6rgiitsel 6zellik, kalitsal kutsal
aile ile ona bagli hane ve yerlesimlerin kargiliklt ytkiimlalak agidir. Makam adi
yerine kimin kimi gordiigii, kime hesap verdigi ve hangi erkini yurtictiigi

izlenmelidir.>

Makam / iligki Ideal-tip islev Yetki kaynag D'eg1§kenhk ve  yanls
esitleme
Kutsal soy ile talip hanelerini | Veli/seyyid nesebi, belge, | Asiret, kdy veya tekke ile
Ocak N R IR
kusaklar arasi baglamak hafiza ve taninma Szdes degildir
Miirsid Ust irsad ve gorgii otoritesi; | Silsile, icdzet ve bagh | Her yerde en iistte ayni
$ baz bolgelerde ana ocak ocaklarin kabulii makam adi kullanilmaz
Pir Ritiiel  terbiye ve talip | Ocak soyu, erkin bilgisi ve | Baz siireklerde dede veya
toplulugunun gériilmesi rizalik miirgidle ayni kigidir
Rehber/ragber jl”al}ll‘n hazu:lamak, yerel T"opluluk. segu?u veya ocak | Her zaman “ayrl kuut‘sal‘ soy
iletigsim ve erkdna kilavuzluk gorevlendirmesi veya en alt riitbe degildir
Dede Cem, ikrar, gorgii, kurban, | Ocakzidelik yaninda ehliyet, | Her ocakzide otomatik faal
uzlagma ve 6gretim icazet ve talip rizast dede olmaz
. o . Sembolik esitlik  bitin
Hafiza, dua, erkin, hane ve | Soy, bilgi, karizma ve cemaat i L
Ana/bact o i X . makamlarda  fiili  esitlik
kimi gevrelerde post hizmeti kabuli o
kanit1 degildir
. N N Modern  segilmis  her
Dikme dede/vekil U“zak veya} ‘dCd‘CSlZ' topluluga | Ocak ya da pir evi icAzeti ve cemevi gorevlisiyle dades
gorevlendirilmis hizmet yerel riza .
degildir
X {krar, gorgii, musahiplik ve | Dogum aidiyeti, ikrar ve | Edilgen avam veya bilgisiz
Talip < . s
yol ahlakinin sorumlu iiyesi kargilikli taninma sinif degildir
. X Yeminli ~ dayamigma  ve | Cem huzurunda s6z ve | Biitiin  ocaklarda  aym
Musahip haneleri N i
kargilikls ahlaki giivence eslerin katilimi zorunluluk ve kural yoktur

79.31. Dede Otoritesi: Dogum Hakki, Ehliyet ve Rizalik. Ocakzide
dogmak kisiyi kutsal soy cevresine yerlestirir, fakat her erkek ocakzide otomatik
olarak erkén yiirtiten dede olmaz. Aile i¢i se¢im, yas, ahlak, nefes ve dualari bilme,
uyusmazlik ¢6zebilme, bagka bir iist otoriteden icizet ve taliplerin kabulii bolgeye
gore onem tagir. Dede cem yonetir, ikrar ve gorglyl yiiritir, kurbani dualar,
ihtilaft uzlagtirir ve talip kdylerini ziyaret eder. Bu yetki sinirsiz hitkiimdarlik
degildir: yol kurallari, tist ocak, cemaat rizast ve itibar kaybi onu sinurlar.
Kalitsallik ile karizma ve yeterlilik arasindaki gerilim, ocak sisteminin siirekli

yeniden miizakere edilen 6zelligidir.”

ek U'ger, “Ocak Sisteminin Dikkate Alinmasinin Onemi,” 353-402; David Shankland, The Alevis in Turkey: The Emergence of a
Secular Islamic Tradition (London: RoutledgeCurzon, 2003), 121-138; Bruinessen, “Dersim and Dalabu,” 613-630.

% Shankland, The Alevis in Turkey, 93-138; Ali Yaman, Alevilikte Dedeler-Ocaklar (Istanbul: Ufuk Matbaacilik, 2004), 79-132;
Ufer, “Ocak Sisteminin Dikkate Alinmasinin Onemi,” 371-392.
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79.32. Talip: Edilgen ‘Cahil’ Degil Yolun Sozlegsmeli Uyesi. Talip, belirli bir
dede veya ocagin manevi terbiyesine baglanan kisi ve haneleri anlatir. Terimi
Diirzilikteki juhhal gibi i¢ bilgiye bitintiyle kapalt sinif veya modern laik tye
diye cevirmek dogru degildir. Talip ikrar verir, cem ve gérgiiye katilir, musahiplik
ve rizalik yikiimliliklerini tagir; dedenin megruiyetini kabul ederken onu
elestirebilir veya hizmetini reddedebilir. Ocak—talip bagi ¢ogu kez kusaklar
boyunca aktarilir, fakat gog, ihtilaf ve yeni vekiletlerle degisebilir. Uyelik yalniz
inang beyani degil; yiiz yiize ahldk, akrabalik, hizmet ve karsilikli tanima

diizenidir.”

79.33. Miirsid—Pir—Rehber Hiyerarsisi: Bolgesel Degiskenlik. ‘El cle el
Hakk’a’ s6zi, talibin rehber, pir ve miirsid tizerinden Hakk’a uzanan sorumluluk
zincirini 6zetler. Dersim ve cevresinde farkli ocaklarin rehber, pir ve mirsid
islevlerini birbirine karg1 tistlenmesi ¢ok katmanli bir sistem yaratmugtir. Orta ve
Bat1 Anadolu’da terimler ve gorev dagilimi bagka bigimler alabilir; bazi yerlerde
rehber talip toplulugu i¢inden hizmet gériir. Bu nedenle ti¢ makami biitiin Alevi
diinyasinda ayni sirada duran merkezi biirokrasi gibi ¢izmek yanlstr. Iligki
semast ancak yerel ocak adi, kéy agi, tarih ve erkdnla birlikte dogrulanabilir.

Hiyerarsi kadar kargilikli denetim ve ritiiel tamamlayicilik 6nemlidir.™

79.34. Ocaklar Aras1 Ag: Ana Ocak, Bagli Ocak ve Kargilikli Gorgii. Bir
dede ocaginin kendisinin de bagka bir miirsid veya pir ocagmna bagli olmasi,
yetkinin kapalr aile miilkii olmaktan ¢ikip zincir halinde denetlenmesini saglar.
Ana ocak-bagli ocak iliskisi secere, icizet, ziyaret ve gorgii tizerinden kurulabilir;
takat her bolgede ayni sayida katman yoktur. Ayrilma, yeni kol olusturma ve
prestij rekabeti tarih boyunca agin haritasini degistirmistir. Bu yapt Roma tipi
merkezi kilise veya devlet dairesi degildir; tist otoritenin emrini her kéye aninda
uygulatan birokratik kapasite sinirlidir. Yine de yalniz gevsek akrabalik da
degildir: ritiiel hizmet, yaptirim ve kutsal soy tanimast somut kurumsal bag

uretir.”®

%% Shankland, The Alevis in Turkey, 93-138; Uger, “Ocak Sisteminin Dikkate Alinmasinin Onemi,” 371-392; Kreger, “Wearing
Fire and Chewing Iron,” 1022-1052.

7 Bruinessen, “Dersim and Dalabu,” 613-630; Erdal Gezik, “Rayberler, Pirler ve Miirsidler: Alevi Ocak Orgﬁtlmmm‘ne Dair
Saptamalar ve Sorular,” in Alevi Ocaklars ve Orgiitlenmeleri, ed. Erdal Gezik and Mesut Ozcan (Ankara: Kalan, 2013), 11-43.
68 Uger, “Ocak Sisteminin Dikkate Alitnmasinin Onemi,” 353-402; Karolewski, Weineck and Dressler, “Alevi Community-
Building”; Karakaya-Stump, The Kizilbash-Alevis, 256-319.
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79.35. Talip Koylerine Ziyaret: Hareketli Dini Hizmet Cografyasi.
Geleneksel diizende dede ¢ogu kez tek koyde siirekli gorevli degildi; kendisine
bagli kdy ve haneleri 6zellikle kis aylarinda dolagarak cem, gorgii, ikrar, nikih
benzeri dualar, uyusmazlik ¢6ziimii ve kurban hizmeti yiiriitiirdii. Bu seyahat,
daginik yerlesimleri ortak takvime ve hafizaya baglayan kurumsal damardi.
Yolculuk gtizergihi ekonomik imkan, giivenlik, agiret iligkisi ve mevsime bagliyds;
her talip her yil mutlaka goriillmii sayilmaz. $ehirlesme ve ulagim dede dolagimini
zayiflatirken telefon, dernek, cemevi ve Avrupa ziyaretleri yeni Slcekler tretti.

Hareketlilik ocak sistemine ek degil, tarihsel isleyisinin ana unsurudur.”

79.36. Hakkullah, Ciralik ve Lokma: Otoritenin Ekonomik Kargilikliligs.
Taliplerin dedeye verdigi hakkullah, ¢iralik, kurban payi veya yol hizmeti bélgeye
gore farkli ad ve bi¢im alir. Bunlari yalniz zorunlu vergi veya somira diye
tanimlamak, gezici dini hizmetin ve dede hanesinin yeniden tiretim maliyetini
gormez; kutsal hediye ekonomisini biitintiyle masum saymak da giig
esitsizliklerini orter. Ideal dilde talip rizasi, dede hizmeti ve lokmanin paylasiimasi
kargiliklidir. Miktar ¢ogu zaman sabit devlet tarifesi degil, hane imkani ve yerel
teamiille belirlenir. Go¢ ve ticretli emekle birlikte ayni payin yerini bagss, dernek
aidat1 ve cemevi biitgesi almig; ekonomik otorite aileden kuruma kismen

kaymigtir.”

79.37. Ocakzide ve Dikme Dede: Soy ile Vekilet Arasindaki Coziim.
Ocakzide dede kutsal soya mensubiyet tizerinden yetki tasirken, ‘dikme dede’
belirli bir ocak veya otorite tarafindan hizmet igin gérevlendirilen kisiyi anlatir.
Dikme uygulamas: uzak talip kéylerine erisim, ehil ocakzide bulunmamasi veya
Hacibektas merkezli vekalet gibi ihtiyaglara cevap verebilir. Fakat terimin anlami1
ve megruiyeti biitiin siireklerde ayni degildir; bazi ¢evreler yalniz soy dede kabul
eder, bazilar1 bilgi ve icizeti 6ne ¢ikarir. Modern cemevlerinde segimle veya
dernek karariyla gérev alan her inang 6nderini tarihsel dikme dede saymak da

yanlistir. Soy, icizet, cemaat rizast ve fiili hizmet ayr1 ayr1 belgelenmelidir.”

% Shankland, The Alevis in Tu rkey, 93-138; Yaman, Alevilikte Dedeler-Ocaklar, 117-161; Elise Massicard, The Alevis in Turkey
and Europe: Identity and Managing Territorial Diversity (London: Routledge, 2013), 21-58.

7 Yaman, Alevilikte Dedeler-Ocaklar, 133-161; Shankland, The Alevis in Tu rkey, 101-120; Massicard, The Alevis in Turkey and
Europe, 59-92.

7 Yaman, Alevilikte Dedeler-Ocaklar, 79-132; Uger, “Ocak Sisteminin Dikkate Alinmasinin Onemi,” 371-392; K reger,
“Wearing Fire and Chewing Iron,” 1022-1052.
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79.38. Secere, Icazetnime, Hilafetnime ve Berat. Ocak arsivlerindeki secere
soy zincirini, icAzetndme rittiel hizmet yetkisini, hilifetnime temsil makamunu,
berat ise devletge taninan gorev veya imtiyaz1 belgeleyebilir. Tek belge biitiin bu
islevleri ayni anda tagimayabilir. Metinler Safevi sahi, Irak seyyid merkezi,
Hacibektag Celebisi veya Osmanli makami gibi farkls otoritelere dayanir; bu
cesitlilik ocaklarin tek merkezli olmadigini gosterir. Miihiir ve tarih kadar kagit,
yazi, istinsah zinciri ve belgenin aile i¢inde nasil kullanildig1 da incelenmelidir.
Geg kopya tarihsel ¢ekirdegi koruyabilir; fakat sonradan eklenen unvan ve sinurlar

6zgiin belgeyle karigtirilmamalidir.”

79.39. Dede Ailelerinin Ozel Arsivleri: Sessizligi Bozan ic Kaynaklar.
Uzun siire Alevi tarihi ¢ogunlukla diigman kronikleri ve devlet
sorusturmalarindan yazildi. Dede ailelerindeki belge, yazma, c6nk, muhiir ve
kisisel defterlerin aragtirmaya agilmasy; seyahat, icizet, ziyaret, siir ve talip
baglarini igeriden goriiniir kildi. Bu argivler ‘devlet kayd: yalan, i¢ kaynak saf
gergektir’ sonucunu dogurmaz. Aileler de gegmislerini seger, belgeleri yeniden
kopyalar ve rekabet i¢inde megruiyet kurar. En giicli yontem, ozel arsivi
Osmanli-Safevi kayitlari, maddi kultiir, mezar kitabesi ve sozlii hafizayla
kargilagtirmakur. Dijital koruma erigsimi genigletirken mahremiyet, miilkiyet ve

baglami kaybetmeme sorumlulugu tagir.”

79.40. Buyruk: Tek Kitap Degil Yazma ve Erkén Tiirii. Buyruk ad, dede ve
taliplere yolun inang, ahlik, makam ve erkdnini 6greten birbiriyle akraba fakat
6zdes olmayan yazma metinler igin kullanilir. Modern basimlar ¢ogu kez farkli
niishalar1 birlestirip dili sadelestirmis, boylece tek ve standart “Alevi kutsal kitabr’
izlenimi yaratmugtir. Oysa yazmalarin baglik, sira, icerik ve uzunlugu degisir;
bazilarinda Imam Ca‘fer, bazilarinda Seyh Safi otoritesi belirgindir. Buyruklar
yasanan erkini yalniz yukaridan belirlememis, yerel uygulamalardan da

beslenmistir. Bu nedenle bir niishadaki hitkim btitiin ocaklarda eksiksiz

72 Karakaya-Stump, “Documents and Buyruk Manuscripts,” 273-286; Karakaya-Stump, The Kizilbash-Alevis, 89-144, 188-219,
256-319.

73 Karakaya-Stump, “Documents and Buyruk Manuscripts,” 273-286; Karakaya-Stump, The Kizilbash-Alevis, 15-43;
Karolewsks, Weineck and Dressler, “Alevi Community-Building.”
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uygulanmus sosyal kanun sayilmaz; niisha ailesi, istinsah tarihi ve kullanim gevresi

belirtilmelidir.”

79.41. imam Ca‘fer Buyrugu: Imimi Otorite ve Sifi Erkinin Bulugmast.
Imam Ca‘fer es-Sadik’a nispet edilen Buyruk metinleri, on iki imam veldyeti ile
dort kapi, ikrar, musahiplik, gorgii ve yol ahlikini ayn: otorite dili iginde
birlestirir. Nispet, metnin tamaminin VIII. yiizyilda Imam Ca‘fer tarafindan
kaleme alindigini kanitlamaz; eldeki niishalar ¢ok daha gegtir ve katmanli bir
derleme gelenegi gosterir. Imamin adi, ogretiyi Ehl-i beyt kaynagina baglayan
megruiyet ¢ercevesidir. Filolojik tarih ile toplulugun kutsal nispeti birbirini yok
etmek zorunda degildir: tarih¢i metnin olusumunu, inanan ise otorite zincirini
farkli sorularla ele alir. Eserdeki tek bicimli goriinen erkdnin yerel uygulamada

¢esitlendigi unutulmamalidir.”

79.42. Seyh Safi Buyrugu: Safevi Silsilesinin Metinsel Hafizasi. $eyh
Saft’ye baglanan Buyruk niishalari, Erdebil silsilesi, miirsid—talip iligkisi ve
Kizilbag erkdnini metinsel hafizada tagir. Buradaki ‘Seyh Safi’ nispetini dogrudan
XIV. yiizyil kurucusunun yazdigs tek eser gibi okumak dogru degildir; metinler
Safevi dontigimiinden ve Anadolu’daki daha geg istinsahlardan izler tagir. Yine
de nispet tarihsel baglantiy1 hayal tiriinii yapmaz: ocak belgeleri ve ziyaret aglart
Erdebil ve Safevi halifeleriyle gergek iliskiler gosterir. Seyh Safi ve Imam Ca‘fer
Buyruklarin: rakip iki kutsal kitap diye ayirmak yerine, yazma ailelerinin kimi

zaman birlesen otorite katmanlari olarak incelemek daha isabetlidir.”

79.43. Dinamik Kanon: Yazi ile Yaganan Yol Arasindaki Dongii. Alevi
edebi temelleri merkezi bir kurul tarafindan bir defada kapatlmis kanon
olusturmaz. Buyruklar, Vildyetnime, Makalat nispeti, Hatdyi ve diger yedi ulu
ozanin deyisleri, mersiyeler ve duazimamlar genis bir yari-kanonik repertuvar
meydana getirir. Metinler ocaklar arasinda farkli agirlik tagir; szl icra yazili
sayfay1 seger, kisaltir ve yeniden baglama yerlestirir. Bu esneklik ‘higbir otorite

yoktur’ demek degildir: dede, zakir, cemaat hafizas1 ve kutsal nispet kabul

4 Karakaya-Stump, “Documents and Buyruk Manuscripts,” 273-286; Dogan Kaplan, Yazilt Kaynaklarina Gire Alevilik
(Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2010), 43-119; Riza Yildirim, “Literary Foundations of the Alevi Tradition,” in Religious
Minorities in Turkey, ed. Mehmet Bardakg: et al. (Berlin: Peter Lang, 2017), 103-126.

7 Kaplan, Yazili Kaynaklarina Gore Alevilik, 43-119; Karakaya-Stump, “Documents and Buyruk Manuscripts,” 278-285; Riza
Yildirim, “Literary Foundations,” 103-126.

e Karakaya-Stump, The Kizilbash-Alevis, 188-255; Kaplan, Yazilt Kaynaklarina Gore Alevilik, 85-119.
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edilebilir s6ziin smnirlarint kurar. Kanonun dinamikligi, hem tarihsel degisimi

hem de gli¢lti stirekliligi birlikte agiklayan daha uygun modeldir.””
79.44. Tkrar: I"Jyeligi Ahlaki Sézlesmeye Ceviren Egik. Ikrar, kisinin yolun

yiktimlliklerini dede ve cemaat huzurunda kabul etmesidir. Dogumla Alevi
cevresine ait olmak ile bilingli bigimde yol s6zlegmesine girmek ayn1 sey degildir;
uygulamanin zorunlulugu ve bi¢imi siirekten stirege degisir. ‘Eline, diline, beline
sahip olma’, rizalik, borcu ve kirginligi giderme gibi ilkeler ikrar1 soyut inang
beyanindan ¢ok toplumsal hesap verebilirlik haline getirir. Modern canlandirma
erkdnlarint degismeden kalan ortagag formu saymamak gerekir. Buna ragmen
ikrarin temel iglevi streklidir: kisiyi yalniz kutsal soya hayran izleyici degil,

gorgiiye agik ve bagkalarinin hakkindan sorumlu yol iiyesi yapmak.”

79.45. Cem: Ibadet, Meclis ve Toplumsal Muhasebe. Cem, dua, nefes,
semah, kurban ve lokmanin yaninda toplumsal rizalik ile uyugsmazlik ¢6ztimiinii
bir araya getiren toplanmadir. Onu yalniz ‘Alevi namazr’ diye ¢evirmek iglevlerini
daraltir; yalniz folklorik miizik gésterisi saymak da ibadet ve ahlik boyutunussiler.
Tarihsel cemler kdy evi, meydan, tekke veya uygun baska mekinda yapilabilirdi;
bugiinkii bagimsiz cemevi binasi biiytik 6l¢tide sehirlesmenin tirtintidiir. Erkan,
Kirklar Meclisi ve mira¢ hafizasiyla kutsallagir, fakat hizmet sirast ve icra dili
bolgeseldir. Modern sahnelenmis semah ile kapali gorgii cemini ayni erigim ve

amag diizeyinde degerlendirmemek gerekir.”

79.46. Gorgii Cemi: ‘Olmeden Once Olmek’ ve Hesap Verebilirlik. Gorgii,
yola ikrar vermis kisilerin dede ve cemaat 6ntinde ‘goriilmesi’, borg, kirginlik ve
hak ihlallerinin agiga cikarilarak rizaligin yenilenmesidir. Bu erkini devlet
mahkemesinin gizli kopyasi gibi okumak dogru degildir: amac1 yalniz suclu
bulmak degil, taraflari barigtirip toplulugun ahldki butiinligini yeniden
kurmaktr. Bununla birlikte gorgii ger¢ek bir sosyal denetimdir; itibar, ceme

katilma ve dayanigma imkéinlarini etkileyebilir. ‘Olmeden dnce 6lmek’ benlik ve

7 Yildirim, “Literary Foundations,” 103-126; Karakaya-Stump, “Documents and Buyruk Manuscripts,” 273-286; Janina
Karolewski, “Adaptation of Buyruk Manuscripts to Impart Alevi Teachings,” Alevilik-Bektasilik Arastirmalar: Dergisi 23 (2021):
197-228.

78 Kreger, “Wearing Fire and Chewing Iron,” 1022-1052; Shankland, The Alevis in Turkey, 121-138; Kaplan, Yazilt
Kaynaklarina Gore Alevilik, 120-168.

77 Shankland, The Alevis in Turkey, 121-138; Kaplan, Yazil Kaynaklarina Gore Alevilik, 120-191; Martin Stokes, The Republic
of Love: Cultural Intimacy in Turkish Popular Music (Chicago: University of Chicago Press, 2010), 35-66.
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kibri hesaba gekme dilidir. Uygulama kiigiik, yiiz ytize yerlesimlerde gtigliiyd;
sehirde anonim hukuk ve bireysel hareketlilik yapturim giiciinii azaltmus, bazi

cemevleri erkini egitim ve uzlagma biciminde yeniden yorumlamugtir.™

79.47. On Iki Hizmet: Ideal Say1 ve Yerel I Boliimii. Cemde dede/miirsid,
rehber, gozcii, geragcy, zakir, siipiirgeci, sakaci, sofrac, kurbanci, peyik, iznikgi ve
bekgi gibi adlarla anilan on iki hizmet, on iki imam hafizasini rittiel is boliimiine
cevirir. Adlar, sira ve gérevlerin tam kargilig1 ocak ve bolgeye gore degisebilir; bazi
hizmetler birlesir veya bagka ad alir. Bu nedenle giincel cemevi kitap¢igindaki
listeyi X V1. yiizyilin biitiin kéylerinde aynen uygulanmig standart olarak sunmak
dogru degildir. Sayinin sembolik istikrari ile gérevlerin pratik esnekligi birlikte
caligir. Hizmet sahiplerinin dede tarafindan duasi, cemaatin yalniz seyirci

kalmayi1p ibadetin tiretimine dagitilmig bigimde katildigini gésterir.”™

79.48. Zakir, Saz, Deyis ve Semah: Telli Hafizanin Kurumu. Zakir saz
esliginde duazimam, miraglama, tevhid, mersiye ve deyis icra ederek metin ile
beden hareketini erkina baglar. Sazin ‘telli Kur’an’ diye anilmasi, yazilt vahyin
yerine basitce muizik koymak degil; kutsal hakikatin ses, nefes ve meclis i¢inde
yorumlandigini anlatan i¢ mecazdir. Semah kadin ve erkeklerin yan yana icrasiyla
Kirklar Meclisi, turna ve kozmik devri haurlatabilir; fakat figlir, tempo ve
katilimei diizeni bolgesel olarak degisir. Sahne semahi kamusal temsil ve kiiltiirel
6gretim islevi goriir, cem igindeki semahin biitiin mahremiyet ve ibadet sartlarini
tagtmaz.  Folklorlagtirma  ile  gértintirluk  arasindaki  gerilim  modern

kurumlagmanin pargasidir.™

79.49. Kurban, Lokma ve Rizalik Ekonomisi. Kurban cemin hazirlig, adak,
gorgli, musahiplik veya anma baglaminda kesilebilir; kutsalligr yalniz kesim
aninda degil, rizalikla hazirlanip lokmanin esit ve israf edilmeden paylagilmasinda
olugur. Her cem igin hayvan kurbani zorunlu degildir; sehir ortaminda yiyecek,
meyve veya bagka lokmalar ortaklagmayr siirdiirebilir. Kurbant ‘Islim oncesi

saman kalintist’ diye tek kkene indirmek de Siinni fikihtaki kurbanin degismez

"0 Shankland, The Alevis in Turkey, 121-138; Kreger, “Wearing Fire and Chewing Iron,” 1022-1052; Ayban Yalginkaya,
Alevilikte Toplumsal Kurumlar ve Tktidar (Ankara: M. iilkiyeliler Birligi Vakfi, 1996), 89-128.

P8 Shankland, The Alevis in Turkey, 125-132; Kaplan, Yazils Kaynaklarina Gore Alevilik, 169-191; Birge, The Bektashi Order,
165-194.

22 AMartin Stokes, The Republic of Love, 35-66; UNESCO, “Semah, Alevi-Bektagi Ritual,” Representative List of the Intangible
Cultural Heritage of Humanity (2010); Shankland, The Alevis in Turkey, 121-138.
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kopyasi saymak da yerel ritiiel anlami kacirir. Hizmet sahipleri, dede duast,
kurban sahibinin niyeti ve cemaatin pay: bir biitiin olusturur. Modern hayvan

refahi ve kent mevzuati da uygulamayi yeniden bicimlendirmektedir.”

79.50. Musahiplik: Iki Kisiden Fazlasin1 Baglayan Yol Kardesligi.
Musahiplik, bazi ocaklarda iki erkek ile eglerinin cem huzurunda 6miir boyu
maddi ve manevi dayanigma s6zii vermesidir. Bu iligki kan akrabaligina ek bir
hisimlik Gretir, evlilik yasaklart ve karsilikli sorumluluklar dogurabilir. ‘Kan
kardesligi’ benzetmesi yararlidir, fakat egleri ve cemaat denetimini gériinmez
kilarsa eksik kalir. Uygulama biitiin Alevi ocaklarinda ayni derecede zorunlu
degildir; yas, evlilik, ikrar ve aday se¢imi kurallar1 degisir. Modern sehir hayatinda
musahipligin zayiflamasi, yalniz inang kayb1 degil; hane yakinligs, ortak ekonomi
ve stirekli ytiz yiize denetimin ¢6ziilmesiyle ilgilidir. Bazi gevreler kurumu yeni

bi¢imlerde canlandirmaktadir.™

79.51. Diigkiinliik: Diglama, Islah ve Topluluk Hukuku. Diiskiinlik agir
yol ihlali igledigi ve rizalig1 gidermedigi kabul edilen kisinin cem ve topluluk
iliskilerinden gegici veya uzun siireli uzaklastirilmasidir. Tek bir ceza cetveli
yoktur; 6ldiirme, zina, hirsizlik, yalan, bor¢ ve uzlagmay1 reddetme gibi fiiller
kaynak ve bolgeye gore farkls ele alinir. Ditgktinliigti romantik bigimde kusursuz
‘halk demokrasisi’ saymak gii¢ kullanimini, keyfiligi ve aileye yansiyan sonuglar
ortebilir. Onu yalniz ilkel ling diye tanimlamak da barigma, telafi ve dar erkdninin
onarict yoniinii yok sayar. Modern devlet hukuku kargisinda cebri yaptirim
kapasitesi daralmis; ahldki uyari, hizmetten ¢ekme ve uzlastirma islevleri daha
goriiniir olmugtur.™

79.52. Takvim ve Hayat Dongiisii: Muharrem, Hizir ve Bolgesel Siirekler.
Muharrem orucu ve Kerbeld yasi, Hizir orucu, nevruz, kurban ve yerel veli
anmalari Alevi takviminin 6nemli diigtimleridir; stire ve icra bigimleri ocaklara
gore degisir. Dogum, ad verme, evlenme, 6liim ve ‘Hakk’a yiirime’ pratiklerinde

dede duasi, lokma, agit ve ziyaret bir araya gelebilir. Biitiin bu repertuvarr tek

73 Kreger, “Wearing Fire and Chewing Iron,” 1022-1052; Kaplan, Yazilt Kaynaklarina Gire Alevilik, 169-206; Shankland, The

Alevis in Turkey, 121-138.

P4 Cenkesu l']ﬂr, “MUSAHIPLIK,” TDV Islam A nsiklopedisi, erisim 22 Agustos 2026, bttps://islamansiklopedisi.org.tr/musabiplik;
Cenksu Uger, Alevilikte Musihiblik (Ankara: Arastirma, 2011), 46-174; Shankland, The Alevis in Turkey, 121-138.

% Kaplan, Yazili Kaynaklarina Gore Alevilik, 120-168; Shankland, The Alevis in Turkey, 121-138; Yalginkaya, Alevilikte
Toplumsal Kurnmlar, 89-128.
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standart ilmihal halinde geriye dogru kurmak anakroniktir. Kerbeld hafizas:
Safevi caginda siyasi ve duygusal yogunluk kazanmis, modern kamusal anmalarla
yeni bicimlere girmigtir. Yerel farklilik inang eksikligi degil, ocak temelli stirek

yapisinin sonucudur; ortak semboller gesitlenen takvimler iginde yagar.”

79.53. K2 Bilgi Segiciligi: Sir, Ehliyet ve Sozlii Egitim. Ocak sisteminde
bilgi herkese ayn1 anda ve ayni1 ayrintiyla verilmez. Dede ailesinin dualari, erkin
yonetimi, secere ve Buyruk okuma yeterliligi; ikrar vermis talibin gérgii tecriibesi
ve disaridaki gézlemcinin bilgisi ayni degildir. Bu K2 segiciligi yalniz saklama
degil, hazirlik, yas, hizmet ve ahliki ehliyet diizenidir. Bununla birlikte biitiin
Alevi 6gretisinin hi¢ yazilmadigi veya yalniz dedelerin bildigi s6ylenemez; deyis,
aile anlatsy, ziyaret ve giindelik ahlak genis aktarim kanallaridir. $ehirde yayin,
televizyon ve internet erisimi ¢ogaltmis, fakat kaynak segme ve erkin yetkisi

konusundaki tartigmay1 bitirmemigtir.”

79.54. K3 Giivenlik Gizliligi: Teolojik Oz Degil Tarihsel Savunma.
Cemlerin yabanciya kapatlmasi, inancin sorulunca ortiilmesi ve kutsal
metinlerin aile argivinde saklanmast uzun baski ve damgalanma tecriibesiyle
giiclenen K3 giivenlik tedbirleridir. Bunu ‘Alevilik dogas: geregi gizli dindir’ diye
ozsellestirmek, goruntir ziyaretleri, siiri, tekkeleri ve kamusal iligkiyi agiklayamaz.
Tersine tarihsel takibatt 6nemsizlestirip gizliligi yalniz mistik sembol saymak da
eksiktir. K2 ehliyet segiciligi ile K3 can ve topluluk giivenligi birbirine karigabilir,
fakat analitik olarak ayrilmalidir. 1990’lardan itibaren kamusal Alevi kimligi ve
cemevleri K3’ti azaltmig; bazi gorgii ve ikrar erkinlarinin mahremiyeti ise

surmugtir.”™

79.55. Kadinlar, Ana/Bact Otoritesi ve Esitlik Iddiasinin Sinanmas.
Kadinlar cem, semah, musahiplik, lokma ve s6zlti hafizanin asli katlimeilaridir;
kadin-erkek birlikte ibadet, Alevi 6z-anlatsinin gliglii esitlik isaretidir. Hatun

Ana, Anga Baci ve modern ‘ana’lar kadin ritiiel otoritesinin 6rneklerini sunar.

7% Riza Yildirim and Dursun Giimiisoglu, “In the Name of Husayn’s Blood: Karbala Memory as Ideological Stimulus to the

Safavid Revolution,” Journal of Persianate Studies 8, no. 2 (2015): 127-154; Kaplan, Yazilt Kaynaklarina Gire Alevilik, 192-233.
8 Karakaya-Stump, “Documents and Buyruk Manuscripts,” 273-286; Shankland, The Alevis in Turkey, 93-138; Markus
Dressler, “Religio-Secular Metamorphoses: The Re-Making of Turkish Alevism,” Journal of the American Academy of Religion 76,
no. 2 (2008): 280-311.

88 Karakaya-Stump, The Kizilbash-Alevis, 256-319; Dressler, Writing Religion, 1-24; Martin Sokefeld, Struggling for
Recognition: The Alevi Movement in Germany and in Transnational Space (New York: Berghabn, 2008), 1-36.
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Fakat buradan her dénem ve bélgede toplumsal giig ile biitiin makamlarin esit
paylagildig1 sonucu ¢ikmaz. Dedelik ¢ogu yerde erkek soy hatuyla ytrtmiis,
kadimnlarin emegi resmi unvandan daha az goriiniir kalmugtir. Dogru hiikiim iki
gercegi birlikte tagir: kadinlarin ritielden diglanmadigi ve 6nemli otorite
ornekleri bulundugu; buna ragmen hane, miras ve kurum y6netiminde ataerkil

esitsizliklerin stirebildigi.”™

79.56. Hane, Evlilik ve Endogami: Tek Bir Kapali Soy Kanunu Yoktur.
Dede soylari ile talip haneleri arasindaki statii siniri evlilik tercihlerini
etkileyebilir; musahip haneleri arasinda evlilik yasag ve ocak i¢i hisimlik kurallar
bulunabilir. Fakat bitiin Aleviler i¢in tek ayrintlt endogami kanunu yokrtur.
Agiret, koy, dil, ekonomik sinif ve bélgesel komguluk es segimini ocak bagr kadar
belirleyebilir. Stinnilerle evlilik birgok yerde topluluk siirekliligi kaygistyla
olumsuz kargilanmis, sehirlesmeyle pratikler gesitlenmistir. Dede—talip ayrimini
degismez kast sistemi diye tanimlamak agiridir; tarihsel olarak giiglii ve kalitsal bir
statii stnurt bulundugunu inkir etmek de yanlstir. Norm ile gergek evlilik

ortintlisti ayr veri gerektirir.”™

79.57. Ocak, Agiret ve Koy: I¢ Ice Fakat Ozdes Olmayan Yapilar. Ocak
kutsal soy ve rittiel yetkiyi, asiret gercek veya kurulan akrabalik ile siyasi
dayanigmayi, kéy ise yerlesim ve giindelik tretim birimini anlatur. Dogu
Anadolu’da bu tg yapt derinden i¢ ige gegebilir; ancak analitik olarak bir
tutulmamalidir. Bir ocak birden ¢ok agiret ve kéye hizmet verebilir, ayni agiretin
boltimleri farkls pirlere baglanabilir ve gog yeni talip cografyalar: yaratabilir. Eski
caligmalarin ‘6rgiitsiiz asiret dini’” imgesi ocak agini gériinmez kilmug; ters yénde
her toplumsal bagi yalniz dini hiyerarsiyle agiklamak da agiret ve miilkiyet
siyasetini ihmal eder. Cemaatlesme bu ii¢ 6lgegin pazarlik, evlilik, hizmet ve

hafiza icinde birlesmesidir.”

79.58. Bolgesel ve Dilsel Cesitlilik: Siirekleri Tek Kimlige Indirmemek.

Turkge, Kurmanci, Zazaki ve bagka diller konusan Alevi topluluklary; Dersim

* Nimet Okan, “Thoughts on the Rhetoric That Women and Men Are Equal in Alevi Belief and Practice,” National Identities 20,

no. 1(2018): 69-8%; David Shankland, The Alevis in Turkey, 121-138; UNESCO, “Semah, Alevi-Bektasi Ritual.”

9 Shankland, The Alevis in Turkey, 69-120; Massicard, The Alevis in Turkey and Europe, 21-58; U_(é’)", “Musihiplik.”

1 Karolewski, Weineck and Dressler, “Alevi Com munity-Building”; Bruinessen, “Dersim and Dalabu,” 613-630; Karakaya-
Stump, The Kizilbash-Alevis, 89-144.
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ocaklari, Tahtacilar, Cepni gruplari, Hubyar, Kureysan, Baba Mansur, Agugan
ve ¢ok sayida bagka siirek ortak sembolleri farkls tarihsel hafizalarla yasatir. Etnik
aidiyet ile ocak aidiyeti her zaman ¢akigmaz. ‘Alevilik yalniz Tiirk halk Islamidu’
veya ‘6ziinde tek bir Irani dindir’ gibi milliyetci tek-kdken tezleri i¢ cesitliligi
bozar. Ayrica Hatay ve Suriye’deki Nusayri/Arab Alevi gelenegi, ad benzerligine
ragmen Anadolu ocak sisteminin bir bélgesel kolu degildir. Kargilagtirma

yapilabilir; fakat tarih, metin ve inisiyasyon rejimleri ayr1 tutulmalidir.”

79.59. Ocak ile Tekke Arasindaki Kurumsal Fark. Ocak, kalitsal kutsal aile
ve talip haneleri arasinda ¢ogu kez yerlesimler arasi bag kurar; tekke ise belirli
mekdn, post, vakif ve inisiyasyonla orgiitlenen tarikat merkezidir. Bektagi
tekkesine birey olarak muhib veya dervis intisabi miimkiindtir; ocak talipligi ¢ogu
kez hane ve kusak boyunca aktarilir. Iki yapr birbirine temas eder: ocak dedesi
tekkeden icazet alabilir, tekke Hact Bektag kiltiint ve erkini yayabilir. Fakat bu
temas Ozdeslik degildir. ‘Alevilik koy Bektasiligi, Bekrasilik sehir Aleviligidir’
formiilii bazi sosyolojik egilimleri 6zetlese de soy, tiyelik ve miilk rejimindeki

tarklar1 agiklamak i¢in yetersizdir.”

79.60. Bektasi Tekke, Vakif ve Yenigeri ili§kisi. Bektasi tekkeleri Balkanlar
ve Anadolu’da vakif, tarim, misafirlik, tiirbe ve yol hizmetiyle yerel ekonomilere
bagland1. Yeniceri Ocagtyla gligla sembolik ve kurumsal iligkiler gelisti; Hact
Bektag ocagin piri sayild1 ve bazi Bektagi babalar1 askeri ¢evrede etkili oldu. Fakat
“Yenigerileri Haci Bektag kurdu’ rivayeti tarihsel kronolojiyle uyusmaz; biitiin
yenigerilerin fiilen Bektasi inisiyasyonundan gegtigi de kanitlanamaz. Migki zaman
icinde tiretilmis karsiliklt megruiyet, rittiel himaye ve ag yakinligidir. Tekke vakf1
devlete tam bagimlilik anlamina gelmedigi gibi, muhalif imge de stirekli siyasal

isyan gostermez. D2 himaye ile D3 denetim yan yana bulunmugtur.”

79.61. Devlet—Ocak—Tekke iligkilerinin Degisken Rejimi. Alevi-Bektagi
alaninin devletle iligkisi kesintisiz bask1 veya kesintisiz himaye formiiliine sigmaz.

Osmanlilar bazi ziviye ve tiirbeleri vakifla desteklerken Safevi baglantils

72 Bruinessen, “Dersim and Dalabu,” 613-630; Dressler, Weriting Religion, 1-24, 273-287; Ayfer Karakaya-Stump, “Alevis and
Alawites: A Comparative Study of History, Theology, and Politics,” Religions 16, no. 8 (2025): 1009.

73 Karakaya-Stump, The Kizilbash-Alevis, 145-187, 256-319; Birge, The Bektashi Order, 80-117; Faroghi, “The Bektashis,” 9-30.
%4 Birge, The Bektashi Order, 77-117; Ocak, “BEK TA§foK % Suraiya Faroghi, “Conflict, Accommodation and Long-Term

Survival: The Bektashi Order and the Ottoman State,” in Bektachiyya, ed. Popovic and Veinstein (Istanbul: Isis, 1995), 171-184.
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gordiikleri Kizilbag aglarini takip etti; aynt Hact Bektag kiiltli megru Bekrasi tekke
ile stipheli ocak arasinda farkli siniflandirildi. 1826 tarikat1 hedefleyen DS tasfiye,
XIX. ytzyihin ilerleyen déneminde fiili D3-D4 miisamaha ve gozetimle
yumugadi. Cumhuriyet déneminde 1925 hukuki kapanugs, kiiltiirel koruma, laik
vatandaglik, giivenlik ve taninma talepleri yeni bilesimler Gretti. Asagidaki tablo

D diizeyini akt6r ve doneme gore ayirir.”

Dénem / baglam Devletin baglica tutumu D/P okumast Diizeltici hitkiim
. . Himaye butin abdal ve
Erken Osmanli ziviyeleri V,aklf’ ‘te‘mllk, YOI ve viirbe D2/ P0-P2 ocaklart  devlet memuru
hizmeti himayesi
yapmaz
XV—XYI. yiizyill  Safevi I-'I'ahf'e ve I'ran baglantisina D4-DS / P2—P4 §uphe kayd: biitiin cemaatin
rekabeti gozetim/takibat fiilini kanitlamaz

Mesru Bektast tekke alant

Pir evi ve tekkelerin segici
taninmast

D2-D3/P1-P2

Bektast Kizilbag
ocaklartyla ayni statii degildir

himayesi

XVI-XVIL. yiizyil isyanlart

Askerl bastirma, stirgiin ve
miisadere

D5 / belirli aktdrde P3-P4

Her ayaklanma ve her Alevi
ocak tek orgiit degildir

1826 Beketagt ilgési

Tekke kapatma, siirgiin, idam
ve miilk devri

Ds/P1-P3

Ocak sistemi ve dzel inang bir
anda yok olmad:

Tanzimat-IL. Megrutiyet

Yasak siirerken kademeli fiili

miisamaha ve gozetim

D3-D4/P1-P2

Tam serbestlik veya siirekli
tasfiye degildir

Tekke hukukunun

Laiklik hem esit vatandaglik

1925 sonrast kapatlmasi, miize/folklor ve | D3-D4/P0-P2 umudu hem kurum kaybi
Szel alan tiretti
1990'lar cemevi kamusallig Yerﬁl d"estek, hukuki ihtilaf ve D2-Dé/ P1-P3 AIC\"I hare}cenv 'tek' parti veya
Srgiitlii talepler tek ideoloji degildir
Hi koordi
2022-2026 kamu | Cemevi hizmetleri igin ulz‘r'net oor 1“nasyonu
. L D2-D3/P1-P2 biitiin taninma ve 6z-tanim
koordinasyonu Bagkanlik ve mevzuat diizeni

Sorunlarml (EéZlTleZ

Yeniceri Ocagr’nin

79.62. 1826: Bektasiligin
kaldirilmasinin ardindan II. Mahmud Bekeasiligi de ilga etti; bazt babalar idam

ilgaSI ve Secici Tasfiye.

veya stirgiin edildi, yeni sayilan tekkeler yiktirilds, ‘kadim’ olanlarin bir bolimi
Naksibendi gozetimine verildi ve vakif mallar1 yeniden diizenlendi. Bu D5
miidahale Bektagi kurumsal alanini agir bigimde sarsti, fakat biitiin dervig ve
mubhibleri yok etmedi. Tarikat bagka adlar, 6zel evler, mezar ziyaretleri ve
miisamahakr yerel iligkilerle yasamay1 stirdtirdti; Tanzimat sonrasinda bir¢cok
merkez yeniden canlandi. 1826’y1 biitiin Alevi ocaklarinin resmen kapatildigs tek
olay saymak da yanligtir: kararin dogrudan hedefi tekke merkezli Bekeasilikti,
etkileri daha genis alana yayildi.™

995

Faroghi, “Conflict, Accommodation and Long-Term Survival,” 171-184; Karakaya-Stump, The Kizilbash-Alevis, 256-319;
Massicard, The Alevis in Turkey and Europe, 93-164.
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1876)” (MA thesis, Sabanct University, 2017), 25-116.
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79.63. Geg Osmanli Donemi: Yeniden Canlanma ve ‘Alevi’ Ust Adinin
Yiikselisi. XIX. ytizyilin ikinci yarisinda Bektasi tekkeleri resmi yasak buttintiyle
kalkmadan yeniden faaliyet gosterdi; basin, sehirli aydinlar ve ziyaret aglart
gelenegi yeni kamusal dillere tagidi. Ayni dénemde misyoner, seyyah ve Osmanli
aragtirmactlart  Kizilbag topluluklarini  siniflandirmaya  calisti. “Alevl’ adh,
agagilayict Kizilbag etiketinin yerine Ehl-i beyt bagliligint 6ne ¢ikaran daha
kapsayict kullanim kazandi. Bu degisim yalniz digaridan dayatma degildi;
topluluk aktrleri de yeni adi benimsedi ve yeniden anlamlandirdi. Fakat modern
tst ad yerel ocak isimlerini bir anda ortadan kaldirmadu. Aleviligin kamusal tekil

kimlik haline gelisi uzun bir terctime ve siyaset siirecidir.”

79.64. 1925 Tekke ve Zaviyeler Kanunu: Mekinin Kapanmasi, Hafizanin
Devami. 30 Kasim 1925 tarihli 677 sayili kanun tekke, ziviye ve tiirbedarlik
makamlarini kapatt; Bektasi dergahlart hukuki sahsiyet ve egitim mekani olarak
sona erdi. Hacibektag pir evi daha sonra miize olarak a¢ildi. Kanun ocak soylarin:
veya hane i¢i inanci ntfus dizeyinde ortadan kaldirmads; dede ziyaretleri ve
cemler yer yer 6zel alanda siirdii. Cumbhuriyetin laik vatandaglik ve millf kiiltiir
siyaseti Aleviler icin esit yurttaglik umudu tretirken, rittiel kurumlarin kamusal
temsilini de sinirladi. Sonucu yalniz ‘6zgiirlesme’ veya yalniz ‘yasak’ diye
ozetlemek yerine tekke miilkii, giivenlik, folklorlagtirma ve ocak stirekliligi ayr

izlenmelidir.”

79.65. Kirdan Kente Gog¢ ve Cemevinin Ortaya Cikist. 1950’lerden
hizlanan i¢ gég, talip kéyti ile gezici dede arasindaki ytiz yiize diizeni zayiflatt1.
Sehirde farkli ocak, dil ve bolgeden Aleviler ayni mahalle ve dernekte bulustu;
1980’lerin sonu ve o&zellikle 1990’larda cemevleri ibadet, cenaze, egitim,
dayanigma ve kiltiir merkezi olarak ¢ogaldi. Cemevi, tarihsel cemin basit yeni
binasi degildir: sabit program, ydnetim kurulu, personel, bagis ve kamusal temsil

gibi sehir kurumlarini ekler. Sivas 1993 gibi travmatik olaylar goriintr

77 Dressler, Weriting Religion, 25-148; Karabulut, “Rebabilitation of the Bektashi Order,” 117-205; Karin Vorhoff, Zwischen
Glaube, Nation und neuer Gemeinschaft: Alevitische Identitdt in der Tiirkei der Gegenwart (Berlin: Klaus Schwarz, 1995), 55-103.
998

677 Sayls Tekke ve Zaviyelerle Tiirbelerin Seddine ve Tiirbedarliklar ile Bir Takim Unvanlarin Men ve ilga:ma Dair Kanun,
30 Kasim 1925; Dressler, Writing Religion, 149-230; Kreger, “Wearing Fire and Chewing Iron,” 1022-1052.
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orgttlenme ve giivenlik ihtiyacini gliglendirdi. Ocak otoritesi kaybolmads; fakat

dernek ve cemevi yonetimiyle paylagiimaya, bazen rekabet etmeye bagladi.”

79.66. Dernek, Vakif, Federasyon ve Avrupa Diasporasi. Modern Alevi
orgitleri ocak hiyerargisinden farklt olarak tiizik, segim, tyelik, sube ve
federasyon yoluyla ¢aligir. Tirkiye'de kiltiir dernekleri, vakiflar ve cemevi
birlikleri; Almanya ve diger Avrupa tilkelerinde gé¢men 6rgiitleri dinf taninma,
egitim ve kamusal temsil taleplerini tagidi. Bu kurumlar Aleviligi kimi zaman
Islam ici yol, kimi zaman bagimsiz inang, kiltiir veya demokratik yagam felsefesi
olarak farkli bi¢imlerde tanimlar. Cesitlilik 6rguitstizlik degil, temsil yetkisinin
rekabetidir. Diaspora yalniz Tirkiye’den gelen modeli korumamiug; hukuki
firsatlar, kusak degisimi ve transnasyonel medya araciligiyla Tirkiye’deki

tartigmalari da yeniden sekillendirmigtir.

79.67. Standartlagma, Yayin ve Dijital Otorite. $ehir cemevleri farkls
ocaklardan gelenlere ortak erkin sunmak igin hizmet listesi, dua kitabi, dede
egitimi ve takvim hazirlamaktadir. Bu standartlagma aktarimi kolaylagtirir, geng
kusaga ortak dil saglar ve kamusal muhataplik tiretir; fakat yerel stirekleri ‘yanlig
uygulama’ diye silme riski tagir. Televizyon, YouTube ve dijital arsivler dedenin
fiziki ziyaretine alternatif bilgi otoriteleri yaratmus, deyis ve yazmalar genis kitleye
agmistur. Internet erisimi K2’yi azaltirken dogrulama sorununu biiyiitiir: popiiler
konugmaci, ocak icizeti ve akademik uzmanlik ayni megruiyet tiirti degildir.
Modernlesme gelenegin basit kayb: degil, otoritenin aileden kuruma ve

platforma yeniden dagilimidir.

79.68. Hukuki Taninma, AIHM Kararlar1 ve 2022 Sonrast Kamu
Kurumu. Cemevlerinin ibadethane statiisii, din hizmetlerinde esitlik ve zorunlu
din 6gretimi uzun siiredir hukuki tartigma konusudur. AITHM’in 2016 Izzettin

Dogan Biiyitk Daire karari, Alevi taleplerinin reddinde din &zgirligi ve

999

Shankland, The Alevis in Turkey, 151-170; M. Asim Karaomerlioglu and Nur Sinem Kouron, “Where Faith Meets Modernity:
Cemevi and Local Alevi Politics,” Middle Eastern Studies 56, no. 6 (2020): 839-853; Massicard, The Alevis in Turkey and Europe,
2]1-92.

1000 Sokefeld, Struggling for Recognition, 1-36, 101-177; Massicard, The Alevis in Turkey and Europe, 93-214; Esra Ozyi)ire/e,

“The Light of the Alevi Fire Was Lit in Germany and Then Spread to Turkey’: A Transnational Debate on the Boundaries of
Islam,” Turkish Studies 10, no. 2 (2009): 233-253.

1001 A tassicard, The Alevis in Turkey and Europe, 59-214; Sebriban Sahin, “The Rise of Alevism as a Public Religion,” Current
Sociology 53, no. 3 (2005): 465-485; Jens Kreinath and Refika Sarionder, “Dynamics of Ritual Reflexivity in the Alevi Cem of
Istanbul,” Religion and Society 9, no. 1(2018): 145-159.
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ayrimeilik ihlali buldu; mahkeme belirli bir teolojiyi ‘dogru Alevilik’ diye
tanimlamadi. Tirkiye’de 9 Kasim 2022 tarihli 112 sayili Cumhurbagkanligt
Kararnamesiyle Kiilttir ve Turizm Bakanligr biinyesinde Alevi-Bekrtagi Kiiltiir ve
Cemevi Bagkanligi kuruldu; cemevi hizmet ve ihtiyaglarini koordine etme
gorevleri verildi. Bu adimlar bitiin taninma tarugmalarin bitirmis sayilmaz.
Kurumsal hizmet, ibadethane statiisii ve topluluklarin 6z-tanimi1 ayr1 hukuki-

siyasi meselelerdir."™

79.69. Giiniimiizde Alevi—Bektasi Iligkisi ve Siniflandirma. Alevi ve
Bektasi gelenekleri Hac1 Bektas pirligi, Ehl-i beyt ve on iki imam sevgisi, dort kapi,
ikrar, cem, nefes ve semah gibi gii¢lii ortakliklara sahiptir. Yine de tyelik ve
otorite rejimleri farklidir: Alevi ocaklari ¢ogunlukla kalitsal dede-talip agina,
Bibigin Bektasiligi tekke inisiyasyonu ve manevi silsileye dayanir
Celebi/Dedegin alant ikisi arasinda kopriiler kurar. ‘Alevi-Bektasi” glintimiizde
yararli bir dayanisma ve aragtirma st terimidir, tarih boyunca her yerde tek
kurumun resmi adi degildir. Siniflandirma topluluklarin 6z-tanimina sayg

gostermeli; koken iligkisini glincel kimlige zorla mezhep etiketi yapmamalidir.

79.70. Sonug: Alevi-Bektasi Ocak Sisteminin Morfolojisi. Alevi ocak
sistemi, ortagag seyyid-dervis aglari ile veli kiiltlerinin Safevi-Kizilbas doniisimii
ve Osmanli sinirlagmast iginde kalitsal dede—talip cemaatlerine evrilmesidir.
Otorite soy, icizet, erkin bilgisi ve rizaligin bilesimidir; tek merkezli degildir. K2
ehliyete bagli segici bilgi olarak gii¢lii, K3 baskt devrelerinde yiikselen giivenlik
kapaliligidir. P, kéy ocaklarinda ¢ogunlukla PO-P2; Safevi seferberligi ve belirli
isyanlarda aktor diizeyinde P3-P4’tiir. D2 tekke himayesi ile D5 takibat ayni
tarihte farkli cevrelere uygulanabilir. Sehirlesme ocaklar1 yok etmemis; cemevi,

dernek, diaspora ve dijital aglarla otoriteyi ¢ogullagtirmugtar.

Boyut Boliim 79 — Alevi-Bektasi ocak sistemi morfolojisi

1. Analiz dénemi XI-XIIL. yiizyil seyyid-dervig aglarindan Safevi-Kizilbag déntigimii, Osmanli sinirlagmast ve
2026 kurumlarina.

2. Kurucu gekirdekler Tek kurucu yok: Vefii/Babai aglari, Haci Bektag kiiltii, Safevi ekiimeni, yerel veli soylari ve

Bektasi diizenleyicileri.

1002 European Court of Human Rights, Lzzettin Dogan and Others v. Turkey [GCJ, no. 62649/10, judgment, 26 April 2016; Alevi-

Bektagi Kiiltiir ve Cemevi Bagkanligi, “Hakkimizda” ve “Mevzuat,” erisim 22 Agustos 2026, https://alevibektasi.ktb.gov.tr/.

1003 Karakaya-Stump, The Kizilbash-Alevis, 145-187, 256-330; Dressler, Writing Religion, 273-287; Massicard, The Alevis in
Turkey and Europe, 1-20, 215-232.

1004 Karakaya-Stump, The Kizilbash-Alevis, 1-330; Massicard, The Alevis in Turkey and Europe, 21-232; Uger, “Ocak Sisteminin
Dikkate Alinmasinin Onems,” 353-402.
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Boyut

Boliim 79 — Alevi-Bektasi ocak sistemi morfolojisi

3. Adlandirma

Kizilbas tarihsel siyasi-dini ad ve polemik etiketi; Bektast tarikat mensubu; Alevi modern tist 8z-
adlandirma.

4. Temel kaynak

Secere, icizet, Buyruk, menikibnime, siir, 6zel arsiv ve devlet kayds; tiirler ayni kanit diizeyinde
degildir.

5. Otorite

Kutsal soy + icazet + erkan ehliyeti + talip rizasi; ana ocak ve baglt ocaklarla ¢ogul, merkezsiz
hiyerarsi.

6. Uyelik

Cogunlukla dogumla aktarilan ocak/talip aidiyeti; ikrarla ahlaki sozlegme; Bektasi tekkesinde
bireysel intisap farklidir.

7. Yeni mensup kazanimi

Ocak topluluklarinda tarihsel olarak sinirlt ve hane temelli; Bibigin Bektasiliginde
muhib/dervig inisiyasyonu daha agikur.

8. inisiyasyon

ikrar, rehberlik, gorgii ve baz siireklerde musahiplik; tek standart téren biitiin ocaklara
genellenmez.

9. K2 bilgi segiciligi

Yiiksek/orta: dede egitimi, secere, Buyruk, dualar ve ikrar ehliyeti; sdzlii ve kamusal aktarim

kanallar1 da giigliidiir.

10. K3 giivenlik gizliligi

Takibat donemlerinde yiiksek; teolojik 6z degil tarihsel savunma. Kamusallagmayla azalir, bazi
erkin mahremiyeti siirer.

11. Doktrin

Hak-Muhammed-Ali, Ehl-i beyt, on iki imam, velayet, insan-1 kimil, dort kap: ve rizalik;
yorum siirekle degisir.

12. Ritiiel

Cem, gorgii, ikrar, on iki hizmet, deyis, semah, kurban/lokma, Muharrem ve Hizir; yerel icra

cesitlidir.

13. Kutsal cografya

Hacibektag, Erdebil, Irak ziyaret merkezleri, yerel tiirbe ve ocak kéyleri; tek merkez biitiin alant
yonetmez.

14. Sosyal taban

Kirsal Tiirkmen, Kiirt/Zaza ve bagka topluluklar; airet, kdy, hane ve ocak ig ige fakat 6zdes
degildir.

15. Cinsiyet

Kadinlar cem ve musahipligin asli 8znesi; ana/baci otoritesi var. Ritiiel esitlik biitiin sosyal
alanlarda otomatik esitlik degildir.

16. Ekonomi

Hakkullah/giralik, lokma, vakif ve tekke tiretiminden dernek aidati, bagis ve kamu hizmet
koordinasyonuna ¢oklu rejim.

17. P siyasallagma

Ocak giindeliginde PO-P2; Safevi seferberligi ve belirli isyanlarda aktor diizeyinde P3-P4; kalict
ortak P4 programi yok.

18. D devlet iligkisi

Zaviye himayesinde D2; gdzetimde D3-D4; XV1. yiizyil takibatt ve 1826’da DS; modern
dénemde D2-D4 bilegimleri.

19. Modern déniisim

Gog ve sehirlegmeyle dede dolagimindan cemevi, dernek, federasyon, diaspora ve dijital aglara
otorite gogullagmasi.

20. Ana siniflandirma

Islami-tasavvufl sozlitkte olugmus, kutsal soy ile talip hanelerini cem ve rizalikla baglayan ¢ogul
ocak gelenckleri; Bektasi tekke alaniyla akraba fakat 6zdeg degil.
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BOLUM 80 — EHL-i HAK/YARSAN VE BENZERI
ISLAMI CEVREDE DOGAN YAPILAR

Sultan Sahak ve Perdiver Esiginden Hinedin—Seyyid—Talip Agina, Cem, Keldm,
Tanbur ve Donadondan Iran-Irak Sinir Rejimlerine: Batuni Bilgi, Inisiyasyon,
Giivenlik Gizliligi ve Modern Kimlik

80.1. Yarsin Tarihini Nasil Okumaliyiz? Yirsin/Ehl-i Hak rtarihi,
degismeden kalmis bir ‘Islim oncesi din’in veya tek kurucunun bir anda
olugturdugu mezhebin tarihi degildir. Garini kutsal siir, szl icra, ziyaret
mekéni, hinedin hafizasi, Sultan Sahak menkibesi ve dig gézlem farkli zaman
katmanlarini tagir. Bu boliim kutsal tarihi tarihsel olayla, 6gretisel yakinligs
kurumsal 6zdeglikle ve dis siniflandirmayr cemaatin - 6z-adlandirmasiyla
karigtirmayacakur. Ana soru ‘hangi mezhebin sapmis koludur?” degil; batini
hakikat, kutsal soy, inisiyasyon, miizik ve ortak lokmanin daginik topluluklart
nasil yeniden drettigi, baski ve modern devletin bu diizeni nasil

doéntgtiirdtgudir.

80.2. Adlandirma: Yarsin, Din-i Yari, Ehl-i Hak ve Kikai. “Yarsin’ ve ‘din-i
yarl’, yarin hem dostluk/hizmet hem de ildhi Hak anlamina agildigs i¢ kimlik
dilidir. ‘Ehl-i Hak’ tarihsel olarak igeride de kullanilmus, fakat Iran’in resmi ve
komsu toplumlarinin dilinde genis bir dig ada dontigmiistiir. Irak’ta ‘Kakat,
kardeslik anlam alaniyla, ¢ogu kez ayni gelenegin yerel adidir. Bu etiketlerin

kullanim sikligr bolgeye, dile, kusaga ve siyasal baglama goére degisir. Metin,

15 7ba Mir-Hosseini, “Tnner Truth and Outer History: The Two Worlds of the Abl-i Hagq of Kurdistan,” International Journal
of Middle East Studies 26, no. 2 (1994): 267-285; M. Reza Hamzeh'ee, The Yaresan: A Sociological, Historical and Religio-
Historical Study of a Kurdish Community (Berlin: Klaus Schwarz, 1990), 1-26.
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Yarsani tek 6z-ad; Ehl-i Hakk1 yalniz yabanci yafta; Kakaiyi de her yerde ayr1 din

saymayacak, aktorlerin baglama bagli tercihini gortintir kilacaktsr. ™

80.3. ‘Ali-Ilihi’ Etiketi Neden Kullanilmamalidir? Komsu Siinni ve $ii
cevrelerin  kullandigt ‘Ali-1lahi/Allah?’  adi,  YArsini yalniz  Ali’nin
tanrilagtirilmastyla tanimlar. Oysa Ali kutsal tezahiir déngiilerinden birinde
merkezi bir suret olsa da biitiin kozmolojinin tek odags degildir; Sultan Sahak,
Hivendigir, Sah Hosin ve bagka kutsal sahsiyetlerin dénemleri ayr: 6nem tagir.
Ustelik etiket tarih boyunca sapkinlagtirma ve toplumsal damgalama iglevi
gormugtiir. Bu nedenle yalniz tarihsel dig adlandirmayr agiklarken tirnak iginde
kullanilacakur. Bir komgsu toplulugun polemik adi, cemaatin kendi 6gretisini

agiklayan tarafsiz kategori sayilamaz."™”

80.4. Simiflandirma Sorunu: $ii Mezhep, Tarikat veya Bagimsiz Din?
Yarsin keliminda Ali, Ehl-i beyt, velayet, biun, pir ve dervis gibi islﬁmi-@ii-
tasavvufl terimler vardir; bazi kollar kendilerini IslAm icinde yorumlar. Bagka
kollar ise Yariyi bagimsiz din sayar ve klasik seriat ytkiimliliklerini kimligin
ol¢tst kabul etmez. Akademik literatiir de ‘agir1 Siilik’, ‘senkretik tarikat’ ve ‘ayr
din’ arasinda bélinmiustir. Tek bir dig etiket bu ¢ogullugu ¢6zmez. Tarihsel
olarak Islami Iran-Irak gevresinde olugmus, fakat kendi kutsal metin rejimi,
kozmolojisi, tiyelik ahdi ve cem ritiieliyle bagimsiz bir cemaat morfolojisi

gelistirmis gelenek demek daha isabetlidir."™
80.5. Kaynak Ekolojisi: Kelim, Yazma, Menkibe ve Alan Aragtirmasi.

Yarsin arastrmasinin temel glicliigii, uzun siire ‘sine-be-sine’ aktarilan siirlerin
ge¢ yaziya gegirilmesi, yazmalarin sinirli dolagimi ve her hineddnin ayni
repertuvart aynt bicimde tanimamasidir. Keldm kutsal hakikati ve topluluk
hafizasiny inisiyasyon duasi normatif diizeni; tiirbe anlatst kutsal cografyayy
devlet raporu ise dig siniflandirma ve miidahaleyi gosterir. Bir kelimin kozmik

olay1 anlatmasi, onun modern kronoloji belgesi oldugu anlamina gelmez. Buna

1006

Mir-Hosseini, “Inner Truth and Outer History,” 267-269; Philip G. Kreyenbrock, “The Religious Textual Heritage of the
Yarsin (Abl-c Hagq),” Oral Tradition 35, no. 2 (2022): 331-340, esp. 331-332; Philip G. Kreyenbrock, “KAKA’L,” Encyclopaedia
Iranica, 20 August 2009.

7 Heing Halm, “AHL-E HAQQ,” Encyclopacdia Iranica, 1/6 (1984): 635-637, giinc. 6 June 2018; Mir-Hosseini, “Inner Truth
and Outer History,” 267-269, 276-281.

1008 Kreyenbroek, “Religions Textual Heritage,” 331-333; Mir-Hosseini, “Inner Truth and Outer History,” 267-285; S. Bebnaz
Hosseini, The Yarsan of Iran: Socio-Political Changes and Migration (Cham: Palgrave Macmillan, 2020), 1-25.
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kargilik s6zlii kaynak da ‘ge¢’ diye degersiz degildir: icra, otorite ve cemaatin

kendisini nasil haurladigini dogrudan agiga ¢ikarir.™

80.6. Cografya ve Dil: Girin—Dalihd’dan Kent ve Diasporaya. Tarihsel
¢ekirdek, Kirmangah’in batisindaki Garin/Dalaht kusags ile Perdiver, Zohab ve
Sahne ¢evresidir. Luristan, Iran Azerbaycani, Hemedan, Tahran, Kerec ve bagka
kentlerde; Irak’ta Kerkiik, Hanekin, Siileymaniye, Halepge, Erbil, Musul ve
Ninova ovasinda topluluklar bulunur. Uyelerin ¢ogu Kiirt ve Glirdni, Hewrami,
Leki ya da bagka Kiirtce cesitlerini konugur; Azerice, Fars¢a, Lurca ve bazi Irak
cevrelerinde Arapga da vardir. Yarsinligr tek etnisiteye veya tek dile indirgemek,

hinedan baginin etno-dilsel sinirlars agabilen niteligini gériinmez kilar.*

80.7. islami iran—Irak Sinir Alani: Tek Koken Yerine Katmanl Olusum.
Asagr Dicle ve Karun havzalarindaki batni-$ii akimlar, Kirt dag kusagindaki
yerel kutsal anlatilar, tasavvufl pir-miirid dili ve Irani kozmolojik motifler Yarsin
tesekkiiliinde kesigmistir. Benzer motiflerden dogrudan soy zinciri kurmak yine
de tehlikelidir: inci igindeki yaratlss, ilihi tezahtir veya ruhun suret degistirmesi
farkli geleneklerde farkl sistemlere baglanir. ‘Islim oncesi kalint’ ve ‘gulat
devamr’ formiilleri temas alanlarini gosterebilir; fakat yagayan gelenegin yeni
bilesimini agtklamaz. En giivenli hitkiim, Yérsdnin ¢ok katmanli malzemeyi

Gurdn—Perdiver merkezli 6zgiin bir ahit ve cem diizenine ¢evirdigidir.*”

80.8. Sultan Sahak Oncesi Dongiiler ve $ah Hosin. Yarsin kutsal tarihinde
Sultan Sahak ilk tezahtir degildir. Havendigir ve Murtazi Ali’den sonra $ah
Hosin’in Luristan ¢evresindeki dénemi, 6gretinin daglik Iran sahasina yerlesen
eski bir tabakasini temsil eder. Baba Tahir gibi yerel safi-sairlerin bu déngitide
anilmas, Islami veli hafizasiyla bolgesel kutsal cografyanin birlestigini gosterir.
Ancak kutsal déngii sirasi, Sah Hogin’in hayatint modern biyografi gibi

tarihlendirmez; farkli kollar sonraki dénemlerin sayist ve kisileri tizerinde de

1009 x5 reyenbrock, “Religions Textual Heritage,” 331-340; Partow Hooshmandrad, “Religions Musical Knowledge and Modes of

Transmission among the Kurdish Abl-e Haqq of Gurin,” Oral Tradition 35, no. 2 (2022): 341-362; Rahman Veisi Hasar,
“Canonization and Sacred Text in the Yarsan Religion,” Iranian Studies 57, no. 1(2024): 47-72.

100 pralm, “AHL-E HAQQ,” 635-637; Kreyenbrock, “Religions Textual Heritage,” 331-333; Mir-Hosseini, “Redefining the Truth:
Abl-i Haqq and the Islamic Republic of Iran,” British Journal of Middle Eastern Studies 21, no. 2 (1994): 211-228, esp. 215-217.
W rralm, “AHL-E HAQQ,” 635-637; Martin van Bruinessen, “Between Dersim and Déilabi: Reflections on Kurdish Alevism and
the Abl-i Haqq Religion,” in Islamic Alternatives, ed. Shabrokh Raei (Wiesbaden: Harrassowitz, 2017), 65-93.
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uzlagmaz. Sultan Sahak 6ncesi katmanlar, onun diizenleyici 6nemini azaltmadan

gelenegin sifirdan baglamadigin: kanitlar.

80.9. Tarihsel Sultan Sahak ile Kutsal Sultan Sahak’t Ayirmak. Sultan
Sahak/Sohak/Ishak, muhtemelen XIV. veya XV. yiizyillda yagamig ve gelenege
Girdn bolgesinde belirleyici bigimini vermis tarihsel bir sahsiyettir. Fakat hayati,
dogumu, yolculuklarr ve olaganiistii fiilleri esasen daha ge¢ kutsal anlatilardan
bilinir. Bu ytizden ‘kurucu’ s6zti yoktan doktrin icat eden tek yazar anlamina
degil; 6nceki malzemeyi Perdiver ahdi, kutsal yoldaglar, hinedinlar ve ritiiel
diizen iginde yeniden kurumsallagtiran merkezi figiir anlamina gelir. Onun ilihi
tecelli oldugu yoéntindeki inang da tarihsel kisinin biyografik verisi degil, Yarsin

teolojisinin o kisiye verdigi statiidiir.

80.10. Tesekkiiliin Kronolojik Esikleri. Asagidaki kronoloji kutsal
dongiilerin i¢ zamanini dig tarihle 6zdeglestirmez. Sah Hosin katmani, Sultan
Sahak’in tarihsel cevresi, Perdiver’de ahit ve hinedinlarin kurulmasi, daha
sonraki soylarin eklenmesi, XIX. ytzyil yerel merkezleri, XX. yiizyil
reformculugu ve ¢agdas devlet tanima rejimleri ayr1 esiklerdir. Tarih araliklart
ozellikle erken dénem igin yaklagik tutulmustur. Bir metnin daha eski kutsal
kisiye nispet edilmesi, eldeki yazmanin o ytizyilda tretildigini kanitlamaz; ayni

sekilde modern basim tarihi de s6zl4 siirin ilk ortaya ¢ikis tarihi degildir."

Tarih / dénem

Olay veya esik

Cemaatlesme anlami1

Kaynak-elestiri sinir

XI. yiizyil gevresi

$ah Hosin ve Luristan kutsal
déngiisii

Daglik fran sahasinda erken
yerellesme

Kutsal devir modern

biyografi degildir

XIV-XV. ylizyil

Sultan Sahak’in Berzence—
Giirin—Perdiver anlatist

Onceki katmanlarin yeni ahit
diizeninde birlesmesi

Kesin dogum/6liim tarihleri
cagdas kaytla sabit degildir

XIV-XV. yiizyil

ahdi  ve ilk

hanedanlarin nispeti

Perdiver

Kutsal soy, pir-talip ve cem
aginin gekirdegi

biitiin ~ tdren

Bugiinkii

ayrmtllan geriye tasinmaz

Geg ortagag—-erken
modern

Sonraki kutsal devirler ve

yeni hinedénlar

Merkezsiz agin farkli bolgelere
eklemlenmesi

On bir ve on iki hinedin

sayimlari birlikte kaydedilir

XVII-XVIIL yiizyillar

Kelamlarin yazma

dolagiminin belirginlesmesi

Sozlii hafizanin seckin yazilt
tagtyicilarla desteklenmesi

Nispet tarihi eldeki niishanin
tarihi degildir

XIX. yiizyil

Tutgdmi ve Ceyhunabad gibi

bolgesel merkezler

Seyyid  otoritesinin  yerel

yogunlagmast

Biitiin Yérsdn igin tek merkez
dogmaz

1012

Zagros en Iran (Paris: Klincksieck, 1977), 1-36; Hamzeh'ee, The Yaresan, 73-102.
10 tralm, “AHL-E HAQQ,” 635-637; Martin van Bruinessen, “When Haji Bektash Still Bore the Name of Sultan Sahak: Notes on
the Abl-i Haqq of the Guran District,” in Mullas, Sufis and Heretics (Istanbul: Isis Press, 2000), 245-269; Hamzeh e, The Yaresan,

103-127.

Halm, “AHL-E HAQQ,” 635-637; Mohammed Mokri, La Grande Assemblée des Fidéles de Veérité au tribunal sur le mont

0% I amzeh’ee, The Yaresan, 73-159; Halm, “AHL-E HAQQ,” 635-637; Mir-Hosseini, “Redefining the Truth,” 211-228;
Kreyenbrock, “Religious Textual Heritage,” 331-340.
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Tarih / dénem Olay veya esik Cemaatlesme anlami Kaynak-elestiri sinirt
Kela derl i, ahlaki
Hact Nimetullah camm - derienmest, - ahiaxt Reform  ¢izgisi  evrensel
1871-1920 o reform ve Farsga i
Ceyhunabadi kanon degildir
kamusallagma
Sit-uyumlu  sistemlegtirme, o
Kol-sinirl 3
1895-1974 Nur Ali Elaht ruh &gretisi ve uluslararast ?S‘?l“ yorum - butin
hanedanlara genellenmez
acilim
fran Islim Cumbhuriyeti ve | Kamusal Yirsin kimligi ve | Devletin $ii siniflandirmast
1979 sonrast . . . . . o1
taninma miicadelesi yeni temsil arayiglars Sz-tanim degildir
Irak’ta  yeni diizen ve
ivil il ici i hukuki | F 1 kimlik
20032015 Kiirdistan Bolges?nin Kikai Sivil temsil i¢in yeni hukuki ederz? tanmmafna ve kimli
alan belgesi sorunu siirer
tanimast
. Ozsavunma, gog,  dijital .
ISID  saldirilar,  tartigmalt o o Donemsel savunma  kalict
2014-2026 A K goriiniirlitk ve kimlik R .
bélgeler ve diaspora K ortak askeri program degildir
standardizasyonu

80.11. Berzence Anlatis1 ve Tarihsel Baglantinin Sinir1. Yirsin gelenegi
Sultan Sahak’ $eyh Is4 Berzenci’nin oglu olarak Berzence gevresine baglar; anlat:
onun aile i¢i gerilimlerden sonra Giirdn iilkesine gegtigini séyler. Bu bag, Kiirt
tasavvufl aileleri ile YArsin hafizasinin temasini anlamak bakimindan 6nemlidir.
Ne var ki ayrinular hagiografik metinlere dayanir ve sonraki Berzenci soy
tarihleriyle tam bir ¢cagdas kayit zinciri kurulamaz. Dolayistyla ‘Sultan Sahak kesin
olarak su tarihte su tarikattan ayrildr’ bicimindeki diiz ¢izgi kullanilmayacakur.
Tarihsel ¢ekirdek, Berzence nispeti ile Perdiver’deki yeni cemaat diizeninin farkli

hafiza katmanlarinda birlesmesidir."”

80.12. Perdiver: Tiirbe, Ahit ve Kurumsal Merkez. Sirvan nehri kiyisindaki
Perdiver, Sultan Sahak’in tiirbesi, kutsal yoldaglarla yapilan ahit ve temel kelim
tabakasiyla Yarsin hafizasinin baglica merkezidir. Burasi yalniz mezar ziyareti
degil; kozmik olayin yerytiziindeki izi, hAnedin megruiyetinin digtimii ve farkli
bolgeleri ortak tarihe baglayan hac cografyasidir. Bununla birlikte Perdiver’in
sembolik Gsttinltigh tek merkezli bir ruhban idaresi dogurmamus, yerel seyyid
aileleri ve hinedénlar genis 6zerklik tagimistir. Tiirbenin bugiinki yapi ve ziyaret
diizenini Sultan Sahak devrine aynen tagimak da dogru degildir; kutsal mekin

ylizyillar i¢cinde mimari ve toplumsal katmanlar kazanmigtir.*

80.13. Devirler: Kutsal Tarihin Tekrarlanan Yapisi. Yarsin kutsal tarihi
dogrusal tek ¢izgi degil, yaraulistaki ilk 6réintiiniin yeni devirlerde yeniden

gorinmesidir. Her biyiik devirde ilihi Zat ve ona eglik eden kutsal varliklarin

1015

Bruinessen, “When Haji Bektash Still Bore the Name of Sultan Sabak,” 245-269; Hamzeh'ee, The Yaresan, 103-127;
Wiadimir Ivanow, The Truth-Worshippers of Kurdistan: Abl-i Hagq Texts (Leiden: Brill, 1953), 1-18.
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of the Yaresan of Guran, vol. 1 (Wiesbaden: Harrassowitz, 2020), 19-52; Hamzeh ee, The Yaresan, 103-159.
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yeni insan suretlerinde zuhuru anlaulir. Hivendigir, Ali, $ah Hosin ve Sultan
Sahak tizerinde genis uzlagma varken sonraki devirlerin kisi ve sayisinda kol
farklari vardir. Bu yap, gegmis kisileri ‘ayn1 biyolojik insan’ saymaktan ¢ok kutsal
ozlerin tekrar eden diizenini kurar. Tarihginin gorevi devri kronolojik takvim
yerine koymak degil; farkli hinedinlarin kendi otorite ve hafizalarni hangi

tezahiir zinciriyle megrulagtirdigini incelemektir.*”

80.14. Zuhur ve Mazhar: Basit Enkarnasyon Formiiliiniin Siniri. Dig
literatiir Yarsin 6gretisini stk¢a “Tanri’nin insan bedenine girmesi’ diye 6zetler. Ig
kavramlar ise agkin ildhi Zatin bir surette gériinmesi, mazhar olusu ve kutsal 6ziin
yeni ‘don/giysi’ icinde tecellisi arasinda daha ince iliskiler kurar. Bu nedenle
Hristiyan enkarnasyonu, siradan hitkiimdar tanrilagtirmast veya maddi beden
degistirme semalar1 dogrudan uygulanamaz. Ustelik modernist ve gelenekgi
yorumlar ayni ifadeye farklt metafizik dereceler verir. Metin, kaynak ‘zuhur’,
‘mazhar’ veya Ziun sureti diyorsa bunu koruyacak; ‘insan Tanri oldu’ ctimlesini

agiklayicr tek kargilik gibi kullanmayacakerr. ™

80.15. Ali’'nin Yeri: Velayet, Tezahiir ve Sinifflandirma. Ali, Murtazi Ali
devrinde ilahi hakikatin baglica mazhart ve Islimi veldyet dilinin merkezidir;
Selmin, Kanber ve bagka kutsal yoldaslarla birlikte anlatilir. Buna ragmen Sultan
Sahak’in Perdiver donemi cemaatin kurumsal ve metinsel diizeninde daha
belirleyici olabilir. Bu ikili durum, Yirsinin neden Sii kelime hazinesiyle
konusabildigini fakat yalniz Ali kiiltiine indirgenemedigini agiklar. Bazt modern
kollar Ali ve on iki imam bagin1 daha gliglii vurgularken Gtirin’daki gelenekgiler
[slim’a mesafeyi 6ne gikarabilir. Bir kolun 6z-tanimi biitiin Yarsin adina

genellenmeyecektir.”

80.16. Inci ve Ilk Cem: Kozmogoni ile Ritiielin Birlegmesi. Yaratili
anlaularinda ildhi kudret, 4lemin unsurlarint potansiyel halde tagiyan inciyle
iligkilendirilir. Tanr1 ve kutsal Yediler ilk cem meclisinde toplanir; kurban ve

paylagimin ardindan inci agilir ve goriiniir 4lem meydana gelir. Boylece
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" Kreyenbrock, “Religious Textual Heritage,” 332-334; Halm, “AHL-E HAQQ,” 635-637; Mir-Hosseini, “Inner Truth and
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kozmogoni, sonraki her cemde oturma, lokmay:1 paylasma ve ilihi birligi
yenileme bicimine baglanir. Bu anlatinin bagka batini veya Irani geleneklerde
benzerleri bulunmasi, otomatik 6diing alma cizelgesi kurmaya yetmez. Asil
cemaatlesme sonucu, evrenin dogusu ile yerel ibadet meclisinin ayni kutsal

ortintii icinde birbirini agiklamasidir.™

80.17. Haft Tan ve Kutsal Yoldaslar. Haft Tan, yarauligin ilk ceminde ve
sonraki biiytik devirlerde ilahi diizeni tagtyan yedi kutsal varlik kiimesidir. Sultan
Sahak devrinde Benydmin, Daviid, Pir Msi ve bagka yoldaslar 6greti, kilavuzluk,
kayit ve hizmet iglevleriyle anilir. Listeler ve gorev karsiliklari metin, bolge ve kola
gore degisebildiginden, tek semayr evrensel biirokrasi gibi sunmak yanlistir.
Kutsal yoldaslik hem kozmolojik hem kurumsaldir: cemdeki gérevlerin ve seyyid
soylarinin 6rneklerini ildhi devirde temellendirir. Béylece otorite yalniz kisisel

karizmadan degil, tekrarlanan kutsal hizmet diizeninden tiiretilir.*

80.18. Hitun Rezbir ve Kutsal Kadin Figiirleri. Sultan Sahak ¢evresindeki
Hitun Rezbir, kutsal dogum, koruma, bereket ve Perdiver hafizasinda giiclii bir
kadin figtirtidiir; biiytik devirlerde ilihi kiimeye kadin bir gahsiyetin eslik etmesi
de yapisal bir motiftir. Bu teolojik goriiniirliik, tarihsel Yarsin toplumunda
kadinlarin her makam ve cem halkasina esit erigtigini kanitlamaz. Kutsal kadin,
toplumsal kadinin otomatik fotografi degildir. Yine de dig gozlemcilerin gelenegi
tamamen erkek kutsalligina indirgemesi de hatalidir. Kadinlarin ritiiele katilimi
ileride kol ve donem farklariyla ele alinacak; Hitun Rezbir modern esitlik

iddiasinin kolay kanitina déntigtiralmeyecektir. =

80.19. Perdiver Ahdi: Ikrarin Kozmik ve Toplumsal Boyutu. Sultan Sahak
ile yoldaglart arasinda kuruldugu anlaulan Perdiver ahdi, yaratlis 6ncesi ilahi
s6zlesmenin tarihsel devirde yenilenmesidir. Ahit, sadakat ve sir saklamanin yani
sira hizmet, dogruluk ve topluluk i¢indeki kargilikli yiikiimliliigt de kurar.
Giintimiizdeki sar-sepordan inisiyasyonu bu értintiiyt kisiye ve haneye tagir.

Dolayisiyla ikrar yalniz doktrine zihinsel onay veya siyast lidere biat degildir;

1020 g, reyenbroek, “Religions Textual Heritage,” 332-334; Hamzeh'ee, The Yaresan, 57-102; Kreyenbrock and Kanakis, “God First

and Last,” 53-91.

1021 Kreyenbrock, “Religions Textual Heritage,” 332-334; Halm, “AHL-E HAQQ,” 635-637; Mohammed Mokri, Le Chasseur de
Dieu et le mythe du Roi-Aigle (Wiesbaden: Harrassowitz, 1967), 1-49.

102 Hramzeh’ee, The Yaresan, 103-159, 193-224; Halm, “AHL-E HAQQ,” 635-637; Mir-Hosseini, “Inner Truth and Outer
History,” 270-278.

373



insant bir pir, delil, seyyid hinedin: ve cem halkasi i¢ine yerlestiren ritiiel
sozlesmedir. Ahit anlausinin kutsal zamanda gegmesi, biitiin bugtinkii téren

ayrintilarinin XIV. yiizyilda aynen bulundugunu géstermez. >

80.20. Héinedinlarin Dogusu: Kutsal Soy ile Cemaat Aginin Birlesmesi.
Hinedén, Sultan Sahak ve sonraki kutsal devirlerle iliskilendirilen seyyid soyunu,
o soyun hizmet yetkisini ve ona bagl talipleri birlegtiren temel kurumsal birimdir.
Kurulug anlatilars hinedan baglarini kutsal yoldaglara baglar; boylece soy, yalniz
biyolojik nesep degil kozmik gérevin devami olur. Fakat hinedan tek koy, asiret
veya merkezi tarikat subesi degildir: farkli etnik ve cografi haneler ayni rehberlik
zincirine baglanabilir. Uyelik iligkisi kalitsallagtikca cemaat mekindan bagimsiz
yeniden dretilir. Bu yapi, Yarsdnin daginik cografyada ortak rittel dilini

korumasinin baglica mekanizmasidur."™

80.21. Yedi Kurucu Hénedin: Saymin Teolojik Anlami. Yaygin semaya
gore Sultan Sahak devrinde yedi hinedin kurulmus, bunlarin seyyid soylar
belirli kutsal sahsiyet ve hizmetlerle iliskilendirilmistir. Yedi sayist Haft Tan ve
devir diizeniyle kozmolojik bir yanki tagir; bu nedenle yalniz niifus kiitiigii sayimi
degildir. Hinedan listelerinin yazili bigimleri gectir ve yerel telaffuzlarla soy
kollart cesitlenebilir. ‘Yedi kurucu soy” ilkesi, her kolun gintimiizde ayni giigte,
ayni1 cografyada veya tek yonetim altinda bulundugu anlamina gelmez. Tarihsel
islev, Sultan Sahak’in karizmasint kugaklar boyunca aktarilabilen bir rehberlik

diizenine dontgtiirmesidir.*

80.22. Sonraki Hinedinlar ve On Bir—On Iki Sayimi. Bir¢ok normatif
anlati, Sultan Sahak’la baglanuli yedi hinedina daha sonra dort soyun
eklenmesiyle on bir hinedin olustugunu soyler. Hamzeh’ee’nin inisiyasyon
aragtirmast da on bir kolu esas alir. Buna kargilik Kreyenbroek’in yakin dénem
Gurin alan caligmasi, birgok toplulugun on iki seyyid hinedini tanidigini
kaydeder. Bu fark basit ‘dogru—yanlis” meselesi degildir; yeni kutsal devir, alt soy,

yerel taninma ve sayim Olgiisii farklt olabilir. Eser, on biri genel sema diye

1033 ar, ir-Hosseini, “Redefining the Truth,” 217-220; Hamzeh'ee, The Yaresan, 159-224; M. Reza Fariborz Hamzeh'ee, “AHL-E

HAQQ ii. Initiation Ritual,” Encyclopacdia Iranica, 20 July 2009, giinc. 6 June 2018.
2% Hamzeh'ee, The Yaresan, 128-192; Mir-Hosseini, “Inner Truth and Outer History,” 270-281; Hamzeh'ee, “Initiation Ritual.”

1925 Hamzeh’ee, The Yaresan, 128-192; Hamzeb'ee, “Initiation Ritual”: Mir-Hosseini, “Redefining the Truth,” 217-223.
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gosterecek fakat on iki sayimuni veri hatast saymayacak; hinedan diizeninin tarih

boyunca eklemlenebildigini vurgulayacakeir.

80.23. Hinedin Agiret Degildir. Hinedin ile agiret kimi yerde ayn toplumsal
cevrede dst Uste gelebilir; ancak kurumsal manuklar: farklidir. Agiret siyasal-
iktisadi akrabalik ve dayanisma birimi, hinedan ise kutsal soy ve dini rehberlik
zinciridir. Bir agiretin farkls kollar1 farklt hinedanlara baglanabildigi gibi ayni
seyyid soyu birden ¢ok asiret ve kdyde taliplere sahip olabilir. Irak’taki genis
‘Kakai federasyonu’ soylemi de her bilesenin ayn1 teolojiye sahip oldugunu
kanitlamaz. Bu ayrim yapilmadiginda devletin kabile siyaseti dint tegkilat, kutsal
soy da etnik birlik sanilir. Yarsin cemaatlesmesi ikisinin kesisimini kullanmus,

fakat onlar1 birbirine eritmemigtir."*”

80.24. Seyyid: Kutsal Soyun Temsilcisi ve Ritiiel Yetki. Seyyid, bir
hinedinin kutsal soyuna mensup olup cem ve inisiyasyon gibi rittiellerde
rehberlik eden baslica otoritedir. Yetkinin kalitsal zemini vardir; fakat her
seyyidin ayni bilgi, karizma veya yerel niifuza sahip oldugu séylenemez.
Taliplerin tanimasi, kelim ve dua bilgisi, ahlaki itibar ve hizmet pratigi fiili
otoriteyi belirler. Seyyidlik yalniz Islim’daki Hz. Peygamber soyundan gelme
unvaninin kopyast degildir; Yarsin hinedin diizeninde kutsal yoldaglarin
gdreviyle yeniden anlamlanir. Ote yandan soy iddiast elestiri diginda tutulamaz;
modern reformcular seyyid tekelinin bilgi ve gelir tizerindeki giictinti agtkg¢a

tartigmigtir.’

80.25. Pir: Kalitsal Kilavuzluk ve Dini Sorumluluk. Her Yarsin tiyesinin bir
pire, ¢ogunlukla bagli oldugu hinedindan seyyid rehbere baglanmast beklenir.
Pir, inisiyasyonun duasini yiriitir, cemaatin dini hayatina rehberlik eder ve
taliple kugaklar arasi bag kurar. Bazi kaynaklarda pir ile seyyid neredeyse es
anlamli goriintirken bagka yerlerde gorev ve soy vurgusu ayrisir. Bu yiizden
makamlar tek evrensel organigramda dondurulmamalidir. Pir—talip iligkisi bir

modern tiyelik kartindan ¢ok kisisel ve hanevi bir ahittir; go¢le birlikte uzaktan

1% Famzeh'ee, “Initiation Ritual”: Kreyenbrock, “Religious Textual Heritage,” 332-333; Mir-Hosseini, “Redefining the Truth,”

217-223.
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Political Structures of Kurdistan (London: Zed Books, 1992), 21-72.
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Encyclopacedia Iranica XIV/6 (2008): 641-643, giinc. 15 May 2017.
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ziyaret, telefon, dernek ve dijital iletisimle siirse bile rittiel megruiyetini kutsal soy

ve cemdeki taninmadan alir.*

80.26. Delil: Inisiyasyon Kilavuzu ve Degisen Makam. Delil, aday1 pire
gotiiren, toren boyunca ona kilavuzluk eden ve ahdin toplumsal bagini temsil
eden gorevlidir. Bazi anlaularda ayrt kutsal soy veya belirli hinedinlarla
iligkilendirilir; gagdas Iran’daki kimi topluluklarda ise makamin eski 6nemini
kaybettigi gozlenmistir. Bu degisim, Yérsin kurumlarinin donmusg olmadigin
gosterir. Delili yalniz ‘vaftiz babast’ ya da tarikat rehberi diye ¢evirmek, ahit, hane
ve hinedin arasindaki 6zgiil bag: 6rter. Makamin adi korunsa bile fiili iglevi
bolgesel dolagim, kentlesme ve seyyid ailesinin erisilebilirligiyle yeniden

sekillenebilir.
80.27. Talip/Miirid ve Hane: Edilgen ‘Avam’ Degil Ahit Uyesi. Talip veya

mirid, seyyid hinedinina bagli siradan cemaat tyesidir; fakat ‘bilgisiz avam’
anlamina gelmez. Ceme katlmak, lokma sunmak, ahlaki ilkeleri gozetmek,
¢ocuklarin inisiyasyonunu saglamak ve kutsal mekénlarla bagr stirdiirmek
toplulugun yeniden tretiminde belirleyicidir. Kelim uzmanlig: ve ritiiel dua
seyyid ya da kaldm-h4nlarda yogunlagsa da bedenlenmis miizik, hafiza ve hizmet
bilgisi daha genistir. Pir—talip bagt cogunlukla hane tizerinden miras kalir; bireyin
baska hinedina gecisi normatif olarak basit degildir. Cemaat, segkinlerin tek
yonli yonetimi degil, soy yetkisi ile taliplerin tanima ve katkisinin kargilikls
iligkisidir."

80.28. Merkezsizlik: Ortak Gelenek, Cogul Otorite. Yirsin diinyasinda
biitiin hdnedénlart baglayan tek patrik, halife, sinod veya ruhban kurulu yoktur.
Perdiver ortak kutsal merkez, Sultan Sahak misterek kurucu-mazhar ve cem
ortak rittiel olsa da seyyid aileleri ile yerel merkezler genis 6zerklige sahiptir.
Gurin, Sahne, Azerbaycan ve Irak cevreleri Islam’la iligki, sonraki tezahiirler,
metin repertuvari ve ritiiel ayrinularinda farklilagabilir. Merkezsizlik daginiklik

kadar dayaniklilik da tiretmigtir: bir merkezin tasfiyesi biitiin ag1 sona erdirmez.

1029 Kreyenbrock, “Religions Textual Heritage,” 332-333; Hamzeh ee, “Initiation Ritual”; Mir-Hosseini, “Inner Truth and Outer

History,” 270-281.
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Buna kargilik ortak temsil ve devletle miizakere zorlasir; modern dernekler bu

boslugu doldurmaya calisirken yeni megruiyet rekabetleri dogurur.*=

80.29. Inisiyasyonun Kurucu Iglevi. Yarsin aidiyeti yalniz dogumla varsayilan
kimlik degildir; sar-sepordan toreni kisiyi belirli pir, delil, hinedin ve cem
halkasina rititel olarak yerlestirir. T6ren cem iginde yapilir; fakat her cem
inisiyasyon degildir. Adayin veya kiigiik ¢ocugun bagi igin cevz-i sar sunulur,
dualar ve ortak lokma ahdi goriiniir kilar. Béylece daginik kéylerdeki tiyelik s6zli
soy bilgisinden denetlenebilir toplumsal baga doniigiir. T6renin on bir
hinedinda yapisal benzerligi, dualarin ve ayrintilarin ayni oldugu anlamina
gelmez. Bugtinkii eksiksiz ritiiel senaryosunu Sultan Sahak devrine geriye tagimak
yerine, c¢ekirdek ahdin tarih i¢inde yerel bigimler kazandigini kabul etmek

gerekir."”

80.30. Hinedin—Seyyid—Talip Kurumsal Haritasi. Asagidaki tablo
makamlar1 degismez riitbe sirast olarak degil, ideal-tip islevler olarak gosterir.
Seyyid ile pir ayni kiside birlesebilir; delil kimi bolgede zayiflamig; kaldim-hén ise
kutsal soydan gelmeden yiiksek icra otoritesi kazanabilmistir. Hined4n, soyun
kendisi kadar ona bagli talip hanelerini ve ritiiel sorumlulugu kapsar. Cem
gorevlilerinin gegici hizmet yetkisi, kutsal soyun kalici megruiyetiyle ayn1 sey
degildir. Kurumsal haritanin amaci Yarsini gizli biirokrasiye ¢evirmek degil; soy,

bilgi, ahit, miizik ve hizmetin farkli otorite kaynaklarint ayrrmakerr.

Birim / makam Baglica iglev Yetki kaynag: D.eg1§kenhk ve  yans
esitleme
. Seyyid -sc?yu ile: bagh ralip Kutsal yoldas nispeti, soy, | Asiret, kdy veya tarikat
Hinedin hanelerini ~ kugaklar  arast . o
N ahit ve taninma subesi degildir
baglamak
X Cem, dua, inisiyasyon ve dini | Kalitsal kutsal soy + ehliyet + | Her seyyid otomatik ayni fiili
Seyyid . . . . R
rehberlik talip kabulii otoriteye sahip degildir
Pi Uyenin dint kilavuzu ve ahit | Hinedin nispeti ve ritiiel | Seyyidle birlesebilir; ~her
g bagt yetkilendirme yerde ayri riitbe degildir
. Adayr pire gotirmek ve | Torensel gorev, kimi yerde | Cagdag fran’da bazt
Delil L .. sq
inisiyasyonda kilavuzluk Gzel soy gevrelerde iglevi zayiflamigtir
Talip / miirid (?'em, 'I'cil'cn?a, ikrar ve hane | Dogum aidiyeti + sar- Edvl%ge'n veya bilgisiz ‘avam
siirekliligini tagimak sepordan + kargilikli tanima degildir
Kalim-han / defeer-hin Kutsal siiri ezgiyle icra etmek | Hafiza, .(%11, miizik egitimi ve Iniar‘n ya “da profesxonel
ve yorumlamak cemaat itibart miizisyenle zdes degildir
Cemi yonetmek ve ritlieli | Seyyidlik veya yerel | Biitiin hinedanlarin merkezi
Sar-cem . . oo 1
kapatmak yetkilendirme bagkan1 degildir

1032

1033

1034

Halm, “AHL-E HAQQ,” 635-637; Mir-Hosseini, “Redefining the Truth,” 211-228; Hosseini, The Yarsan of Iran, 91-145.
* Hamzeb ee, “Initiation Ritual”; Hamzeh'ee, The Yaresan, 193-224; Mir-Hosseini, “Inner Truth and Outer History,” 270-281.
Hamzeb'ee, The Yaresan, 128-224; Hamzeb ee, “Initiation Ritual”; M. Reza Fariborz Hamzeh'ee, ‘JAM (Religious

Ceremony),” Encyclopaedia Iranica XIV/4 (2008): 428-430; Kreyenbrock, “Religions Textual Heritage,” 332-335.
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Birim / makam Baglica iglev Yetki kaynag: Degigkenlik  ve  yanhg

esitleme
Hadim / kaki E?lk, ﬁu, lokma ve diizen Cemde fili gbrevlendirme lemeﬁ rr{akaml kalict kutsal
hizmeti soy degildir

Dogumla gelen ve sonradan

Cekide / cesbide ahie  kurulan  iiycligi Hane bagr veya kabul edilen | Teorik katlim imkini her

ayrmak inisiyasyon kolda ayn1 agiklik degildir

80.31. Sar-Sepordan: ‘Bas1 Teslim Etme’ ve Ahdin Bedensellesmesi. Sar-

sepordan, kelime anlamiyla bagi teslim etme veya sunma, kisinin kendisini Yar
yolunun ahlaki ve ritiiel diizenine baglamasini anlatir. T6ren, bireysel irade ile
kalitsal aidiyet arasindaki gerilimi ¢6zer: ¢ocuk igin aile ve vekiller séz verir;
disaridan katilan yetiskin kendi ikrarini getirir. ‘Bagi teslim etmek’ siyasi lidere
kay1tsiz itaat degil, benligi agma, dogru hizmet ve toplulugun korumasina girme
semboliidiir. Bu nedenle rittielin dili d6rt ahlik stitunuyla birlikte okunmalidir.
Inisiyasyon kisiye biitiin bitni bilgiyi otomatik agmaz; daha derin keldm bilgisi
ayrica egitim, hafiza ve ehliyet gerektirir.™

80.32. Cevz-i Sar: Kiiciik Hindistancevizi ve Bag Sembolii. Inisiyasyonda
beyaz beze sarilan kii¢iik Hindistan cevizi, adayin bagint temsil eder; kirilmasi
veya sunulmasi ‘cevz-i sar sikesten’ adiyla ahdin goriiniir merkezidir. Nesne sihirli
kimlik karti degil, insanin benligini ve hayatin1 Hak yoluna adamasinin yogun
semboliidiir. Bez, para, lokma ve dualarin ayrintist hinedinlara gore degisebilir.
Cevzin digaridan egzotik bir kalint1 gibi okunmast, toren igindeki hukuki-ahlaki
islevini Orter: pir ile talip arasindaki sorumlulugu cem tanikligi alunda
somutlagtirir. Bir semboliin eski Iran, Hint veya tasavvuf cevrelerindeki

benzerleri, dogrudan ve tek yonli kéken kanitt sayillamaz.

80.33. Cekide ve Cesbide: Dogum Aidiyeti ile Katilim Imkan1. Yirsin
ailesinde doganlar ‘cekide’, disaridan ahitle katilanlar ‘gesbide’ diye ayrilabilir.
Cocuklarin dogumdan kisa sitire sonra inisiyasyonu, tiyeligin pratikte hane ve soy
tzerinden aktarilmasini saglar. Bununla birlikte ¢esbide kategorisi, gelenegin
tarihte mutlak bigimde doniisiime kapalt olmadigint gosterir. Teorik imkén ile
giincel erisim ayni sey degildir: bazi kollar yeni katilima agik, bazilar1 son derece

ihtiyatlt olabilir; etnik, ailevi ve giivenlik sinirlari belirleyicidir. Yarsinligr ne

1955 Hamzeh'ee, “Initiation Ritual”s Hamzeb'ee, The Yaresan, 193-224; Mir-Hosseini, “Inner Truth and Outer History,” 275-281.

Hamazeh'ee, “Initiation Ritual”; Hamzeh'ee, The Yaresan, 193-224; Ivanow, The Truth-Worshippers of Kurdistan, 75-88.
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misyoner din ne de disaridan hi¢ kimsenin giremeyecegi biyolojik kast olarak

tanimlamak dogru olur.”

80.34. Cem: Toplulugun Merkezi Ibadeti. Cem, Yirsin dini hayatinin
merkezi meclisidir: seyyid gézetiminde kutsal siir s6ylenir, tanbur ¢alinir, ellerle
ritim tutulur, su ve lokma paylagilir, dua ve hizmetler yerine getirilir. Cem yalniz
toplumsal toplanti, konser, zikir veya kurban yemegi degildir; ilk kozmik cem ile
Perdiver ahdinin yasayan tekrarint kurar. Icra hezlanip vecdi yogunluk
dogurabilir, fakat her cem ayni duygusal seyri izlemez. Katllimet sayisi, oturma
bi¢imi ve gorevliler kol ve baglama gore degisir. Ortak ¢ekirdek, ilahi hakikati ses,

beden, lokma ve cemaat taniklig1 i¢inde birlikte ger¢eklestirmeketir.

80.35. Cemhine, Halka ve Esitlik Ideali. Cem temiz bir evde veya cemhénede
icra edilebilir; kutsallik yalniz anitsal yapiya bagli degildir. Katillimeilarin halka
olusturmasi, lokmanin egit paylastirilmasi ve kral ile dilencinin ayn1 mecliste denk
sayilmasi gliglii bir esitlik idealidir. Ancak ritiiel esitligi toplumsal sinif, cinsiyet ve
seyyid—talip farklarinin ortadan kalktigi anlamina gelmez. Cem halkasinda belirli
gorevliler islevleri nedeniyle ayr1 yer tutabilir; bazi kollar kadinlari halkanin
diginda veya perde arkasinda kabul eder. Dolayisiyla cem, hiyerarsiyi inkar eden
ttopya degil, farklr statiileri ortak Hak ve paylagilan lokma 6niinde gegici olarak

disipline eden ritiiel alandir.™

80.36. Cem Hizmetleri: Seyyid, Hidim ve i§levsel Otorite. Cemi yoneten
seyyid/sar-cem, kutsal dua ve kapanis yetkisini tagir; hidim veya Gurini
kullanimla kaki, esik, su, lokma ve diizen hizmetlerini yiritir; kalim-hin
miizikal-metinsel icray1 yonetir. Bu rollerin tiimii kalic1 riitbe degildir ve ayni kisi
birkag islevi birlestirebilir. Hizmetin ritiiel degeri, giindelik statiiden bagimsiz
olarak cem iginde taninir. Béylece Yarsin otoritesi tig kaynaktan beslenir: kutsal
soy, uzmanlik bilgisi ve fiili hizmet. Gérev adlarinin SAfi gevrelerle benzerligi
iligkiyi gosterir; fakat cemhéneyi bir tekkenin aynisi veya seyyidi seyh makaminin

basit karsilig1 yapmaz.™*
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Hamszeh'ee, “Initiation Ritual”; Hamzeh ee, The Yaresan, 193-224; Hosseini, The Yarsan of Iran, 45-90.

Hamzeb'ee, JAM’; Kreyenbrock, “Religions Textual Heritage,” 333-335; Mir-Hosseini, “Faith, Ritual and Culture among the
Abl-e Hagq,” in Kurdish Culture and Identity, ed. Philip G. Kreyenbrock and Christine Allison (London: Zed Books, 1996), 111-
134.

199 Hamzeh ee, SJAM’; Kreyenbrock, “Religious Textual Heritage,” 333-335; Mir-Hosseini, “Faith, Ritual and Culture,” 111-134.
Hamzeh'ee, JAM’; Hamzeh'ee, “Initiation Ritual’; Kreyenbrock, “Religions Textual Heritage,” 332-335.
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80.37. Niyaz, Kurban ve Hizmet Lokmasi. Cemde meyve, tatls, su, ekmek
veya bagka yiyecekler niyaz olarak sunulup kutsanir; adak baglaminda kanli ya da
kansiz kurban, 6zel vesilelerde hizmet lokmasi hazirlanabilir. Paylarin esit
dagiulmasi, kozmik ilk cem ve topluluk dayanigmasini maddi hale getirir.
Kurbani yalniz eski pagan kalintist veya Islam? kurbanin eksik bigimi saymak iki
durumda da ritiielin i¢ mantgini kagirir. Sunu, talibin hinedin ve cem
kargisindaki yiuktimlilig, siikiir, adak ve ortak sofradir. Ekonomik katkr seyyid
ailelerini destekleyebilir; ancak her 6deme somiirti degildir, her geleneksel hak da

elestiri diginda degildir.

80.38. Tanbur: Kutsal Ses, Nesne ve Hafiza. Uzun sapli tanbur Yirsin
ceminin basit eglik calgisi degil, kutsal kelim1 dogru kipte gérantir ve duyulur
kilan baglica aragtir. Calginin yapimu, tutulmasi, akort ve repertuvar bilgisi usta-
cirak zinciriyle aktarilir; ona giindelik eglence nesnesi gibi davranilmamas:
beklenir. Tanbur sesi, kelimenin anlamini bilmeyen katilimciya dahi duygusal ve
bedensel hafiza tagir. Modern konser, konservatuvar kaydi ve ¢evrim ici video bu
mirasi genis kitleye acarken ritiiel baglamdan koparma riski dogurur. K2 bilgi
seciciligi burada yalniz metin saklamak degil, dogru ses ve beden teknigine ehliyet

kazandirmaktir. o2

80.39. Kalim-Hin ve Defter-Hin: Okuyucu Degil Yorumlayici fcraci.
Kalim-hin kutsal siiri ezberleyen, dogru ezgiyle sdyleyen ve gondermelerini
agiklayan uzman icracidir; defter-hdn uzun kutsal metinlerin  bilgisiyle
iliskilendirilen bir bagka uzmanlik adidir. Bu otorite yalniz okuryazarliga veya
seyyid soyuna dayanmaz; ses, hafiza, dil, rittiel zamanlama ve topluluk tanimasi
gerekir. Girininin giindelik kullanimi1 zayifladikga icraci, anlagilmayan kutsal dil
ile modern dinleyici arasinda daha kritik arac1 olur. Aynizamanda basilt ¢eviri ve
kayitlar uzman tekelini kismen agindirir. Kaldim-h4ni imam, 4gik veya profesyonel
miuzisyenle dogrudan esitlemek, icranin Yérsin’a 6zgii kutsal bilgi islevini

orter.*®
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Hamzeb'ee, TAM”; Hamzeh'ee, The Yaresan, 193-224; Ivanow, The Truth-Worshippers of Kurdistan, 75-88, 172.

1042 trooshmandrad, “Religious Musical Knowledge,” 341-362; Partow Hooshmandrad, “Contemplating the Tanbur of the Kurdish
Abl-e Hagq of Guran: A Biographical Organology,” Journal of the American Musical Instrument Society 41 (2015): 218-259;
Kreyenbrock and Kanakis, “God First and Last,” 93-156.

3 Hooshmandrad, “Religious Musical Knowledge,” 341-362; Kreyenbroek, “Religions Textual Heritage,” 333-339; Membrado,
YEYHUNABADI,” 641-643.
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80.40. ‘Sine-be-Sine’ Aktarim: S6zden Fazlasi. Giirin ¢evresinde ‘gogiisten
gogiise’ anlamindaki sine-be-sine, kutsal bilginin yalniz agizdan kulaga soz
aktarimi olmadigint anlatir. C)grenci ezgiyi, tanbur tutusunu, cem disiplinini,
duygusal tavri, mitik gondermeyi ve uygun icra anini bedeniyle 6grenir. Yazili
niisha melodiyi, tonlamayi ve topluluk i¢i yetkilendirmeyi tek bagina tagiyamaz.
Buna kargilik kayit ve nota da gelenegin ditsmani degildir; go¢ ve dil kaybi
kargisinda koruma araci olabilir. Sézlilitk ‘degismeyen saf hafiza’, yazi da
otomatik ‘bozulma’ sayilmayacakuir. Her ikisi otoriteyi ve varyanu farkli bi¢cimde

diizenleyen aktarim teknolojileridir.*

80.41. Zahir ve Baun: Iki Diinya, Tek Toplumsal Hayat. Yirsin
kozmolojisi goriiniir zihir dlem ile onun altnda igleyen biuni hakikati ayirir.
Insan giindelik tarih, beden ve hukuk i¢inde yasar; fakat kisilerin gergek 6z,
onceki donlart ve kutsal olaylarin anlami bitin diizeninde belirlenir. Bu ayrim ‘dig
diinya yalandir, hi¢bir kural yoktur’ sonucu vermez. Aksine cem, dogruluk,
temizlik ve hizmet gértiniir davranigi i¢ hakikate uygun kilma yollaridir. Batini
gorebildigi kabul edilen didedarlar veya kelim bilgeleri 6zel otorite kazanabilir.
Tarihgi de i¢ anlatiy1 yanlig kronoloji diye reddetmek yerine, toplulugun dig basks

ve i¢ megruiyeti hangi iki-diinya modeliyle anlamlandirdigini incelemelidir. >

80.42. Seriat—Tarikat—Marifet—Hakikat: D6rt Kapinin Yerel Yorumu.
Bazi Yarsin anlatilari Islimi-tasavvufi dért kapiyr seriat, tarikat, marifet ve
hakikat diye siralar ve Yari yolunu hakikat mertebesiyle iliskilendirir. Bu, 6nceki
kapilarin tarihsel etkisini gosterir; fakat Yérsint herhangi bir Stfi tarikatin son
derecesi yapmaz. Gelenekgi cevrelerde zihiri namaz, Ramazan orucu ve hac
zorunlu kimlik 6l¢tileri sayilmayabilir; Islim’a yakin reformcular bunlar1 farkli
bi¢imde yeniden yorumlar. ‘Seriat kaldirilds’ cimlesi de “Yarsin biitiin seriatt
aynen uygular’ hitkma de kol ayrimlarint 6rter. Hakikat dili, dig ritielin

yoklugundan ¢ok i¢ ahit ve ahlakin Gstiinltigunt kurar.

9% Hooshmandrad, “Religious Musical Knowledge,” 341-362; Kreyenbrock, “Religions Textual Heritage,” 331-340; Veisi Hasar,

“Canonization and Sacred Text,” 47-72.

% A tir-Hosseini, “Inner Truth and Outer History,” 267-285; Kreyenbrock, “Religions Textual Heritage,” 332-334; Mir-Hosseini,
“Faith, Ritual and Culture,” 111-134.

1% 2 fir-Hosseini, “Inner Truth and Outer History,” 275-283; Algar, “ELAHI i Biography,” 297-301; Kreyenbrock and Kanakis,
“God First and Last,” 157-205.

381



80.43. Dort Ahlak Siitunu: Piki, Rasti, Nisti ve Redi. Yirsin ahliki ¢ogu
kez paki, rsti, nisti ve red4 ile 6zetlenir: saflik/temizlik, dogruluk, benligi yok
sayma ve ozgeci teslimiyet-hizmet. Son iki terimi yalniz ‘hiclik’ ve ‘boyun egme’
diye ¢evirmek, ahlaki 6z-disiplin ve bagkasina hizmet boyutunu eksiltir. Ilkeler
cemdeki esit pay, ikrara sadakat, sirdaglik ve seyyid—talip sorumluluguyla
somutlagir. Hact Nimetullah bu stitunlart gelenegin 6ziint yenilemek igin 6ne
¢ikarmig, maddi ¢ikar ve hurafeye kargi kullanmigtir. Dolayisiyla Yarsin batniligi
ahlaksiz serbestlik degil, i¢ hakikati giindelik davranigta sinayan yogun bir

yukiimlilik rejimidir.”

80.44. Donadon: Ruhun ‘Giysi Degistirmesi’. Donadon veya dtin-be-dtin,
insan 6ztintin Sliimle yok olmayip yeni insani suretler, yani ‘giysiler’ icinde
yolculugunu anlatir. Terimi basit reenkarnasyon veya her canlt tiirtine sinirsiz
ruh gécti diye ¢evirmek Yérsinin ahliki ve kozmolojik gergevesini eksiltir. Yeni
don, kisinin tek bagina keyfi dontigii degil; ilahi diizen iginde armnma, ge¢mis
fiillerin sonucu ve batini kimligin devamidir. Onceki donlart hatirlama iddiast
batina erisim ve manevi olgunluk isareti sayilabilir. Modern Nur Ali Elih1 6gretisi
de bu ‘giysi’ kavramini klasik kelimin reddettigi tenisithten 6zellikle ayirmaya

caligmugtir. ™

80.45. ‘Bin Bir Don’ ve Sayisal Literalizmin Sinir1. Bazi Yérsin anlatilart
ruhun arinma yolculugunu bin bir donla sinirlar; bin bir sayist tamamlanma ve
uzun kozmik stireci vurgular. Bu sayiy1 her tiyenin tam 1.001 biyolojik dogum
yasayacagi bilimsel takvim gibi okumak da yalniz mecaz diye bosaltmak da
kaynaklara digaridan htkmetmektir. Gelenekgi, reformcu ve yerel yorumlar
donlarin niteligi, insan digt bigimlerin imkani ve yolculugun sonucu konusunda
farklilagabilir. Eserde ortak ¢cekirdek—&ziin ardisik suretlerde ahlaki olgunlagmast
—korunacak; tartigmali ayrintilar btitiin Yarsin adina kesinlestirilmeyecektir.

Say1, cemaat hafizasinda adaletin tek 6mre sigmayan utkunu da kurar.”
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Membrado, JTEYHUNABADI,” 641-643; Hamzeh'ee, The Yaresan, 159-192; Mir-Hosscini, “Faith, Ritual and Culture,”
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80.46. Oliim, Arinma ve Eskatolojik Ufuk. Oliim, Yarsin s6yleminde mutlak
son olmaktan ¢ok 6ziin bir dondan digerine gegisidir; suya dalan 6rdegin yeniden
goriinmesine benzetilebilir. Donlar boyunca fiiller artnma veya uzaklasma getirir;
bazi eski metinlerde kurtulug topluluk ici yaratlis kategorileriyle sert bi¢imde
stnirlandirilir. Bu diglayict semalarin biitiin ¢agdag kollarin ayni inanct oldugu
varsayitlmamalidir. Son devir, mehdi veya sihibtizzaman ve yargi motifleri Islami
eskatolojiyle temas ederken Sehrezor ve Zagros cografyasina yerellesir. Cemaat
siirekliligi boylece yalniz soyla degil, ayni 6zlerin farkli kusaklarda yeniden

bulugmasi fikriyle de teolojik derinlik kazanir.™

80.47. Tek ve Kapal1 Bir “Yarsin Kitabr’ Yoktur. Yirsin kutsal mirast tek
yazarin, tek tarihte, degismez cilt sirastyla kapatugs bir kitap degildir. Perdiver
kelimlart ¢ok yiiksek itibar tagir; Saranjim adi kutsal tarih ve 6greti derlemeleri
i¢in kullanilir; sonraki devirlerin kelimlart da hinedan ¢evrelerinde kutsal kabul
edilebilir. El yazmasi, hafiza ve icra yan yana yasamugtir. Son yayimlar ortak bir
metin gévdesini goriintir kilarken sira ve igerikte farkliliklar korur. “Kanon yok’
demek ol¢lisiz metin tiretimi degildir; otoriteyi tek kapali kodeksten ziyade

nispet, dil, icra, hdnedin tanimasi ve kutsal devirle baglant: belirler.*

80.48. Perdiver Kelimlar1 ve Divin-1 Gevre. Sultan Sahak devrine nispet
edilen Perdiver keldmlari, kutsal tarihin, yoldaglarin ve ahdin en itibarlt metinsel
tabakalarindandir. ‘Defter-i Hazine-i Perdiveri’, ‘Kelim-1 Hazine’ ve ‘Divin-1
Gevre’ adlar farklt yayin ve cevrelerde ortiigen fakat tamamen ayn: olmayan
derleme iddialar1 tagtyabilir. Halm yirmi altt mitolojik siirlik itibarlt bir
koleksiyondan s6z eder; ¢cagdas basimlar daha genis Perdiver govdesi sunabilir. Bu
nedenle belirli modern baski, XIV-XV. yiizyllda kapanmis resmi niisha
sayilmayacakuir. Eski nispet ile bugtinkii editoryal sira ayrilacak; varyantlar kutsal

gelenegin bozulmasi degil, s6zlti-yazili iletimin tarihi olarak okunacaktir.

80.49. Kitib-1 Saranjim: Tek Niisha Degil Kutsal Derleme Ufku.

Saranjim, ‘sonu¢/tamamlanma’ anlamiyla Yarsinin yari-mitik tarihini, yaratilisi,

1050 ryalm, “AHL-E HAQQ,” 635-637; Hamzeh'ee, “TAM”; Hamzeb'ee, The Yaresan, 57-102.

151 tralm, “AHL-E HAQQ,” 635-637; Kreyenbrock, “Religions Textual Heritage,” 331-340; Veisi Hasar, “Canonization and
Sacred Text,” 47-72.
1052 rpalm, “AHL-E HAQQ,” 635-637; Kreyenbrock, “Religions Textual Heritage,” 335-340; Veisi Hasar, “Canonization and
Sacred Text,” 47-72.
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Sultan Sahak devrini, ahit ve yiikiimlaltikleri tagtyan kutsal derleme adidir. Dig
tanitimlarda sikga “Yérsdnin kutsal kitabr’ diye tekillestirilir. Oysa yazmalar ve
basimlar hangi dongtilerin, kelimlarin ve agiklamalarin d4hil oldugu konusunda
ayni degildir; bazi kullanicilar adi Perdiver govdesiyle neredeyse es anlamli
kullanir. Bu durum Saranjimin otoritesini azaltmaz, otoritenin tek fiziksel
niishadan ¢ok ideal kutsal kayit ve canli metin geleneginde bulundugunu
gosterir. Modern basim, erigimi artirirken ‘dogru sira’ tizerinde yeni kanon

tartigmalart Gretir.

80.50. Uzun Kelim ile Nazm1 Ayirmak. Uzun kelimlar, kutsal dénemlerin
anlati ve 6gretisini tagtyan kapsamli metinlerdir; kisa nazmlar ise ¢ogunlukla
cemde belirli ezgilerle icra edilen siir birimleridir. Cemaat s6ylemi iki tiir igin
bazen ayni kelimeleri kullanabildiginden aragtirmacilarin kesin siniflart ig
adlandirma sanmast sakincalidir. Islevsel ayrim yine de dnemlidir: uzun metni
sessizce okumak ile nazmi tanbur ve topluluk cevabiyla séylemek ayni1 bilgi olay1
degildir. Nazmin kisa olusu Ogretisel bakimdan 6nemsiz oldugu anlamina
gelmez; bir dize genis mitik repertuvara isaret edebilir. Kutsal metin, Yarsin’da

¢ogu kez anlam kadar dogru icra baglamiyla tamamlanir.

80.51. Hakkini, Mecizi ve Meclisi Repertuvar. Mizikal siirler kutsallik ve
icra baglamima gore hakkini, mecizi ve meclisi gibi kategorilere ayrilabilir.
Hakkéni repertuvar cem ve tanburla dogrudan ilihi hakikate baglanir; mecizi
veya yari-dini siirlerde bagka ¢algilar ve toplumsal baglamlar devreye girebilir;
meclisi kullanim daha genis toplanti repertuvarini gosterebilir. Terimler biitiin
icracilarda ayni sinirlara sahip degildir. Bu nedenle popiiler bir tanbur parcasini
sirf Yarsin mizisyeni aliyor diye kutsal kelim, cemde séylenen her metni de ayni
derecede gizli saymak yanligtir. Siniflandirma, metin, melodi, mekén ve icract

yetkisini birlikte izlemelidir."

80.52. Girani Kutsal Dil ve Cokdillilik. Kutsal mirasin ana gévdesi edebt

Grinidedir; bu dil bir zamanlar dogu Kiirt diinyasinin itibarls giir tagtyicisiydi.

1953 Halm, “AHL-E HAQQ,” 635-637; Sadiq Safizadeh, Name-ye Saranjam yi Kalam-¢ Khazine (Tebran: Hermand, 1996);

Kreyenbroek, “Religions Textual Heritage,” 335-340.

1054 Kreyenbrock, “Religions Textual Heritage,” 333-339; Hooshmandrad, “Religions Musical Knowledge,” 341-362; Veisi Hasar,
“Canonization and Sacred Text,” 47-72.

1055 Kreyenbroek, “Religions Textual Heritage,” 333-339; Hooshmandrad, “Religions Musical Knowledge,” 341-362; Kreyenbrock
and Kanakis, “God First and Last,” 93-156.
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Bugiin Iran’daki bircok gen¢ Guraniyi giindelik dil olarak bilmediginden
keldimlar anlami ¢ozilen metinden ziyade hiirmet edilen ses nesnesine
doniigebilir. Irak’in bazi Kikiil cevrelerinde Giirini ¢esitleri daha canlidir.
Azerice, Farsca, bagka Kiirtce bi¢imleri ve Lurca metinler de gelenegin etno-dilsel
cogullugunu gosterir. Garniyi ‘yalniz din dili’ veya biitiin Yérsinin ana dili
saymak yanlistir. Ceviri erigimi artirir; fakat siirin ses, vezin ve ¢okanlamliligin

tam aktaramayabilir."

80.53. Yazmadan Basima ve Dijjital Dolagima. Kelimlarin seckin hafizalarda
ve 6zel yazmalarda dolagmasi, XIX-XX. ytizyilda arastirmact negirleri ve iceriden
derlemelerle degisti. Minorsky, Ivanow ve Mokri’nin yaymlart dig erigimi
artirirken metinleri baglamindan ayirma ve tek ‘6z doktrin’ kurma riski tagidi.
Sonraki Yérsin editorleri ortak govdeyi kendi otoriteleriyle diizenledi;
giiniimiizde ses kaydi, sosyal medya ve ¢evrim i¢i arsiv icranin da dolagimini
genisletmektedir. Yazi varyantlari karsilagtirilabilir kilar ve uzman tekelini azaltr;
ayn1 anda belirli niishay1 standartlagtirabilir. Dijital agiklik K3’t geriletirken
mahremiyet, telif, baglam ve kutsal s6ziin metalagmasi tizerine yeni ihtilaflar

dogurur.*”

80.54. K2 — Segici Kutsal Bilgi Rejimi. Yirsin’da K2, kutsal bilginin
herkesge ayn1 diizeyde edinilmemesidir. Hined4n nispeti, sar-sepordan, Glrini
yeterliligi, kalim-han egitimi, tanbur ustalig1 ve cem hizmeti farkls erisim katlars
olusturur. Biittn talipler ortak mit ve ritiieli bilir; fakat uzun kelimlarin bauni
gondermeleri veya dualarin dogru icrast uzmanlagmig kisilerde yogunlagir. Bu
diizen yalniz sir saklamak degil, ehliyet ve hafiza tiretmektir. Basim ve dijital kay1t
metne fiziksel  erisimi genigletse de yorum = yetkisini otomatik
demokratiklestirmez. K2’yi ‘ruhbanin halki cahil birakmast’ diye tiimden
mahktm etmek kadar onu elestiriden muaf kutsal tekel saymak da tarihsel

gerilimi kagirir.

1056

Kreyenbrock, “Religions Textual Heritage,” 331-339; Philip G. Kreyenbrock and Bebrooz Chaman Ara, “Literary Gurani:
Koiné or Continuum?” in Joyce Blau, l'éternelle chez les Kurdes (Paris: Copymédia, 2013), 151-168; Hooshmandrad, “Religious
Musical Knowledge,” 341-362.

1057 g reyenbrock, “Religions Textual Heritage,” 335-340; Veisi Hasar, “Canonization and Sacred Text,” 47-72; Hooshmandrad,
“Religious Musical Knowledge,” 341-362.

1958 2 fir-Hosseini, “Inner Truth and Outer History,” 267-285; Hooshmandrad, “Religions Musical Knowledge,” 341-362;
Membrado, TEYHUNABADI,” 641-643.
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80.55. K3 — Giivenlik Gizliligi ve Takiyye. Yirsinin disariya kapali
tutulmasi yalniz biuni gretinin manugindan dogmamugtir. ‘Ali-I1ah? yaftasi,
sapkinlik suglamas, asiret ve sinir siyaseti, devlet baskis1 ve komsu siddeti kimligi
saklamay1 yasamsal stratejiye ¢evirmistir. Bu K3 giivenlik gizliligi, icerideki K2
ehliyet segiciligiyle Ortiigebilir fakat ayni degildir. Bir kisi inancini digarida
Miisliiman diye kaydederken cem iginde ayrintli bilgiye sahip olmayabilir;
uzman ise metni kamudan saklasa da topluluk iginde &gretebilir. Modern
aktivistler gizliligi damgalanmanin sonucu sayip goriiniirliik isterken bazi
seyyidler kutsal sinir1  savunur. Tek ve zamansiz ‘gizli din’  6zii

kurulmayacaktir.™

80.56. Kadinlarin Cem ve Otoriteye Katilimi: Kol ve D6énem Farki.
Hamzeh’ee’nin bir kol tizerindeki alan ¢aligmast kadinlarin cem halkasina
oturmadiginy, inisiyasyonda vekil ile temsil edildigini kaydeder; Nur Ali Elahi ise
kadinlarin perde arkasinda katulimini kabul eder. Bagka yerel ve modern
cevrelerde uygulamalar degisebilir. Bu verilerden “Yarsin kadinlart ceme hig
giremez’ veya ‘eski ¢agdan beri tam rittel esitlik vardir’ sonucu ¢ikarilamaz.
Hitun Rezbir'n kutsal konumu, kadin derviglerin modern reform
cevrelerindeki varligr ve hane i¢i miizik-lokma emegi ayri otorite alanlaridir.
Cinsiyet analizi normatif metin, fiili uygulama ve tarihsel degisimi birlikte

izlemelidir. "o

80.57. Hane, Evlilik ve ﬁyeligin Kusaklar Aras1 Aktarimi. Cocuklarin
erken inisiyasyonu, pir bagmm mirast ve hinedin i¢i sorumluluk Yarsin
aidiyetini bityiik 6lctide dogumla aktarir. Topluluk ici evlilik, bu dini ve sosyal
agin sirekliligini kolaylastirir; fakat biitiin bélgelerde tek ayrintuli endogami
kanunu bulundugu séylenemez. Karma evlilik, kentlesme ve diaspora ¢ocugun
hangi hinedina baglanacagi, esin cesbide olarak kabulii ve ritiiel katilimi
konusunda yeni miizakereler dogurur. Uyeligin kalitsalligr etnik saflik dgretisi

degildir; hane, ahit ve giivenin birlesimidir. Devletin kisisel stati ve kimlik

1059

Mir-Hosseini, “Inner Truth and Outer History,” 267-285; Mir-Hosseini, “Redefining the Truth,” 211-228; Hosseini, The
Yarsan of Iran, 91-170.
00 Hamzeh'ee, “TAM”: Membrado, “TEYHUNABADI,” 641-643; Hosseini, The Yarsin of Iran, 111-145.
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belgelerinde Yarsin: tanimamasi, bu 6zel diizeni hukuki belirsizlige de

stiriikleyebilir.™

80.58. Orug, Bayram ve Kutsal Takvim. Yaygin Yirsin pratiginde Sultan
Sahak’in kardegleri tarafindan kugatldigs ti¢ gtinii anan kig orucu ve ardindan
gelen bayram 6nemli bir topluluk esigidir; bazi gruplar bayram sonrasinda ii¢ giin
daha tutabilir. Mernavi veya Kavltas adlar: ve takvim hesaplari kol ile bolgeye gore
farklilagir. Bu orucu Ramazan’in kisaltlmig taklidi ya da dogrudan IslAm oncesi
glines bayrami diye agiklamak yeterli degildir. Orug, kutsal tarihi bedende
tekrarlar; bayram cem, niyaz, ziyaret ve akrabalik dolagimini yogunlagtirir. Tek

bir modern takvim biitiin Yarsin kollarina zorla uygulanmayacaktir.

80.59. Kutsal Cografya: Perdiver, Baba Yadigir, Tutsimi ve Ceyhunibaid.
Perdiver’de Sultan Sahak, Zohab/Zerde ¢evresinde Baba Yédigir, Kerend’de Pir
Benyimin ve Pir Masi, Tutsimi’de Seyyid Bereke/Haydari merkezi ve Sahne
yakinindaki Ceyhunébad farkli kutsal odaklardir. Ziyaret, soy mesruiyeti, sifa,
adak, konukseverlik ve bolgesel kimligi birbirine baglar. Bu merkezlerin hepsi
aynt hdnedin1 yonetmez; bir tirbenin yiiksek kutsalligr evrensel idari tistiinlitk
demek degildir. Iran-Irak sinir1 ve savag, ziyaret yollarini kesebilir; kent ve
diaspora yeni cemhineleri ‘taginabilir kutsal cografya’ya doniistiirtir. Daglik
mekin savunma ve Ozerklik saglamig, fakat teoloji dagda yasamay: zorunlu

kilmamgtir.*

80.60. Benzerlik ve Sinir: Alevi, Bektasi, Yezidi, Nusayri ve $ebek. Yirsin
ile Anadolu Aleviliginde cem, kutsal miizik, doért kapi, Ali ve veldyet dili;
Bektagilikte pir, ikrar ve biun; Yezidilikte devir, kutsal soy ve sozlii ilahi;
Nusayrilikte tezahiir ve segici bilgi; Sebek ve Sarli ¢evrelerinde Gairani dil ve sinir
cografyast gibi benzerlikler vardir. Fakat Yarsin hinedini Alevi ocagy, tanburu
baglama, sar-sepordan Bektasi nasibi veya cem Yezidi ana ibadeti degildir. Irak’ta

Kikai adi1 bazen ebek, Bicelin ve Sarliyi kapsayan genis kullanima sahip olsa da

W06l amzeh ‘ee, “Initiation Ritnal”; Hamzeh'ee, The Yaresan, 193-270; Hosseinz, The Yarsan of Iran, 111-170.

" Philip G. Kreyenbrock, “FESTIVALS iii-v,” Encyclopaedia Iranica IX/6 (1999): 550-554; Membrado, JEYHUNABADI,”
641-643; Hamzeh'ee, The Yaresan, 193-224.
103 talm, “AHL-E HAQQ,” 635-637; Mir-Hosseini, “Redefining the Truth,” 215-217; Hamazeh'ee, The Yaresan, 225-270.
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bu gruplar otomatik Yérsin sayilmaz. Kargilagtirma iliskiyi gosterir; 6zdeslik ilan

etmez."

80.61. Devlet Iligkisi ve Siyasallagmanin Dénemsel Haritast. Asagidaki
tablo Yarsini tarih boyunca devlete karst tek ayaklanmaci blok veya siyasetten
tiimden ¢ekilmis mistik topluluk olarak okumaz. Osmanli—Iran sinirinda agiret,
yerel hanedan ve seyyid otoritesi; Kagar ve Pehlevi merkezilesmesinde idari niifuz;
Islim Cumbhuriyeti’nde taninmama; Irak’ta Araplagtirma, Kiirdistan Bolgesi
tanimast ve ISID tehdidi farkli D rejimleri iiretmistir. P ¢ogu giindelik cemaat
baglaminda PO-P2, temsil, protesto ve 6zsavunma anlarinda aktdr diizeyinde
P2-P3’tiir. Yerel silahli birlik veya secilmis vekil, biittin Yéarsdnin kalici P4

egemenlik programi sayilmayacakuir.

Donem / baglam Devlet ve giivenlik rejimi D/P okumast Diizeltici hitkiim
Formasyon ve yerel Daghko‘ze'rkAhk,Avergl ve yerel D1-D3/ PO_D2 Ozerk‘hk wbafglmmz Yirsin
hanedanlar koruma iligkileri devleti degildir
Osmanli-Safevi/Iran sinirt Sadakat' i X ‘gozenml, D3-D5/ P0-P2 Her 'Yarsan dl?, d'evlet aant
hareketlilik ve segici bask1 veya isyanci degildir
XIX. yiizyil Kacar alant Y?rel seyyifl araciliy  ile D2-Dé / P1-P2 Bélgesve'l ) merkez  biitiin
donemsel miidahale gelenegi yonetmez
. . Modernlegme yalniz baski
A lusal
Pehlevi merkezilesmesi siret denetmll’.. uAuSAa D3-D4/ P0-P2 veya yalniz  Ozgiirlegme
kurumlagma ve $ii tist kimlik e
degildir
Ayri din olarak tanimama; L. -~
Iran Islim Cumhuriyeti $it/Safi  siflandirma  ve | D3-DS/P1-P3 AktlYlStAtalep biitiin li(')lléf.l’ln
tek siyasi programi degildir
baski
Irak ‘ m?nar§1 ve Sm%rllh hukuki goriiniirlik, D3-D4 / PO_D2 Kakat klvr‘nh‘gl yalniz etnik
cumhuriyetleri etnik-idari siniflandirma baglik degildir
Toprak, kdy ve niifus . .. .
Baski din, k
Baas ve Araplagtirma mithendisligi; givenlik | D4-DS/P1-P2 af tan et{mflte ve strate
cografyayi birlikte hedefler
baskist
Federal taninmama  ve Devler tek catarls akes
2003 sonrast federal Irak tartigmali bolgelerde pargali | D3-DS/P1-P3 Efe, € Ve tatart akior
. . degildir
giivenlik
Bolgesel tanima  federal
201 1 Akaileri sloesel
(25 A sonrast  Kiirdistan | Kakailerin b? gesel D2-D3/ P1-P3 kimlik  ve kigisl statii
Bolgesi taninmast, sinirli temsil .
sorununu ¢ézmez
. Gayri devl iddeti, .
2014 sonrast ISID  ve a?m CY et siddett DS / akeor diizeyinde P2— | Ozsavunma inancin siirekli
. yerinden edilme ve yerel . i
zsavunma . P3 askeri doktrini degildir
silahli koruma

80.62. Osmanli—Iran Sinir Diinyas:: Ozerklik, Gozetim ve Hareketlilik.
Yarsin topluluklart ytizyillarca Osmanli ile Iran devletlerinin kesin olmayan sinur,

agiret ve vergi diizenleri arasinda yagadi. Daglik cografya yerel 6zerklik, seyyid

1064

93.

1065

Hamzeh'ee, “Initiation Ritual”; Hamzeh'ee, JAM; Kreyenbrock, “KAKA’I’: Bruinessen, “Between Dersim and Délahi,” 65—
Mir-Hosseini, “Redefining the Truth,” 211-228; Hosseini, The Yarsan of Iran, 91-170; U.S. Department of State, 2023 Report

on International Religious Freedom: Iran and Irag (Washington, DC, 2024); UK Home Office, Country Policy and Information
Note: Religions Minorities, Iraq (September 2024), secs. 8 and 17.
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merkezleri ve sinir agan ziyaret i¢in alan a¢ti; ayni zamanda her iki devletin sadakat
stiphesi, askeri seferi ve ntfus hareketini dogurdu. 1840’larda $ah Hayisi
seyyidlerinin Irak’tan Sahne/Ceyhunibid’a gocti, Stinni Osmanli baskisiyla
iliskilendirilen 6rneklerden biridir. Fakat sinirdaki her Yarsdn hanesini kagak,
isyanct veya dig devlet ajant saymak miimkiin degildir. Cogu iligki vergi pazarligs,

koruma, go¢, tarim ve yerel aracilik diizeyinde stirmiistiir.

80.63. Kagar ve Pehlevi Donemleri: Yerel Merkezden Ulusal idareye.
XIX. ytizyilda Tutgimi ve Ceyhunibad gibi seyyid merkezleri bolgesel dini-sosyal
otoriteyi yogunlastirdy; Kagar idaresi zaman zaman yerel aracilar1 tanidi, zaman
zaman heterodoks veya siyasi tehdit olarak miidahale etti. Pehlevi merkezilesmesi
agiret Ozerkligini ve yerel iktidart daraltirken yol, okul, askerlik ve kentlesme
Yarsint ulusal kurumlarla daha stk temas ettirdi. Resmi $if kimlik, goriintr
tarklilig1 cogunlukla ayri din olarak tanimadi. Bu doniigtim yalniz bask1 degildir:
egitim, ticretli ig ve go¢ yeni hareketlilik kanallar1 agt1. Fakat bunlar seyyid—talip

bagini bir anda ¢6zmedi; otorite kirsal merkezle sehir arasinda yeniden dagilds.

80.64. Hact Nimetullah Ceyhunibidi: Metinlegtirme ve I¢ Reform. Hac
Nimetullah Ceyhunibidi (1871-1920), $ah Hayisi kolundan kalim-hin ve
reformcuydu. $4hnime-i Hakikat ile Furkanii’l-ahbar basta olmak tizere Farsca
ve Kiirtce eserlerinde sozlii mirasi derledi, dort ahlak siitununu 6ne ¢ikardi,
hurafe ve maddi ¢ikara yonelmis seyyid tekelini elestirdi. Farsgay1 genis erisim i¢in
kullanmast ve mahrem bilgiyi agik yazmast kelimin demokratiklesmesine katki
saglads; ayn1 zamanda gelenekgi otoriteyle ¢atigma yaratti. Onu biitiin Yarsinin
tartigmasiz peygamberi veya tek modern sézctisti saymak yanligtir. Eserleri gticlii

bir reform ¢izgisinin kurucu metinleridir, evrensel kapali kanon degildir.

80.65. Nur Ali Elihi: Normallestirme, Ruh Ogretisi ve Kol-Sinirls
Temsil. Nur Ali Elihi (1895-1974), babast Hact Nimetullah’in reformunu
hukukeu, tanburi ve yazar olarak yeni bir dile tagidi. Burhint’l-Hak Yérsini

Muhammedi seriattan tiireyen mistik zincir ve on iki imam $§iiligiyle uyumlu

106 2 fiy-Hosseini, “Redefining the Truth,” 215-217; Hamzeh'ee, The Yaresan, 225-270; Bruinessen, Agha, Shaikh and State, 133

216.

07 Air-Hosseini, “Redefining the Truth,” 215-228; Hamzeh'ee, The Yaresan, 225-270; Hosseini, The Yarsan of Iran, 26-90.
Membrado, JEYHUNABADI,” 641-643; Hajj Ne‘mat-Allab Jeyhunabads, 5dh-ndma-ye Hagiqat, ed. Mobammed Mokri
(Tebran and Paris, 1966); Mir-Hosseini, “Redefining the Truth,” 211-228.
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gostermeye ¢aligt;; Ma‘rifetii’r-rih don degisimini kelimcilarin reddettigi
tendsithten ayirdi. Bu sunum dig baski kargisinda megruiyet ve evrensel etik
kurarken gelenekg¢i Garini 6gretiyi secerek yeniden cergeveledi. Eldhi’nin Farsca
yayimlari ile inisiyel Glrani yazilari arasinda vurgu farki bulunmast da 6nemlidir.
Onun sistemi ¢agdas bir Yarsin yorumu ve uluslararast manevi hareketin

kaynagidir; bitiin hinedanlarin degismez doktrini degildir.*

80.66. Iran Islim Cumhuriyeti: Taninmama, Siilestirme ve Kimlik
Miicadelesi. Iran Anayasasi yalniz Zerdtgt, Yahudi ve Hristiyan topluluklar
taninmig dini azinlik olarak sayar. Yarsin ayri kategori degildir; devlet onu ¢ogu
kez $iflik i¢indeki tasavvufl bir ¢evre sayar. Bu durum ibadet, kamu istihdami,
egitim, kimlik beyant ve ayrimciliga karst 6zel koruma alanlarinda belirsizlik ve
bask: tiretir. Bazt Yarsinlar stratejik bicimde Musliiman kimligi kullanir; bazi
aktivistler bagimsiz dinin taninmasint ister. 1979 sonrast Glirin’da goriilen temsil
araysglari, tarihsel olarak benzeri olmayan ol¢tide siyasi merkezilesme de
dogurmugtur. Devletin ‘$if’ siniflandirmasi, cemaatin biitiin kollarinin 6z-tanimi

olarak sunulamaz.*

80.67. Irak’ta Kikéiler: Osmanli Sonrasindan Baas¢i Araplastirmaya.
Irak’taki K4k4i/Yarsin topluluklart Kerkiik, Dakuk, Hanekin, Diyala ve Ninova
hattinda Kirt-Arap sinir siyaseti ig¢inde kaldi. Monarsi ve cumbhuriyet
dénemlerinde ayri din olarak hukuki géruntirlitk sinirliyds; Baas rejiminin
Araplagtirma ve giivenlik politikalar1 bazi kéylerin toprak, ntifus kaydi ve
yerlesim diizenini degistirdi. Kakai kimliginin kimi zaman ‘Kiirt’, kimi zaman
‘Misliiman’ baghg alunda kaydedilmesi sayilari belirsizlestirdi. Bu tarih yalniz
mezhep baskisi degildir; petrol bolgesi, tartugmali toprak, etnik niifus
mithendisligi ve kirsal giivenlik ayn1 anda etkilidir. Her Kakai siyasal olarak ayni

Kirt partisine baglt da degildir.”
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Algar, “ELAHI i. Biography,” 297-301; Nur-‘Ali Elabi, Borbin al-haqq (Tehran, 1964 3rd ed., 1975); Mir-Hosscini,
“Redefining the Truth,” 211-228.

070 Constitution of the Islamic Republic of Iran, art. 13; U.S. Department of State, 2023 Report on International Religious Freedom:
Iran (Washington, DC, 2024); Mir-Hosseini, “Redefining the Truth,” 211-228; Hosseini, The Yarsin of Iran, 91-170.

YL ] Edmonds, “The Beliefs and Practices of the Abl-i Haqq of Irag,” Iran 7 (1969): 89-101; Michiel Leezenberg, “Between
Assimilation and Deportation: History of the Shabak and the Kakais in Northern Irag,” in Syncretistic Religious Communities in
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80.68. 2003 Sonrast Irak: Bolgesel Tanima, ISID ve Ozsavunma. Irak
Kiirdistan Bolgesi 2015 tarihli azinlik haklar dizeninde Kékaileri tanidy; federal
hukukta ise din kendi adiyla kaydedilemez ve taninmig gruplarin bazi tiizel
korumalarindan yararlanamaz. 2014 sonrasi I§ID, Kikai koylerini, ¢iftgileri ve
ziyaret yerlerini hedef aldi; Erbil-Bagdat arasindaki tarugmali bélgelerde giivenlik
boslugu dontsii zorlagtirdi. Bazi Kékailer pesmerge i¢inde veya yerel birliklerle
6zsavunmaya kauldr. Bu, inancin kalict askeri programi degil, somut varolug
tehdidine donemsel cevaptir. $if ve Siinni vakiflarin ibadet yerlerine el koydugu
yoniindeki topluluk sikiyetleri de hukuki taninma ile fiili koruma arasindaki

tarki gosterir.

80.69. Kentlesme, Diaspora ve Kamusal Yérsin Kimligi. Tahran, Kerec,
Irak kentleri ve Avrupa diasporasinda kéy temelli pir—talip dolagimi dernek,
cemhine, festival, miizik okulu, yaym ve ¢evrim i¢i aglarla genisler. Geng
aktivistler “Yarsin’ adin1 bagimsiz ve kamusal kimlik olarak 6ne ¢ikarabilir; eski
kusak gtivenlik nedeniyle Ehl-i Hak veya Miisliiman kaydini koruyabilir. Grini
dil kaybr ¢eviri ve tanbur egitimini 6nemli kilar. Kadin ve genglerin temsil talebi,
kalitsal seyyid otoritesini biitiintiyle yok etmeden yeni uzman ve s6zctiler tiretir.
Kamusallagma tek merkezli uluslararas: kilise yaratmug degildir: gelenekgi, Sii-
uyumlu reformcu, bagimsiz din savunucusu ve kaltirel kimlik vurgulari yan

yana siirer."”

80.70. Sonug: Yéirsin Cemaatlesmesinin Morfolojisi. Yarsin, Islam1 Iran-
Irak sinir ¢evresindeki batini, $if, tasavvufi ve yerel malzemeyi Sultan Sahak-
Perdiver esiginde 6zgiin ahit, hinedin, cem ve keldim diizenine doniistiirmiis
bagimsizlagmig bir tevhid-hakikat cemaatidir. Otorite kutsal soy, inisiyasyon,
metin-miizik ehliyeti ve talip tanimasinin bilesimidir; tek merkezli degildir. K2
secici kutsal bilgi olarak yapisal, K3 baski ve damgalanmayla yiikselen gtivenlik
gizliligidir. P cogunlukla PO-P2; modern temsil ve 6zsavunmada akt6r diizeyinde

P2-P3’tiir. D, yerel 6zerklikten taninmamaya ve siddetli takibata kadar degisir.

02 Department of State, 2023 Report on International Religious Freedom: Iragq (Washington, DC, 2024); UK Home Office,

Religions Minorities, Irag, secs. 8.1, 8.4 and 17; United Nations Investigative Team to Promote Accountability for Crimes
Committed by Da’esh/ISIL (UNITAD), investigations concerning Kaka'i victims, 2022-2024.
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Kentlesme gelenegi ¢6zmemis; soy agini cemhdine, tanbur, yaymn ve diaspora

tzerinden yeniden 6l¢eklendirmistir.

Boyut

Boliim 80 — Yarsin/Ehl-i Hak cemaatlesme morfolojisi

1. Analiz d6nemi

Sultan Sahak oncesi kutsal katmanlardan XIV-XV. yiizyil Perdiver esigine ve
2026’ya.

2. Kurucu gekirdek

Tek baglangig yok; Sultan Sahak 6nceki katmanlari ahit, hinedan, cem ve kelim
diizeninde belirleyici bigimde kurumsallagtirdi.

3. Adlandirma

Yarsan/din-i yari giiglii ig ad; Ehl-i Hak tarihsel i¢/dis ad; Kakai Irak adi; Ali-lahi
yaniltici dig yafta.

4. Temel kaynak

Garini keldm ve nazm, yazma/derleme, ritiiel dua, menkibe, ziyaret hafizas, alan
aragtirmasi ve devlet kaydi.

5. Otorite

Kutsal seyyid soyu + pir/delil ahdi + kaldm/tanbur ehliyeti + talip tanimass; tek
merkezli degildir.

6. Uyelik

Cogunlukla hane ve dogumla aktarilan gekide aidiyeti; sar-sepordanla ritiiel bag;
cesbide kategorisi tarihsel katilim imkanini gosterir.

7. Yeni mensup kazanimt

Misyoner degildir; disaridan katilim teorik ve tarihsel olarak miimkiin, giincel
agiklik kol ve giivenlik baglamina gére degisir.

8. Inisiyasyon

Cem iginde sar-sepordan / cevz-i sar; pir, delil, seyyid ve topluluk tanikligiyla ahdin
bedensellesmesi.

9. K2 bilgi segiciligi

Yiiksek: hinedan, inisiyasyon, Garéni, kelim-hanlik, tanbur ve yorum ehliyeti
farkli erigim katlars kurar.

10. K3 giivenlik gizliligi

Baski ve damgalama donemlerinde yiiksek; batini mahremiyetle rtiigiir fakat ona
indirgenmez; kamusallagmayla tartismalidir.

11. Doktrin

Zahir-batn, ilahi zuhur/mazhar, devirler, Haft Tan, donadon ve hakikat yolu;
kol yorumlari goguldur.

12. Ritiiel

Cem, tanbur, kelim, el ¢irpma/vecd, niyaz-kurban-lokma, sar-sepordan, kis orucu
ve ziyaret.

13. Kutsal cografya

Perdiver, Baba Yadigir, Kerend, Tutsimi, Ceyhunibad ve Irak ziyaret yerleri;
sembolik merkez idari tekel degildir.

14. Sosyal taban

Bagta Kiirt/Grani gevreler; ayrica Azeri, Fars, Lur, Lek ve kimi Arapga konugan
topluluklar; hinedén etnisiteye esit degildir.

15. Cinsiyet

Kutsal kadin figiirleri giiglii; cem ve makam erigimi kol/doneme gore degisir; tek
diglama veya tam egitlik modeli genellenemez.

16. Ekonomi

Niyaz, kurban, hizmet lokmasi, seyyid/tiirbe destekleri ve modern dernek
bagslary; kutsal hizmet ile gelir tekeli arasinda miizakere.

17. P siyasallasma

Giindelik cemaatte PO-P2; taninma, protesto ve Irak’ta ddnemsel 6zsavunmada
aktdr diizeyinde P2-P3; ortak kalic1 P4 yok.

73 Hosseini, The Yarsin of Iran, 145-215; Hooshmandrad, “Religious Musical Knowledge,” 341-362; Kreyenbrock, “Religious

Textual Heritage,” 331-340.
Hamazeh'ee, The Yaresan, 1-308; Mir-Hosseini, “Inner Truth and Outer History,” 267-285; Kreyenbrock, “Religious Textual

1074

Heritage,” 331-340; Hosseini, The Yarsan of Iran, 1-215.
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Boyut

Boliim 80 — Yarsin/Ehl-i Hak cemaatlesme morfolojisi

18. D devlet iligkisi

Yerel 6zerklik D1-D3; gozetim/taninmama D3-D4; sert baski ve I§1D siddeti
D5s; KRI tanimast D2-D3.

19. Modern dontisim

Kent, diaspora, basim, miizik okulu ve dijital ag; Girani dil kayb ile kamusal
kimlik ve temsil gogullagmas:.

20. Ana siniflandirma

Islami fran-Irak cevresinde dogmus, fakat kendi metin, kozmoloji, ahit ve soy
diizeniyle bagimsizlagmis merkezsiz hakikat cemaati.
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Cilt IV burada sona erer; eser Cilt V ile séiver.
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