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CERCEVE YASA

7595 sayil1 Milli Dayanigma ve Toplumsal Biitiinlesmenin Giiclendirilmesine Dair
Kanun

Bu sayt, 7595 sayili Kanunu siyasal sloganlardan, dolasimdaki rakamlardan ve Kisilere
iliskin kamuoyu anlatilarindan aywrarak okur. Incelemenin élgtisii kanun metni, TBMM
yasama dosyast, kesin acik oylama kaydt ve yiirtirliikteki ilgili mevzuattwr. Bir sonug
kanunda ac¢ik degilse agik degil olarak birakilir; resmi sayt yoksa sayt tiretilmez; siyasi bir
iddia resmi veri gibi sunulmaz.

YAYIN ILKESI

Kisi veya olay hakkinda kamuoyunda kullanilan sifat degil, sorusturma, iddianame, hiukim ve
kesinlesme kaydindaki hukuki suc¢ vasfi esas alinir. 7595 sayih Kanunun uygulamasi da bireysel
dosyadaki bu vasfa ve yetkili adli merci kararina baghdir.

Belge kimligi ve yayin kesimindeki hukuki statu

Belge kimligi Dogrulanmis kayit

Teklif Esas No. 2/3793; TBMM Bagkanligina gelis: 5 Agustos 2026

Komisyon Adalet Komisyonu; Karar No. 13; 8 Agustos 2026; Sira Sayis1 290

Kanun Kanun No. 7595; kabul tarihi 10 Agustos 2026; 125. Birlesim

Kesin oylama 467 kabul, 87 ret, 7 ¢cekimser; 2 miikerrer; elektronik toplam 563

12 Agustos 2026 / 19.10 statiisi TBMM kayit sayfasinda Cumhurbaskanhifli islemi ve Resmi Gazete
tarihi/numaras1 alanlar1 bos; m.11 geregince yayim olmadan yururlik
baslamaz.

Kaynak: TBMM teklif, kanun ve acik oylama kayitlart.'

1TBMM, “Milli Dayanisma ve Toplumsal Biitiinlesmenin Gliclendirilmesine Dair Kanun Teklifi”, Dénem 28, Yasama Yili 4, Esas No. 2/3793;
Bagkanlhga gelis: 5 Agustos 2026; Sira Sayis1 290. TBMM, “7595 sayili Kanun Bilgileri”: kabul 10 Agustos 2026, Cumhurbaskanlhigina gidis 11
Agustos 2026; 12 Agustos 2026 saat 19.10 TSI kontroliinde Cumhurbagkanhig1 islemi ve Resmi Gazete alanlari bostu. TBMM kesin agik
oylamasi: 467 kabul, 87 ret, 7 cekimser, 2 mukerrer; elektronik toplam 563.
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Sorusturma ve

Kanunun on iki kritik sonucu ve yanlis bilgiye kars1 okuma anahtari
Teklif, komisyon, Genel Kurul, Cumhurbagkanlig1 ve yiirtrlik ayrimi
Kapsama giren sug gruplari, 6415 baglantisi ve sinirlar

Orgiit ve Kurul tammlarinin uygulamadaki etkisi

5/10 y1l, istisnalar, zamanagimi, miisadere, izin sistemi

Tutuklama/adli kontrol ve zorunlu bozma

Ozel kayit sistemi, terér sugu ve siire sonu sonucu

Hiktimliler, 5/10 y1l, infaz edilmis sayilma ve tahliye kosullar:

Kurul, hak yoksunluklari, TBMM izleme Komisyonu

Silah teslimi, bagvuru stiresi, sorumluluk, ytrirlik ve yirttme

7595 ile 6415, 5237, 3713, 5271, 5275 ve 4675 iliskisi

Dosya vasfina gore kapsam ve tahliye matrisi

Tesebbis, agir yaralama, bombalama, iskence, kacirma, cinsel saldir1 vb.
Kanunun teknik mekanizmasi ile siyasi/anayasal nitelendirme ayrimi
Acgiklanan, agiklanmayan ve siyasi dolagimdaki sayilar

Kesin sonug, parti bazl tiiretilmis dagilim ve 563/592 aciklamasi
Dolasimdaki iddialara kisa ve belgeli cevaplar

Hukuki ve kurumsal kavramlar

Kesin olan, sartli olan ve bilinmeyen

Birincil resmi kaynaklar ve ilgili mevzuat

7595 sayili Kanunun tam metni
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YONETICI iCIN HIZLI OKUMA: 12 KESIN SONUC

1 7595 sayili Kanun TBMM tarafindan kabul edilmistir; ancak 12 Agustos 2026 saat 19.10 kesiminde
TBMM kayitlarinda Resmi Gazete yayimlanma bilgisi yoktur. Kanun m.11 yayimi yururlik sarti yaptifi
icin “kabul edildi” ile “yurirlige girdi” ayni sey degildir.

2 Kanunun 6zel mekanizmasinin baglamasi icin ayrica orgitin fiill varhifina son verdigi ve
kontroliindeki silah/mithimmat: teslim ettigi yonindeki giivenlik kurumu tespitinin MGK tarafindan
teyit edilmesi ve bu MGK kararinin Resmi Gazete’de yayimlanmasi gerekir.

3 Orgiit faaliyeti cercevesinde islenen kasten oldiirme sugu, sorusturma/kovusturma ertelemesinin de
kesinlesmis ceza infazi ertelemesinin de acik istisnasidir.

4 Kanun magdurun “asker, polis, korucu, 6gretmen, cocuk veya sivil” olmasina gore ayr1 bir istisna
kurmaz; istisna su¢ vasfina baglanmistir. Bu nedenle sehit verilen olaylarda dosyada hangi suctan
sorusturma, dava veya hiikiim bulundugu belirleyicidir.

5 Bir kiginin kamuoyunda o6ldirme eylemine katildigy ileri siirulse bile dosyasinda yalniz orgut
uyeligi/yoneticiligi hitkmu bulunuyorsa, 7595 yoniinden degerlendirilecek hiikiim bu su¢ hikmuddr.
Yeni veya mevcut bir kasten 6ldirme sorusturmasi/hiikmii varsa o kisim ayrica degerlendirilir.

6 Kasten oldurmeye tesebbus, agir yaralama, bombalama, igkence, eziyet, cinsel saldiri, kagirma, yagma
ve uyusturucu ticareti kanunda isim isim istisna listesine yazilmamigtir. Bu, otomatik yararlanma
anlamina gelmez; m.1 kapsami ve biitiin 6n sartlar yine aranir.

7 Sorusturma/kovusturma ertelemesi, sugun kanuni ceza ust sinirina goére 5 veya 10 yildir; kesinlesmis
mahktmiyetlerde ise toplam hiikmolunan hapis cezasina gore 5 veya 10 yillik infaz ertelemesi
ongorulir.

8 Erteleme stiiresi yeni bir “terdr sucu” islenmeden tamamlanirsa sorusturma bakimindan KYOK, dava
bakimindan disme; kesinlesmis mahkimiyet bakimindan cezanin “infaz edilmis sayilmas1” sonucu
dogar.

9 Kanun bireysel pismanlik, etkin pismanlik kapsaminda bilgi verme, magdur/sehit ailesi rizasi, bireysel
risk raporu veya tazminat 6deme sarti 6ngérmez. Buna karsilik alti aylik yazili basvuru ve yetkili adli
merci karar1 zorunludur.

10 Kanun ciktig1 veya MGK karar1 yayimlandig1 anda otomatik toplu tahliye yoktur. Tutuklu bakimindan
koruma tedbiri degerlendirmesi; hiikiimli bakimindan infaz hakimi karar: gerekir. Bagka bir tutuklama
veya kapsam dis1 ceza varsa cezaevinden ¢ikis gerceklesmez.

11 Yasama dosyasinda toplam potansiyel yararlanici, tahliye olacak hukimld, 5/10 yilik gruplar veya
“sehit verilen eyleme katilip yalmz orgiit sugundan hukimli” kisi sayisini gosteren resmi dosya bazh
tablo yayimlanmamuigtir.

12 Kesin acgik oylama kaydi 467 kabul, 87 ret, 7 ¢ekimser ve 2 mukerrer elektronik oy gosterir. Resmi
“Toplam 563”, 561 gecerli sonuc + 2 mukerrer elektronik kayittir. 592 ise parti tablosunda 561 gecerli oy
ile 31 “katilmayan” tiyenin birlikte sayilmasiyla olusan farklh bir paydadir; “kullanilan oy” degildir.
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Kaynak: 7595 sayili Kanun ve TBMM yasama kayitlari.?

Bu biiltende “adiyla istisna degil” ciimlesi, “otomatik olarak yararlanir” anlamina gelmez. Her dosyada
m.1 kapsamy, tetikleyici MGK karari, alt1 aylik bildirim ve yetkili adli merci karar1 birlikte aranir.

OKUMA NOTU

Hukuki terimler teknik anlamlariyla korunmustur. Her ana bslimiin sonunda yer alan “Kisa Ozet - Herkes icin” kutusu, ayni hikmii
gunluk dille agiklar; teknik aciklamanin ve madde metninin yerine gecmez.

1. YASAMA SURECI VE HUKUKI STATU

7595 sayili duzenlemenin hukuki sertiveni kisa fakat yogun bir yasama takviminde ilerledi. Teklif 5
Agustos 2026’da TBMM Basgkanligina sunuldu; Adalet Komisyonu 8 Agustos’ta raporunu verdi; teklif Sira
Sayis1 290 olarak Genel Kurul giindemine geldi ve 10 Agustos 2026 tarihli 125’inci Birlesimde kabul edildi.
TBMM Kkayit sayfas1 kanun numarasini 7595 ve Cumhurbaskanhgina gidis tarihini 11 Agustos 2026 olarak
gosteriyor.?

Bu kronolojide en cok karistirilan nokta, “yasalasma” ile “yururlik” arasindaki farktir. TBMM’nin
kabuli kanun metninin yasama organindaki asamasini tamamlar; fakat 7595’in 11’inci maddesi yururligu
dogrudan yayim tarihine baglamistir. Dolayisiyla Resmi Gazete’de yayim gerceklesmeden, kanunun 6zel
erteleme hiikiimlerinin yiiriirliikkte oldugu sdylenemez. Ustelik yayim da tek basina bireysel erteleme veya
tahliye Uiretmez; m.1’deki gtuivenlik tespiti ve MGK teyit karar1 ayrica gerekir.

Zaman gizelgesi: tekliften yurirluge

Tarih Asama Hukuki anlam
05.08.2026 Teklif TBMM Bagkanhgina Esas No. 2/3793
sunuldu

08.08.2026 Adalet Komisyonu raporu Karar No. 13; Sira Sayis1 290

10.08.2026 Genel Kurul kabuli Kanun No. 7595; 125. Birlesim

11.08.2026 Cumhurbagkanhigina génderim TBMM Kkayait tarihi

12.08.2026 19.10 TBMM statli kontrolu Cumhurbagkanhif1 islemi ile Resmi Gazete tarihi/sayisi
alanlar1 bos

Yayim tarihinde m.11 geregi yururlik Yururlik baslar; fakat m.1/MGK ozel tetik sarti ayrica
aranir

7595 saylli Kanun ile TBMM’nin teklif, kanun bilgileri ve kesin agik oylama kayitlar: birlikte degerlendirilmistir. Hukuki sonuglarda kanun
metni; siire¢ ve sayilarda ilgili TBMM kaydi esas alinmistir.

3TBMM, Kanun Teklifi 2/3793 ve 7595 sayil1 Kanun Bilgileri. Teklif 5 Agustos 2026’da Baskanlifa sunulmus, Adalet Komisyonu raporu 8 Agustos
2026’da verilmis, Genel Kurul kabulii 10 Agustos 2026’da gerceklesmis, kanun 11 Agustos 2026’da Cumhurbaskanhigina génderilmistir.
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Kaynak: TBMM Kanun Teklifi ve Kanun Bilgileri sayfalari.*

KESIN AYRIM

“Kanun cikti, herkes yararlaniyor” ciimlesi hukuki olarak yanhstir. Yayim + giivenlik tespiti + MGK
teyidi + alt1 aylik yazili bildirim + kapsam kontroli + bireysel adli karar zinciri tamamlanmadan kisi
bakimindan sonu¢ dogmaz.

KISA OZET - HERKES iCiN

TBMM'nin kabul ettigi metin ile kanunun yururlige girmesi ayni asama degildir. Bu kanun, 11'inci maddesi geredi Resmi
Gazete'de yayimlandigi giin yururlige girer; ayrica erteleme hukidmlerinin uygulanabilmesi icin kanunda éngérulen guvenlik
tespiti, MGK teyidi ve bireysel adli karar asamalarinin da tamamlanmasi gerekir.

2. MADDE 1 - AMAC VE KAPSAM

KANUN METNININ GEKIRDEGI

Madde 1, kanunun hem tetikleyici baslangi¢c sartin1 hem de su¢/dosya kapsamini kurar. Uygulamanin
kapis1 bu maddede acilir; kapsam dis1 veya baglantisiz bir dosya sonraki maddelere tasinamaz.

2.1. Tetikleyici esik: iki tespit ve bir MGK teyidi

Madde 1/1 ¢ asamali bir baslangic esigi kurar: orgitin fiili varlifina son verdiginin guvenlik
kurumlarinca tespiti; 6rgitiin kontrolii altindaki her tiirli silah ve mithimmat: teslim ettiginin givenlik
kurumlarinca tespiti; bu tespitin teyidine dair MGK kararinin Resmi Gazete’de yayimlanmasi. Kanun, bu
ticlii mekanizma gerceklesmeden m.3 ve m.6’daki 6zel erteleme rejiminin uygulanmasini 6ngérmez.’

Burada “silah teslimi” bireysel bagvuru sahibinin kendi silahini bizzat teslim etmesi seklinde kurulmus
bir kisisel sart degildir. Madde 1’in dili 6rgiit diizeyindeki fiili varlik ve kontrol altindaki silah/mithimmat
uzerinden calisir. Bireysel olarak getirilen veya beyan edilen malzemenin kayit usuli ise m.8’de ayrica
duizenlenmistir. Bu iki hiitkmii birbirine karigtirmak, bireysel yararlanma sartlarin1 kanunda bulunmayan
sekilde genisletir.

2.2. Kapsama giren sug gruplari

Madde 1/2 kapsam matrisi

Su¢/dosya grubu Madde 1'deki konum IIk hukuki sonug

Orgiit kurma veya yonetme Acikca sayillmistir Diger sartlar ve istisnalar bakimindan m.3/m.6’ya
tasinabilir.

4TBMM, Kanun Teklifi 2/3793; TBMM, 7595 sayil1 Kanun Bilgileri. Yuriirlik bakimindan ayrica 7595 sayili Kanun m.11’e bakilmahdir.

%7595 sayil1 Kanun m.1/1. Ozel rejimin baslangici, giivenlik kurumlarinin fiili sona erme ve silah/miihimmat teslimi tespitinin MGK karariyla
teyit edilip Resmi Gazete’de yayimlanmasina baglanmistir.
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Su¢/dosya grubu Madde 1'deki konum ilk hukuki sonug

Orgiite iiye olma Acikca sayilmistir Diger sartlar saglanirsa erteleme rejimi giindeme
gelebilir.

Bilerek ve isteyerek yardim Acikca sayllmistir Somut mahkimiyet/sorusturma vasfl 6nemlidir.

Orgiit propagandasi Acikca sayillmistir istisna yoksa m.3/m.6 rejimine girebilir.

Orgiit  faaliyeti  kapsaminda Genel kategori Kasten oOldirme ve tarihsel miiebbet istisnalari

islenen suclar m.3/m.6’da uygulanir.

Orgiit lehine 6415 kapsamindaki Dogrudan dig mevzuat atfi ~ Terdrizmin finansmani suglar1 bakimindan 6415’in
suglar sug tanimlar1 ayrica okunur.

Kaynak: 7595 sayili Kanun m.1/2; 6415 sayili Kanun.®
2.3. Atif yapilan mevzuat: 6415 sayili Kanun

DOGRUDAN MEVZUAT ATFI

7595 m.1/2, 7 Subat 2013 tarihli ve 6415 sayili Terérizmin Finansmaninin Onlenmesi Hakkinda Kanunda
diizenlenen suclar1 agikca kapsamina alir. 6415 m.4, m.3’te gosterilen fiillerin gergeklestirilmesinde
kullanilmak tizere fon saglama/toplama fiilini 6zel su¢ olarak diizenler. Bu nedenle 7595 bakimindan
finansman dosyasinin yalniz “orgiite yardim” etiketiyle degil, 6415’teki su¢ vasfiyla da kontrol edilmesi
gerekir.’

2.4. Zorunlu baglanti: TCK ve Terorle Miicadele Kanunu

Madde 1 “orgit kurma/yonetme, uyelik, yardim ve propaganda” ifadelerini kullanir fakat bu suclarin
unsur ve yaptirimlarini yeniden yazmaz. Uygulamadaki su¢ vasfi bakimindan 5237 sayili Tirk Ceza
Kanununun 6zellikle silahli 6rgute iliskin 314’tincti maddesi ve su¢ islemek amaciyla orgiite iliskin 220’nci
maddesi; propaganda bakimindan ise 3713 sayili1 Terdrle Miicadele Kanununun 7°’nci maddesi 6nem tasir.
Bu hiiktimler 7595’in dogrudan atf1 degildir; fakat dosyadaki su¢ adinin ve kapsamin dogru okunmasi icin
zorunlu baglanti mevzuatidir.®

MADDE SONU KISA HUKUM

Madde 1 bir “kisi listesi” degil, suc ve suire¢ kapsami kurar. Kisinin kamuoyundaki eylem anlatisindan
once dosyadaki sug vasfi belirlenmelidir.

87595 sayill Kanun m.1/2; 6415 sayili Terérizmin Finansmaninin Onlenmesi Hakkinda Kanun. 7595, 6415’te diizenlenen orgiit lehine islenen
suclar1 dogrudan kapsam maddesinde saymaktadir.

76415 sayili Terrizmin Finansmaninin Onlenmesi Hakkinda Kanun m.4; Hazine ve Maliye Bakanligi/MASAK resmi mevzuat metni. Madde,
m.3’te gosterilen fiillerin gerceklestirilmesinde kullanilmak tizere fon saglama veya toplama fiilini suc olarak diizenler.

85237 sayili Tirk Ceza Kanunu m.220 ve m.314 ile 3713 sayil Terorle Miicadele Kanunu m.7. Bu hitkiimler 7595 m.1’in acik numarali atiflar
degildir; somut dosyadaki orgiit, Giyelik, yoneticilik ve propaganda sug vasfini belirleyen zorunlu baglanti mevzuatidir.
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KISA OZET - HERKES ICIN

Madde 1, kanunun hangi 6rgut ve suglarla ilgili oldugunu belirler. Uygulama hemen baslamaz: 6énce érgutan fiilf varliginin
sona erdigi ve kontrollindeki silah-muhimmatin teslim edildigi glivenlik kurumlarinca tespit edilmeli, ardindan bu tespit MGK
karariyla teyit edilip Resmi Gazete'de yayimlanmalidir.

3. MADDE 2 - TANIMLAR

KANUN METNININ GEKIRDEGI

Madde 2 yalniz iki kavrami tanimlar: “6rgit” ve “Kurul”. Kanunda sayilmayan kavramlar icin genel ceza
ve muhakeme mevzuati ile somut dosya vasfi 6nemini korur.

3.1. “Orgiit” taniminin genisligi ve siniri

Kanun “orgiit”i PKK/KCK terdr orgiitii ve bununla baglantili her tiirli olusum olarak tanimlar. Bu ifade,
tek tek YPG, SDF, PYD, PJAK veya bagka adlar1 kanun metninde saymaz. Dolayisiyla belirli bir olusumun
7595 kapsamina girip girmedigi, “baglantili olusum” kavraminin somut uygulamada nasil tespit edilecegine
baghdir; biilten, kanunda adi bulunmayan bir yapiy1 kendiliginden kapsama dahil edemez.

“Baglantili her tiirli olusum” ifadesinin kanunda ayrica alt tanimi, olcut listesi veya karar mercii
diizenlemesi bulunmaz. Bu belirsizlik, uygulamada givenlik kurumlarinin tespitleri, yargisal dosya igerigi
ve Kurul/MGK stirecleri tizerinden somutlasacaktir. Kanun metninin vermedigi kesin bir orgit listesi
uretmek manipilatif olur.

3.2. “Kurul” tanimi

Kurul, icerigini m.7’den alan kurumsal bir kisaltmadir. Madde 2’nin kendisi Kurulun yetkilerini
tanimlamaz; m.3/3’te yeni sorusturma izni, m.7’de izleme/degerlendirme, hak yoksunluklarinin
kaldirilmasini talep ve TBMM’yi bilgilendirme gibi islevler ayrica diizenlenir. Bu ylizden “Kurul tahliye
karar1 verir’ demek dogru degildir: infaz ertelemesi m.6’da infaz hakimine, tutuklama/adli kontrol
degerlendirmesi m.4’te yetkili yargl merciine birakilmigtir.

MADDE SONU KISA HUKUM

Madde 2’nin tanimi, kanun kapsamin belirleyen bir esik yaratir; fakat “baglantili olusum” icin kapal
bir isim listesi vermez. Kurul da yargi kararinin yerine gecen bir tahliye makami degildir.

KISA OZET - HERKES iCiN

Kanundaki “6rgut” ifadesi PKK/KCK ile “bununla baglantili her turli olusumu” kapsar; ancak baglantili yapilarin adlari tek tek
yazilmamistir. “Kurul” ise 7'nci maddede olusturulan ve uygulamay takip eden yapidir; yargi kararini Kurul dedgil, ilgili savci,
mahkeme veya infaz hakimi verir.

DUSUNCE | SAYI43 | KANITLI VERI RAPORU 8



DUSUNCE | SAYI43 AGUSTOS 2026

4. MADDE 3 - SORUSTURMA VE KOVUSTURMALARIN
ERTELENMESI

KANUN METNININ GEKIRDEGI

Madde 3, kesin hiikiim verilmemis dosyalarin 5 veya 10 yil siireyle ertelenmesini; kasten 6ldiirme ve
belirli 1 Haziran 2005 6ncesi miiebbet dosyalarinin disarida birakilmasini diizenler.

4.1. Ertelemenin 6n sartlari

*m.1 kapsamina giren bir su¢ bulunmaldir.

¢ Guvenlik kurumlarinin orgitin fiili varlifina son verme ve silah/mtihimmat teslimi tespiti yapilmis
olmalidir.

* Bu tespit MGK karariyla teyit edilmis ve karar Resmi Gazete’de yayimlanmis olmalidir.
* m.3/1’deki agik istisnalardan biri bulunmamalidir.
¢ Kisi m.9’daki alt1 aylik yazili bildirim sartini yerine getirmelidir.

¢ Erteleme, sorusturma evresinde Cumhuriyet savcisy; kovusturma evresinde mahkeme tarafindan dosya
bazinda karara baglanmaldir.

4.2. iki erteleme siiresi nasil belirleniyor?

Madde 3/1 siire sistemi

Sorusturma veya kovusturma Sucun kanuni cezasinin ust sinr1 15 yil veya daha 5 yil
az
Sorusturma veya kovusturma Ust smur 15 yildan fazla veya su¢ 10yl

miebbet/agirlastirilmis miiebbet gerektiriyor
Kaynak: 7595 sayili Kanun m.3/1.°
Bu 6lctt, m.6’daki kesinlesmis mahkimiyet sisteminden farklidir. Madde 3, sug tipinin kanuni ceza st
sinirina bakarken m.6 hikimliinin toplam mahktmiyet cezasin1 esas alir. Aym1 “15 yil” esiginin iki
maddede ayni ol¢iitmus gibi sunulmas: yanhstir.

4.3. Acik istisnalar

Madde 3/1 agik istisnalari

97595 saylli Kanun m.3/1. Erteleme siiresi, su¢un kanuni cezasinin st sinirina gore 5 veya 10 yildir; maddede ayrica iki acik istisna grubu
bulunmaktadir.

DUSUNCE | SAYI43 | KANITLI VERI RAPORU 9



DUSUNCE | SAYI 43 AGUSTOS 2026

Orgiit faaliyeti cergevesinde islenen Sorusturma/kovusturma Magdurun sifatindan bagimsiz, sug
kasten 6ldtirme ertelenmez vasfina bagh acik istisna

1 Haziran 2005’ten once islenen ve Sorusturma/kovusturma Tarih + yaptirim tiirt birlikte aranir
miuebbet/agirlastirilmig muebbet ertelenmez

gerektiren sug

Kaynak: 7595 sayili Kanun m.3/1.

1 Haziran 2005 tarihi, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanununun ve 5275 sayili Infaz Kanununun genel yiiriirlik
tarihleriyle cakisir. Bununla birlikte 7595’in nihai metni, bu tarihin neden tercih edildigine iligkin ayrica
bir gerekce ctimlesi kurmaz; dolayisiyla biiltende tarihsel kesimin amaci konusunda kanun metnini asan
kesin bir saik atfedilmez."

4.4. Zamanasimi, delil ve miisadere

Erteleme, dosyay: yok etmez. Madde 3/1 erteleme siiresinde dava zamanasimini durdurur; dosya ve
sucun ispatina yarayan delillerin muhafazasin1 6ngoriir. Misadereye konu esya ve malvarlig1 degerleri
bakimindan erteleme karariyla birlikte tasfiye ve Hazineye irat kaydi diizenlenmistir. Bu, “dosya tamamen
siliniyor” anlatisitnin dogru olmadigini gosterir; fakat siire sonunda m.5/2 uyarinca KYOK veya diisme
ihtimali bulundugu icin dosyanin uzun vadeli sonucu ayr1 degerlendirilmelidir.

4.5. itiraz ve iki haftalik siire

Savcinin erteleme kararina kars: kanun yollarina basvurma hakk: bulunanlar iki hafta i¢inde sulh ceza
hakimligine basvurabilir; mahkemenin kovusturmay1 erteleme kararina karsi da iki hafta iginde itiraz
miumkundir. Kanun, itirazin genel usul ayrintilarini yeniden kurmadigl i¢in Ceza Muhakemesi
Kanununun itiraza iligkin genel hiitkiimleri uygulama bakimindan tamamlayici mevzuat niteligindedir.

4.6. Madde 3/3: yeni sorusturma icin Kurul izni

MGK kararinin Resmi Gazete’de yayimlanmasindan once islenmis, m.1 kapsamina giren bir sug
hakkinda bu tarihten sonra ilk kez sorusturma baglatilacaksa sorusturmanin yapilmasi Kurul iznine
baglanir. Bu, mevcut sorusturmanin ertelenmesinden farkli bir mekanizmadir: burada hentiz baslatilacak
sorusturmanin agilabilmesi i¢in izin esigi kurulmaktadair.

105937 sayil Tiirk Ceza Kanunu ve 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda Kanunun genel yiiriirliik hiikiimleri 1 Haziran
2005 tarihini esas alir. 7595 m.3 ve m.6’daki tarih kesiminin normatif sonucu acik olmakla birlikte, nihai kanun metni tarih tercihinin
gerekcesini ayrica aciklamaz.
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ILGILI MEVZUAT - CMK M.160

5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu m.160, Cumhuriyet savcisina bir sug islendigi izlenimini veren
hali 6grenince maddi gercegi arastirma gorevi yukler. Adalet Komisyonu muhalefet serhlerinde
m.3/3’Un bu genel resen sorusturma sistemiyle iligkisi anayasal ve usull agidan elestirilmistir. Bu elestiri
kanunun hiikkmi degil, belgeli kars: gortstir."

MADDE SONU KISA HUKUM

Madde 3, “dava dismesi”’ni hemen degil, erteleme siiresi ve m.5 kosullar1 sonrasinda gindeme getirir.
Kasten oldurme acikca disaridadir; diger agir suclarin adiyla istisna edilmemis olmasi ise tek basina
yararlanma garantisi degildir.

KISA OZET - HERKES ICIN

Madde 3, devam eden sorusturma ve davalarin belirli sartlarla 5 veya 10 yil ertelenmesini dizenler. Orgit faaliyeti
cercevesinde islenen kasten ¢ldirme bu ertelemenin acik istisnasidir. Erteleme otomatik degildir; dosya sartlari kontrol edilir
ve savcl veya mahkeme karar verir.

5. MADDE 4 - KORUMA TEDBIRLERI VE KANUN YOLU DOSYALARI

KANUN METNININ GEKIRDEGI

Madde 4, erteleme rejiminin tutuklama/adli kontrol ile istinaf-temyiz asamasina etkisini dizenler.
“Tahliye” tartismasinin ilk gercek baglanti noktasi bu maddedir.

5.1. Tutuklama ve adli kontrol otomatik kalkmiyor

Madde 4/1, m.3 uyarinca erteleme karari verilecek suclardan dolayr uygulanmis tutuklama ve adli
kontrol tedbirlerinin yetkili hdkim veya mahkeme tarafindan degerlendirilmesini emreder; “kosullarinin
bulunmasi hélinde” kaldirilmasina karar verilecegini soyler. Bu dil, kanunun veya MGK kararinin
yayimiyla kendiliginden tahliye mekanizmasi kurulmadigini agikca gosterir."

Fiili tahliye icin yalniz kapsamdaki tutuklama tedbirinin kaldirilmas: yetmez. Ayn kisi hakkinda baska
bir dosyadan tutuklama karari, kapsam dis1 kesinlesmis ceza veya kasten 6ldiirme mahktmiyeti varsa, o
hukuki dayanak varligini siirdiiriir. Bu nedenle “m.4 uyguland = kisi kesin ¢ikar” esitligi kurulamaz.

5971 saylli Ceza Muhakemesi Kanunu m.160, Cumhuriyet savcisinin suc¢ islendigi izlenimini veren hali 6grenince gercegi arastirmaya
baslamasini 6ngoriir. TBMM Adalet Komisyonu Raporu, Sira Sayisi 290, s.32°deki muhalefet goriisii, 7595 m.3/3’teki Kurul iznini CMK
m.160 ve yarg: yetkisi bakimindan elestirmistir; bu degerlendirme kanun hiitkmii degil belgeli kars: gorustir.

27595 saylll Kanun m.4. Tutuklama ve adli kontrol tedbirlerinin kaldirilmas: otomatik degil, yetkili hakim veya mahkemenin “kosullarinin
bulunmasi halinde” verecegi karara baghdir.
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5.2. istinaf ve temyizde zorunlu bozma

Madde 4/2, m.3 uyarinca erteleme karari verilecek sugclarla ilgili istinaf veya temyiz incelemesinde
bulunan dosyalar hakkinda bozma karari verilecegini hiilkme baglar. Metin “verilebilir” degil “verilir”
demektedir. Bu hiikiim, dosyanin kanun yolu asamasinda nasil geri donecegini belirler; bozma, tek basina
beraat veya cezasizlik karar: degildir. Dosyanin m.3 erteleme rejimine uyarlanabilmesi i¢in usull kap1 acar.

MUHALEFET SERHINDEKI TARTISMA

Komisyon raporundaki kars: goruslerde m.4/2’nin kanun yolu mercilerinin karar alanini daralttigl ve
yargisal yetki bakimindan sorun dogurdugu savunulmustur. Bu degerlendirme siyasi/hukuki itirazdir;
nihai kanun metninin baglayici hiikmii ise bozma sonucunu acik¢a diizenlemektedir.

MADDE SONU KISA HUKUM

Tutuklama bakimindan degerlendirme ve kaldirma karari gerekir; istinaf/temyizde ise kapsamdaki
dosya icin bozma ongériiliir. Iki mekanizma ayni sey degildir.

KISA OZET - HERKES ICIN

Tutuklu olan bir kisinin kanun cikar ¢cikmaz otomatik serbest birakilmasi s6z konusu degildir. Kapsamdaki dosyada tutuklama
veya adli kontrol ayrica hakim ya da mahkeme tarafindan degerlendirilir; kisinin baska bir dosyadan tutuklulugu veya
kapsam disi cezasi varsa bu durum devam edebilir.

6. MADDE 5 - ERTELEME KAYDI VE YENIDEN SUC iSLEME

KANUN METNININ GEKIRDEGI

Madde 5, sorusturma/kovusturma ertelemelerinin 6zel sisteme kaydini, yeni terdr sucu halinde
ertelemenin kaldirilmasini ve siirenin sorunsuz tamamlanmasi halindeki nihai sonucu diizenler.

6.1. Ozel kayit sistemi

Erteleme kararlar:1 bunlara mahsus bir sisteme kaydedilir. Kayitlarin erisim amaci sinirlandirilmigtir:
ancak bir sorusturma veya kovusturmayla baglantili olarak Cumhuriyet savcisi, hdkim veya mahkeme
tarafindan, m.5/2’deki yeniden sucg isleme kontrolii amaciyla istenebilir. Kanun veri sisteminin teknik
mimarisini, saklama siiresini, erisim loglarini veya silme usulini ayrintilandirmaz; bunlar hakkinda
kanunda olmayan teknik kurallar bilten tarafindan varsayilmaz.

6.2. “Teror suclarindan birinin islenmesi” ne demek?

Madde 5/2, ertelemenin kaldirilmas: i¢in “terdr suglarindan birinin iglenmesi” 6l¢itinu kullanir. 7595
bu kavrami kendi tanimlar maddesinde ayrica ac¢iklamaz. Bu nedenle 3713 sayili Terdrle Micadele
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Kanununun terdr suclarini ve teror amaciyla islenen suglar: diizenleyen 3 ve 4’tincii maddeleri, kavramin
ceza hukuku baglamini anlamak bakimindan zorunlu baglanti mevzuatidir.”

Metnin 6nemli sonucu sudur: m.5/2 yeni “adi su¢” kategorisini ayrica erteleme kaldirma sebebi olarak
yazmaz. Ornegin agir bir adli sugun otomatik olarak 7595 ertelemesini kaldirip kaldirmayacagi konusunda
kanun metni, terdr sucu ol¢iitl disinda ayri bir hitkiim kurmaz. Komisyon muhalefet serhinde bu nokta
ozellikle elestirilmis; kasten oldirme, cinsel saldiri, yagma veya uyusturucu ticareti gibi agir adli suglarin
metinde bagimsiz kaldirma sebebi yapilmamasina dikkat ¢ekilmistir."*

6.3. Siire sonunda ne olur?

Madde 5/2 siire sonu sonuglari

Dosyanin evresi Siire yeni terér sucu olmadan tamamlanirsa
Sorusturma Kovusturmaya yer olmadig1 karari (KYOK)
Kovusturma Duigsme karari

Kaynak: 7595 sayili Kanun m.5/2.

Bu sonug, “erteleme yalnizca bekletir” ifadesinin eksik oldugunu gosterir. Erteleme ilk anda dosyayl
bekletir; fakat 5 veya 10 yillik stire yeni terér sucu olmadan tamamlandifinda ceza muhakemesi iligkisi
KYOK veya diisme ile sona erebilir. Bu nedenle diizenlemenin af niteligi tasiyip tasimadigina iliskin
anayasal tartisma, m.5 ve m.6’nin siire sonu sonuglari izerinden yurutilmektedir.

MADDE SONU KISA HUKUM

Madde 5’in asil agirlhigl ertelemenin baglangicinda degil, sonunda ortaya ¢ikar: yeni terdr su¢u yoksa
sorusturma veya dava kapanabilir.

KISA OZET - HERKES ICIN

A}

Erteleme karari 6zel bir sisteme kaydedilir. Erteleme suresi icinde kanunun esas aldigi “terér sucglarindan biri” islenirse
erteleme kaldirilabilir. Stre yeni bir terér sucu olmadan tamamlanirsa sorusturmada KYOK, davada diisme sonucu dogabilir.

7. MADDE 6 - MAHKUMIYET HUKUMLERININ iNFAZININ
ERTELENMESI

KANUN METNININ GEKIRDEGI

Madde 6, kesinlesmis hapis cezalarinin 5 veya 10 yil siireyle ertelenmesini, acik istisnalari, infaz hakimi
kararini ve siire sonunda cezanin “infaz edilmis sayilmas1” sonucunu kurar.

83713 say1li Terorle Miicadele Kanunu m.3 ve m.4. 7595 m.5 ve m.6’daki “teror suclarindan birinin islenmesi” 6l¢litiintin ceza hukuku baglami
bu hiikiimlerle birlikte okunmalidir.

“TBMM Adalet Komisyonu Raporu, Sira Sayisi 290, s.32. Muhalefet gorisleri, erteleme siiresinde islenen agir adli suclarin 7595’te ayrica
kaldirma sebebi yapilmamasini elestirmektedir. Nihai metin kaldirma sebebini “terdr su¢larindan birinin iglenmesi” olarak kurmustur.
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7.1. Kimler acikca disarida?

Madde 6 bakimindan acik dislama

Mahkiamiyet Madde 6 sonucu

Orgiit faaliyeti cercevesinde islenen kasten 6ldiirme infaz ertelenmez.

1 Haziran 2005’ten dnce islenen sug nedeniyle miiebbet veya Iinfaz ertelenmez.
agirlastirilmis miiebbet

m.1 kapsami disindaki sahsi/adli sug 7595 kapsamina girmez; genel infaz rejimi devam
eder.

Kaynak: 7595 sayil Kanun m.1 ve m.6.

7.2. Siire hesabi: burada o6lcut “toplam ceza”

Madde 6/1 infaz erteleme sistemi

Toplam mahkamiyet infaz ertelemesi Karar mercii
15 y1l veya daha az hapis 5 yil infaz hakimi
15 yildan fazla hapis 10 yil Infaz hakimi
Miebbet/agirlastirilmis miiebbet (agik tarih 10yil infaz hakimi
istisnasi yoksa)

Kaynak: 7595 sayili Kanun m.6/1."

Madde 6’daki “toplam” kelimesi 6nemlidir. Ayni kiside birden fazla kapsamdaki mahktmiyet varsa esik
toplam hapis cezasi iizerinden kurulur. Ancak kapsam dis1 bir ceza -6zellikle kasten 6ldiirme mahkimiyeti-
7595’in Ozel ertelemesinden yararlanmaz ve infaz hukuki dayanagi olarak devam eder. Bu nedenle
kapsamdaki bir cezanin ertelenmesi, kisinin mutlaka cezaevinden ¢ikacag: anlamina gelmez.

7.3. Miisadere ve zamanasimi

infaz ertelemesi miisadere kararlarinin yerine getirilmesini engellemez; erteleme siiresince ceza
zamanagimi iglemez. Bu iki hiuikkim, ceza infazinin ertelenmesi ile mahkGmiyetin bitin hukuki
sonuglarmin ilk anda ortadan kalkmadigini gosterir.

7.4. Siire sonunda “infaz edilmis sayilma”

Erteleme siiresi icinde teror suclarindan biri iglenirse infaz hakimi erteleme kararini kaldirir ve cezanin
infazina devam edilir. Siire yeni terdr sugu olmadan gecirilirse kanun “verilen ceza infaz edilmis sayilir”
der. Burada fiilen cezaevinde cekilen siire ile hukuki olarak infaz edilmis sayilma birbirinden ayrilir.
Kanunun tartismali en guicli sonucu da bu ciimlede toplanir.

137595 sayili Kanun m.6/1. Toplam hapis cezas1 15 yil veya daha az olanlar icin 5 yil; 15 yi1ldan fazla olanlar ile miiebbet/agirlastirilmis miiebbet
mahkimiyetlerinde, agik istisna bulunmadikga, 10 yil infaz ertelemesi éngoriliir.
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7.5. ilgili mevzuat: infaz Hakimligi Kanunu ve 5275

ZORUNLU BAGLANTI MEVZUATI

4675 sayil Infaz Hakimligi Kanunu, infaz hakimliklerinin ceza ve giivenlik tedbirlerinin infazina iligkin
uyusmazliklardaki gérev cercevesini diizenler. 5275 sayilli Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi
Hakkinda Kanun ise genel infaz sistemini kurar. 7595 m.6 bu genel sistem icinde 6zel bir erteleme rejimi
getirmektedir. Komisyon muhalefet serhi, bu 6zel modelin 5275’in yerlesik infaz erteleme manti§indan
ayrildigini savunmustur.'®

MADDE SONU KISA HUKUM

Infaz ertelemesi, mahk(miyetin ilk anda yok olmasi degildir; fakat siire yeni terér sugu olmadan
tamamlandiginda kanun cezanin infaz edilmis sayilacagini acikca hiilkme baglar.

KISA OZET - HERKES iCiN

Madde 6, kesinlesmis hapis cezalarinin belirli sartlarla infazinin 5 veya 10 yil ertelenmesini diizenler. Orgiit faaliyeti
cercevesindeki kasten 6ldirme mahkdmiyeti acikca kapsam disindadir. Erteleme karari infaz hakimi tarafindan verilir; kisinin
baska bir cezasi varsa yalniz bu kanun nedeniyle cezaevinden ¢ikmasi gerekmez.

8. MADDE 7 - TAKiP, KOORDINASYON VE UYGULAMA

KANUN METNININ GEKIRDEGI

Madde 7, yurutme icindeki Kurulu kurar; izleme, donemsel degerlendirme, hak yoksunluklarinin
kaldirilmasini talep ve TBMM’ye bilgi verme mekanizmasini diizenler.

8.1. Kurulun bilesimi

Madde 7/1 Kurul bilesimi

Kurul tyesi Kurumsal konum

Cumhurbagkani Yardimcisi Bagkan
Adalet Bakani Uye
Disisleri Bakani Uye
Icisleri Bakam Uye
Milli Savunma Bakani Uye
Cumhurbagkanlig1 Genel Sekreteri Uye

164675 sayil Infaz Hakimligi Kanunu; 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda Kanun. Ayrica TBMM Adalet Komisyonu
Raporu, Sira Sayis1 290, s.32: muhalefet gortisi 7595 m.6’daki o6zel erteleme modelini 5275 sayii Kanunun genel infaz erteleme
diizeninden ayrilan bir rejim olarak elestirmektedir.
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Kurul uyesi Kurumsal konum

MIT Bagkani Uye
MGK Genel Sekreteri Uye

Kaynak: 7595 sayili Kanun m.7/1.

8.2. Kurul ne yapabilir, ne yapamaz?

Kurulun yetkileri ve yargisal sinir

Alt komisyon kurma ve gorevlendirme Ihtiyac halinde miimkiindiir.

Donemsel degerlendirme Orgiitiin tamamen tasfiyesi ve gdzlem raporlarl dogrultusunda
yapuabilir.

Adli/idari/yasal diizenleme talebi Gerekli gorilurse talepte bulunabilir.

Hak yoksunluklarinin kaldirilmasini isteme Yargi merciinden talep eder; kendisi kaldirmaz.

TBMM'yi bilgilendirme Duizenli bilgilendirme ytktumluligi vardir.

Tahliye/infaz erteleme karari Kurulun vyetkisi olarak yazilmamistir; m.6 infaz hakimini
gorevlendirir.

Kaynak: 7595 sayili Kanun m.7.

8.3. Hak yoksunluklarinin kaldirilmasi

Kurul, sorusturma/kovusturmadan dogan hak yoksunluklarinin kaldirilmasini sulh ceza hakimligi veya
mahkemeden; mahktmiyetten dogan hak yoksunluklarinin kaldirilmasini infaz hakimliginden talep
edebilir. Mahktimiyete bagl hak yoksunlugu i¢in 5 y1llik ertelemede en az 2 yil, 10 yillik ertelemede en az 3
yil gecmis olmasi gerekir. Karar: Kurul degil ilgili yargi mercii verir ve karara itiraz edilebilir."”

8.4. TBMM izleme Komisyonu

Madde 7/5 ayrica TBMM Bagkanliginca bir Izleme Komisyonu kurulmasini 6éngoriir. Komisyon
faaliyetleri izleyebilir ve tavsiyelerde bulunabilir. Bu yap: ile yiriutmedeki Kurul birbirinden ayridir;
izleme Komisyonu adli dosyalarda erteleme veya tahliye karar1 veren bir merci degildir.

MADDE SONU KISA HUKUM

Kurul gucla bir koordinasyon ve izin aktorudur; ancak bireysel yarg: kararinin yerine ge¢cmez. Hak
yoksunlugunu kaldirma yetkisi de “talep” ile sinirhdir.

177595 sayill1 Kanun m.7/4. Kurul yalniz talepte bulunabilir; hak yoksunlugunun kaldirilmasina ilgili sulh ceza hakimligi, mahkeme veya infaz
hakimligi karar verir. Mahkimiyete bagl hak yoksunluklarinda asgari bekleme siireleri 2 ve 3 yildir.
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KISA OZET - HERKES ICIN

Kurul uygulamayi izler, degerlendirme yapar, baz taleplerde bulunur ve belirli gecmis sorusturmalarin acilmasi icin izin
merciidir. Buna karsilik bir kisinin sorusturmasinin, davasinin veya cezasinin ertelenmesine Kurul tek basina karar vermez; bu
kararlar kanunda gosterilen yargi mercilerince verilir.

9. MADDE 8-12 - SILAH TESLIMI, SURE, SORUMLULUK,
YURURLUK VE YURUTME

KANUN METNININ GEKIRDEGI

Kanunun son bes maddesi, uygulamanin lojistigini ve zamanini belirler. Ozellikle m.9’daki alti aylik
yazil bildirim, bireysel yararlanmanin acik sekil sartidir.

9.1. Madde 8: silah ve malzemenin kaydi

Orgiit mensuplarinin beraberinde getirdigi veya beyan ettigi silah, mithimmat, arag, gerec, patlayici
madde ve her turli malzeme kayit altina alinir. Usul ve esaslari, guvenlik kurumlarinin gorisi alinarak
icisleri Bakanhgi ile Milli Savunma Bakanlig1 belirler. Nihai kanun metni, her silah i¢in zorunlu balistik
inceleme, kamuya acgik envanter veya beyan/teslim farkinin hukuki sonucu hakkinda ayrica ayrintil
hiikiim kurmaz."®

9.2. Madde 9: alt1 aylik yazili bildirim

Kanundan yararlanmak isteyen kisinin, m.1’deki MGK teyit kararinin Resmi Gazete’de yayimlanmasini
izleyen alti ay icinde yazili bildirim yapmas: gerekir. Bildirim, bulundugu yerdeki Cumhuriyet
bassavciligina veya Kurul tarafindan gorevlendirilen kurumlara yapilabilir. Stire, kanunun genel yayim
tarihinden degil m.1’deki 6zel MGK kararinin yayimindan baslatilmistir.

9.3. Kanunda bireysel sart olarak yazilmayanlar
Madde 9 cevresinde sik karistirilan bireysel sartlar

7595'te zorunlu sart
mi?

Bireysel unsur

Metindeki gercek durum

Kendi silahini bizzat teslim etme Hayir Orgiit diizeyindeki silah teslimi tetik sartidir; m.8
malzeme kaydini diizenler.

Pismanlik beyani Hayir Alf1 ay iginde yararlanma istegini yazil bildirme sarti
vardir.

Etkin pismanlhk kapsaminda bilgi Hayir Fail/olay aciklama sart1 m.9’da yoktur.

verme

187595 sayill1 Kanun m.8-m.12. M.8 silah ve malzemenin kayda alinmasin1 ve usuliin icisleri ile Milli Savunma Bakanliklarinca belirlenmesini;
m.9 alt1 aylik yazih bildirimi; m.10 gorev ve sorumluluk rejimini; m.11 yayim tarihinde yurirligi; m.12 yuritmeyi diizenler.
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7595'te zorunlu sart
Bireysel unsur ? Metindeki gercek durum

mi?

Magdur veya sehit ailesi rizasi Hayir Bireysel yararlanma sarti olarak diizenlenmemistir.
Tazminat/onarim ddemesi Hayir 7595 ozel bir 6deme/fon sart1 kurmaz.
Bireysel risk/tehlikelilik raporu Hayir Standart kisisel risk degerlendirmesi sart1 yoktur.

Kaynak: 7595 sayili Kanun m.1, m.8 ve m.9.

9.4. Madde 10: gérev ve sorumsuzluk

Madde 10/1 kamu kurum ve kuruluglarina kanun kapsamindaki gorevleri ivedilikle yerine getirme
yukimliligi getirir. ikinci fikra, kanunun amag ve faaliyetleri kapsaminda verilen gérevleri yerine
getiren kisilerin bu gérevleri nedeniyle hukuki, idari veya cezai sorumlulugunun dogmayacagini diizenler.
Hikmin kapsaminin genigligi komisyon muhalefet serhlerinde elestirilmistir; buna karsilik nihai metin
sorumsuzluk cimlesini korumustur.

9.5. Madde 11 ve 12: yiiriirliik ve yiiriitme

Madde 11 kanunun yayimi tarihinde yirirlige girecegini, m.12 ise hikumleri Cumhurbaskaninin
yuriitecegini belirtir. Yururlik maddesi, 12 Agustos 2026 kesiminde neden TBMM kabuliiniin tek basina
uygulama dogurmadigini gosteren temel hikimdiir.

MADDE SONU KISA HUKUM

Bireysel yararlanmanin en acik sekil sarti alti ayhk yazih bildirimdir. Pismanlk, magdur rizasi ve
bireysel silah teslimi ise nihai metinde kisisel zorunluluk olarak yazilmamuistir.

KISA OZET - HERKES ICIN

Maddeler 8-12; silah ve malzemenin kaydini, alti aylik yazili basvuru siiresini, kamu goérevlilerine iliskin sorumluluk hikmaina,
yurirlik tarihini ve kanunu kimin yuritecegini dizenler. Ozellikle 9uncu madde énemlidir: kisi, MGK teyit kararinin
yayimlanmasindan sonra alti ay icinde yazili olarak yararlanma talebinde bulunmalidir.

10. MEVZUAT ATIF HARITASI: 7595 TEK BASINA OKUNAMAZ

7595 sayili Kanunun yalniz bir dis kanuna acik numaral atfi vardir: m.1/2’de 6415 sayili Terdrizmin
Finansmaninin Onlenmesi Hakkinda Kanun. Bunun yaninda su¢ vasfinin, “terér sugu” kavraminin, itiraz
usulinin ve infaz hakiminin roliniin anlagilmasi icin baska kanunlar zorunlu baglanti mevzuati
olusturur. Asagidaki tabloda “dogrudan atif” ile “yorum i¢in zorunlu baglant1” birbirinden ayrilmigtir.

Madde-atif zinciri

7595 maddesi  Baglantili mevzuat Baglanti tiira Neden okunmali?

m.1/2 6415 sayii Kanun m.3-4 DOGRUDAN ATIF Terdrizmin finansman1 sucunun kapsami
6415’te tamimlhidir.
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7595 maddesi  Baglantili mevzuat Baglanti tirii Neden okunmali?

m.1/2 TCK m.314 ve m.220 ZORUNLU BAGLANTI  Orgiit kurma/ydnetme, iyelik ve yardim sug
vasiflarinin ceza hukuku zemini.

m.1/2 3713 sayii Kanun m.7/2 ZORUNLU BAGLANTI ~ Terér orgiiti propagandasi sugunun 6zel
hitkmii.
m.3/3 CMK m.160 SISTEMATIK Savcinin resen arastirma gorevi ile Kurul izni
BAGLANTI mekanizmasinin iligkisi.
m.3/2, m.6/2, CMK itiraz hiikiimleri USUL BAGLANTISI Kanunun ongordigu itirazlarin genel usul
m.7/4 cercgevesi.
m.5/2, m.6/4 3713 m.3-4 KAVRAM BAGLANTISI  “Terér suglarindan biri” kavraminin ceza
hukuku baglama.
m.6 4675 sayihl Infaz Hakimligi YETKi BAGLANTISI infaz hakiminin gérev alam1 ve Kkarar
Kanunu mekanizmasi.
m.6 5275 sayil infaz Kanunu GENEL REJIM 7595%in 6zel infaz ertelemesinin genel infaz
BAGLANTISI sistemi i¢indeki yeri.
m.5-6 TCK m.65 NITELENDIRME Af tartigmasinda genel/ozel affin  kanuni
KARSILASTIRMASI sonuglariyla kiyaslama icin.
m.3 ve m.6 TCK/5275 yiiriirliik hitkkiimleri ~ TARIHSEL BAGLANTI 1 Haziran 2005 tarih kesiminin genel ceza-infaz

reformu yurirlik tarihiyle cakigsmasi.

Kaynak: 7595 sayili Kanun; UYAP Mevzuat; MASAK."

10.1. Atif zincirinin okuma yontemi

Bir dig mevzuat hikmiinin tabloda yer almasi, 7595’in o kanunun bitin sonuglarini otomatik olarak
biinyesine aldig1 anlamina gelmez. Ornegin CMK m.160, m.3/3’teki Kurul iznini gecersiz kilan bir {ist norm
olarak degil; kanunun getirdigi 6zel izin mekanizmasinin genel sorusturma sistemiyle farkin1 aciklamak
icin kullanilir. Ayni sekilde TCK m.65, 7595’in resmi adin1 “af kanunu”na cevirmez; sadece stire sonunda
dogan sonuclarin af kurumuyla benzerlik/farklarini hukuki nitelendirme tartismasinda karsilastirma
Olgutu saglar.

KISA OZET - HERKES ICiN

7595 sayih Kanun bazi kavramlari baska kanunlardan alir. Bu nedenle yalniz 7595'in cimlesini okumak yeterli degildir; 6rgut
sucu, terdr sugu, itiraz, infaz ve infaz hakimligi gibi konularda ilgili TCK, TMK, CMK ve infaz mevzuati birlikte okunmalidir.

197595 sayih Kanun; 5237 sayili TCK; 3713 sayill Terérle Miicadele Kanunu; 5271 sayih CMK; 5275 sayih infaz Kanunu; 4675 sayili infaz
Hakimligi Kanunu; 6415 sayili Terdrizmin Finansmaninin Onlenmesi Hakkinda Kanun. Dogrudan atif ile sistematik/zorunlu baglant1 bu
bultende ayr1 gosterilmistir.
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11. SEHIT VE GAZI DOSYALARI: SONUCU BELIRLEYEN SEY SUC
VASFI

Kamuoyu tartismasinin en hassas bashgi, asker, polis, korucu veya sivillerin hayatini kaybettigi
saldirilarla baglantihi kisiler bakimindan kanunun ne sonu¢ dogurabilecegidir. Kanun magdur sifatina gore
ayr bir istisna kurmadig1 i¢in dogru soru “sehit verilen eylemde bulunmus mu?” ile sinirh degildir; adli
dosyada hangi suctan sorusturma, kovusturma veya kesin hiikiim bulundugu sorulmahdir.

Sehit ve gazi dosyalari i¢in hukuki karar matrisi

Somut adli durum 7595 statiisu Cezaevinden ¢ikis bakimindan sonug

Kasten oldirme sorusturmasi suruyor KAPSAM DISI m.3 geregi bu sorusturma ertelenmez.
Kasten 6ldiirme davast siirtiyor KAPSAM DISI m.3 geregi dava ertelenmez.

Kasten 6ldiirme mahkimiyeti var KAPSAM DISI m.6 geregi infaz ertelenmez.

Misterek fail/azmettiren/yardim eden sifatiyla KAPSAM DISI Hukmiin sug vasfl kasten oldirme ise
hiikiim kasten 6ldiirmeden kurulmus m.6 istisnasi isler.

Sehit verilen saldiriyla iligkilendiriliyor; yalmiz SARTLI KAPSAM Uyelik hiikmii sartlarla ertelenebilir;
orgut tyeligi mahkGmiyeti var bagka tutuklama/ceza yoksa infaz

hékimi karari fiili tahliye dogurabilir.

Yalniz orgiit yoneticiligi mahkamiyeti var SARTLI KAPSAM Yoneticilik hitkmi m.1 kapsamindadir;
bitin sartlar aranir.

Kasten oldirme + orgiit sucu icin ayr1 KARISIK DOSYA Orgiit cezasi ertelense bile oldiirme

mahklmiyetler var cezaslt devam eder; yalniz 7595 ile

tahliye olmaz.

Kasten 6ldiirmeye tesebbtis hikmi var METINDE ADIYLA Su¢ m.1 kapsamina giriyorsa diger
ISTISNA DEGIL sartlar degerlendirilir; nihai sonucu
dosya vasfi belirler.
Agir yaralama/gazi dosyasl METINDE ADIYLA Kasten oldirme disindaki sugun orgtt
ISTISNA DEGIL faaliyeti baglantis1 ve diger sartlar
incelenir.

Kaynak: 7595 sayili Kanun m.1, m.3, m.4 ve m.6.

EN KRITIK AYRIM

“Sehit edilen askerin/polisin saldirgani yararlaniyor” veya “hicbiri yararlanamiyor” seklindeki kategorik
cumlelerin ikisi de dosya vasfi gorulmeden kurulamaz. Kasten oldirme hikmi acik¢a disaridadir;
yalniz orgut sucu hikmii ise sarth kapsamda olabilir.
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11.1. Yeni sorusturma ihtimali

Bir kisi hakkinda mevcut hikim yalniz oérgiit tiyeligi olsa bile gecmisteki bir 6ldirme fiiline iliskin yeni
delil ortaya ¢ikmasi teorik olarak ayri bir sorusturma konusu olabilir. Ancak MGK teyit kararindan énce
islendigi ileri surilen ve m.1 kapsamina giren suclar bakimindan bu tarihten sonra baslatilacak
sorusturmalar m.3/3 geregi Kurul iznine baglanmistir. Kasten 6ldiirme tespit edilirse erteleme istisnasi
gindeme gelir; sorusturmanin baslatilabilmesi ise 6zel izin mekanizmasina tabidir.

KISA OZET - HERKES ICiN

Bir saldirida asker, polis, korucu veya sivilin hayatini kaybetmis olmasi tek basina kisinin dosyasindaki hukuki sonucu
belirlemez. MahkGmiyet kasten 6ldirme sucundan kurulmussa bu ceza acgik¢a kapsam disindadir; dosyada yalniz 6rgut
Uyeligi veya yoneticiligi hukmu varsa o hukum, diger sartlar gerceklesirse ayri degerlendirilir.

12. DIGER AGIR SUCLAR: KANUNUN SOYLEDIGi VE SOYLEMEDIGI

Nihai metin acik istisnay1 “Orgiit faaliyeti ¢ercevesinde islenen kasten 6ldirme” ile sinirli kurmustur.
Asagidaki suclar isim isim istisna listesine eklenmemistir. Bu tespit, bu suclardan hikiumli herkesin
yararlanacagl anlamina gelmez; yalnizca kanunda bu suclarin adlariyla agik diglama yapilmadigin
gosterir.

Agir suglarda “adiyla dislama” kontrolu

Adiyla acik istisna

il
Hert mi?

Metinden glivenle sdylenebilecek sonug

Kasten 6ldlirmeye tesebbis Hayir Acik “kasten Oldirme” istisnasi disinda ayrica
yazilmamistir; dosya vasfl ve m.1 kapsami incelenir.

Neticesi sebebiyle agirlasmis Hayir Su¢ vasfi kasten oldirme degilse adiyla istisna
yaralama sonucu élim yoktur.
Agir yaralama Hayir Orgiit faaliyeti baglantisi varsa genel kapsam

degerlendirmesine girebilir.

Bombalama/patlayici madde Hayir Kasten oOldiirme hikmi de varsa o hikim
disaridadir; diger suclar ayr1 degerlendirilir.

iskence/eziyet Hayir Adiyla 6zel istisna yoktur.

Cinsel saldin Hayir Adiyla 6zel istisna yoktur.

Kisiyi hirriyetinden yoksun Hayir Adiyla 6zel istisna yoktur.

birakma/kagirma

Uyusturucu madde ticareti Hayir Orgiit faaliyeti baglantisi ve m.1 kapsami ayrica

ispatlanmaldir.

Yagma/harag Hayir Adiyla 6zel istisna yoktur.

Orgiit faaliyeti disindaki kisisel sug 7595 istisnast degil; m.1 kapsamina girmedigi igin 7595 uygulanmaz.
kapsam dis1
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Kaynak: 7595 sayili Kanun m.1, m.3 ve m.6; komisyon muhalefet serhleri.”

Adalet Komisyonu raporundaki muhalefet goriisleri, 6ldirmeye tesebbis, agir yaralama, iskence, eziyet,
cinsel saldiri, hiirriyetten yoksun birakma ve uyusturucu ticareti gibi suclarin acik istisna yapilmamasini
elestirmistir. Bu liste nihai kanunun hiitkmi degildir; tam tersine, muhalefetin “istisna alani daha genis
olmaliyd1” tezinin belgesidir. Biilten bu iki dizeyi 6zellikle ayirir.

KISA OZET - HERKES iCiN

Kanun yalniz “kasten éldiirme” sucunu acik isimle istisna etmistir. Oldiirmeye tesebbdis, agir yaralama, iskence, cinsel saldiri
veya kacgirma gibi suglarin adlarinin ayrica istisna listesinde yazilmamis olmasi, bu suclardan hikimli herkesin otomatik
yararlanacagi anlamina gelmez; 6rgat baglantisi, sug vasfi ve diger kanun sartlari dosya bazinda incelenir.

13. “AF” M, “ERTELEME” Mi? HUKUKI NITELENDIRMEYI
AYIRMAK

7595 sayili Kanunun resmi baghif1 “af” degildir ve maddeler teknik olarak sorusturma/kovusturma
ertelemesi, infaz ertelemesi, siire sonunda KYOK/dlisme ve cezanin infaz edilmis sayilmasi kurumlarin
kullanir. Buna karsilik komisyon muhalefet serhlerinde, bu sonuclarin maddi etkisinin af kurumuna
yaklastigl veya kosullu 6zel af nitelii tasidigi savunulmustur. Iki ciimle farklh diizlemlerdedir: ilki
kanunun pozitif mekanizmasini, ikincisi anayasal nitelendirme iddiasini anlatir.

13.1. TCK m.65 ile karsilastirma

5237 sayill Tirk Ceza Kanunu m.65 genel af halinde kamu davasinin dismesini ve hiikmolunan
cezalarin biitiin neticeleriyle ortadan kalkmasini; 6zel af bakimindan ise hapis cezasinin infaz kurumunda
cektirilmesine son verilmesi, stirenin kisaltilmasi veya adli para cezasina cevrilmesi gibi sonuclari
diizenler.”" 7595 ise dogrudan bu terminolojiyi kullanmaz; 5 veya 10 yillik deneme benzeri siireler, yeni
teror sucu kosulu ve 6zel kayit mekanizmasi icerir.

13.2. Muhalefetin anayasal tezi

Adalet Komisyonu raporundaki IYI Parti muhalefet serhi, m.5’teki KYOK/diisme ile m.6’daki “infaz
edilmis sayillma” sonuclarinin TCK m.65’teki af sonuclariyla maddi benzerlik tasidigini ve bu nedenle
Anayasa m.87’deki nitelikli ¢ogunluk tartismasinin dogdugunu ileri siirmistiir. Bu tez, kanunun kesin
hukuki niteligi olarak degil, belgeli bir anayasal itiraz olarak aktarilmalidir.*

207595 saylll Kanun m.1, m.3 ve m.6; TBMM Adalet Komisyonu Raporu, Sira Sayist 290, s.32. Rapordaki kargi gorus, tesebbis, agirlasmis
yaralama, iskence, eziyet, cinsel saldiri, hiirriyetten yoksun birakma ve uyusturucu ticareti gibi suglarin isim isim istisna edilmemesini
elestirmektedir.

15237 sayili Tirk Ceza Kanunu m.65. Genel af ve 6zel afin kanuni sonuclar: bu maddede diizenlenir. 7595 sayili Kanun ise “af” terminolojisini
kullanmayip erteleme, KYOK/diisme ve “infaz edilmis sayillma” sonuglarini 6zel sartlara baglar.

“2TBMM Adalet Komisyonu Raporu, Sira Sayist 290, s.31. Muhalefet goriisiinde m.5 ve m.6’nin siire sonu sonuglarinin TCK m.65’teki af
sonuclariyla ortiistiigu ileri siirtilerek “sarta bagh af” ve Anayasa m.87 cogunlugu tartismas: yapilmistir. Bu nitelendirme siyasi-hukuki
kars1 gorustur.
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13.3. Biiltenin kullandigi ifade standardi

DOGRU IFADE

surilmustiir.”

KACINILACAK IFADE

bicimde kapatir.

KISA OZET - HERKES iCiN

“7595 resmi adiyla af kanunu degildir; erteleme ve siire sonunda dosya/ceza iligkisini sona erdirebilen
0zel bir rejim kurar. Bunun sonug itibariyla af niteligi tasidig1 yoniinde muhalefetce anayasal itiraz ileri

“Kesin genel af cikt1” veya “afla hicbir ilgisi yok” seklindeki iki u¢ ifade de hukuki tartismay1 gereksiz

Kanunun adi “af kanunu” degildir; kullandidi teknik yontem ertelemedir. Bununla birlikte stire sonunda davanin dismesi
veya cezanin “infaz edilmis sayilmasi” gibi sonuclar nedeniyle dizenlemenin af niteligi taslyip tasimadigr hukuki ve siyasi
tartisma konusudur. Raporda bu tartisma, kanunun kesin hikmuymus gibi sunulmaz.

14. RAKAMLARIN ANATOMISi: NE BILIYORUZ, NE BiLMiYORUZ?

Kanunun insan etkisine iligkin en ciddi yanlhs bilgi kaynagi, farkli tirdeki sayillarin aynm kategoriymis
gibi sunulmasidir. Oylama sayisi, magdur/sehit listesi, potansiyel yararlanici tahmini ve cezaevi tahliye

sayis1 birbirinin yerine kullanilamaz.

14.1. Resmi olarak dogrulanmis sayilar

Dogrulanmis sayisal veriler

Veri Sayi/élcu Kaynak niteligi

Kanun numarasi

Teklif esas no.

Sira sayis1

Nihai kabul

Nihai ret

Nihai ¢ekimser

Mikerrer elektronik kayit
Bagvuru stiresi

Erteleme siireleri
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7595
2/3793
290
467

87

7

2

6 ay

5/10 yil

TBMM kanun kaydi
TBMM teklif kayd1

Adalet Komisyonu raporu
TBMM acik oylama
TBMM acik oylama
TBMM acik oylama
TBMM acik oylama

7595 m.9

7595 m.3 ve m.6
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Veri Sayi/olcu Kaynak niteligi

Hak yoksunlugu talebi icin asgari stire 2/3yl 7595 m.7/4
Kaynak: TBMM resmf kayitlari ve 7595 sayili Kanun.”

14.2. Resmi dosya bazli say1 yayimlanmayan alanlar

Yasama dosyasinda yayimlanmayan kritik etki verileri

Aranan veri Durum

Toplam potansiyel yararlanici RESMI DOSYA BAZLI SAYI YOK
Cezaevinden cikabilecek hukumli RESMI DOSYA BAZLI SAYI YOK
5 yillik gruba girecek kisi/dosya RESMI DOSYA BAZLI SAYI YOK
10 yillik gruba girecek kisi/dosya RESMI DOSYA BAZLI SAYI YOK
Kasten o6ldirme istisnasiyla disarida kalacak kisi RESMI DOSYA BAZLI SAYI YOK

Sehit verilen eyleme katildig1 ileri siiriiliip yalniz érgiit sucundan hiikiimlii RESMI DOSYA BAZLI SAYI YOK
kisi

Suc tlrt/ceza miktary/yurt ici-yurt dig1 dagilimi RESMI TABLO YOK

Kaynak: Teklif, Komisyon Raporu, Genel Kurul tutanagi ve nihai kanun metninin birlikte incelenmesi.

14.3. 7.563, 4.043 ve 9.000 ayni sey degildir

Sik dolasan rakamlarin veri statiisii

Rakam Belgedeki/dolasimdaki anlam Bu biiltendeki statii

7.563 iyl Parti muhalefet serhindeki numaral sehit/magdur isim BELGELI =~ MUHALEFET  KAYDI;
listesinin 7.563’e kadar ilerleyen kaydi yararlanici sayis1 degildir.
4.043 Kamuoyu tartismalarinda yararlanicy/kisi sayisiyla TBMM resmi dosya bazl tabloyla bu
iligkilendirilen rakam anlamda teyit edilmedi; kesin veri
olarak kullanilmaz.
9.000 Kamuoyu tartismalarinda yurt dist dahil toplamla Hesap yontemi ve resmi dosya
iligkilendirilen rakam karsiligs yayimlanmis degildir; kesin

veri olarak kullanilmaz.

Kaynak: Adalet Komisyonu Raporu ve yayimlanmis TBMM yasama dosyas!.*

VERI DISIPLINININ SONUCU

Bu biilten, resmi dosya tablosu yayimlanana kadar “kac¢ kisi ¢ikacak?” sorusuna sayr uydurmaz. En
glvenilir cevap: say1 kamuya ac¢ik yasama dosyasinda yayimlanmamaistir.

23TBMM’nin 7595 sayili Kanun, Kanun Teklifi 2/3793, Sira Sayisi 290 ve kesin acik oylama kayitlari; 7595 sayili Kanun m.3, m.6, m.7 ve m.9.
Tabloda yalniz resmi kaynag1 ve tanimi belirli sayilar kullanilmigtir.

*TBMM Adalet Komisyonu Raporu, Sira Sayisi 290, s.488’de muhalefet serhine eklenen numaral sehit/magdur listesi 7.563 numaraya kadar
ulagsmaktadir. Bu say1 yararlanici veya tahliye sayis1 degildir. Kamuya acik yasama dosyasinda toplam yararlanicilarin sug/dosya bazlh
resmi tablosu yayimlanmamuistir.
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KISA OZET - HERKES iCiN

Bu konuda dolasan her sayi ayni seyi gdstermiyor. Bir rakam sehit/magdur sayisini, baska bir rakam oylama toplamini veya
tahmini yararlanici sayisini ifade edebilir. Resmi olarak dosya bazli yararlanici ve tahliye sayisi aciklanmamissa rapor da sayi

Uretmez.

15. MECLIS OYLAMASI: KESIN SONUC VE 563/592 AYRIMI

TBMM acik oylama sayfasi kanunlasan teklif icin 467 kabul, 87 ret, 7 ¢cekimser, 2 mikerrer elektronik oy
ve “Toplam 563” kaydini verir.”® Bu resmi elektronik toplam, gegerli nihai sonuglarin toplami olan 561’e iki

miikerrer elektronik kaydin eklenmesiyle olusur.

Parti bazli sonug - TBMM bireysel agik oylama listesinden tiuretilmis dagilim

Parti/grup Kabul
AK Parti 268
MHP 44
DEM Parti 35
DBP 2
CHP 29
Yeni Parti 35
Yeni Yol 16
Yeniden Refah 0
Iyl parti 0
HUDA PAR 4
TIP / EMEP / DSP / Saadet 7
Demokrat Parti 0
Bagimsiz 7
TOPLAM 467

Kaynak: TBMM kesin acik oylama kisi listesi; parti bazli toplulastirma bu rapor icin toplulastiriimistir.

563 NEDEN 592 DEGIL?

paydaya eklenmez.*

Ret

1

87

Cekimser

0

7

Katilmayan

31

563, TBMM’nin elektronik “Toplam” alamdir: 467 + 87 + 7 gecerli sonug + 2 mukerrer elektronik kayit.
592 ise yukaridaki parti tablosunda 561 gecerli oy + 31 “katilmayan” tiyenin birlikte sayilmasiyla olusan
ayr1 bir sayim paydasidir. 592 “kullanilan oy” degildir ve 2 miikerrer oy ayr1 iki milletvekili olarak bu

ZSTBMM, 125. Birlesim, “Acik Oylama Sonuclar1”, 10 Agustos 2026. Nihai kayit: 467 kabul, 87 ret, 7 gekimser, 2 miikerrer; elektronik toplam 563.
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Parti bazli tablo, TBMM’nin her milletvekili icin yayimladigl bireysel agik oylama listesinin
toplulastirilmasidir. Bu nedenle “resmi sonuc¢” olarak 467/87/7 ve 563 elektronik toplami esas alinmaly;
parti kirilimi ise tiiretilmis istatistik olarak etiketlenmelidir.

KISA OZET - HERKES ICIN

TBMM'nin kesin acik oylama kaydinda 467 kabul, 87 ret, 7 cekimser ve 2 mukerrer elektronik oy bulunur; elektronik toplam
563'tlr. 592 ise ayni sey degildir: kullanilan oylarla katilmayanlarin birlikte sayildigi farkh bir toplamdir. Bu nedenle iki sayi
ancak hangi paydayi anlattigi belirtilerek kullaniimaldir.

16. MUHALEFET SERHI VE GENEL KURUL TARTISMASI: HUKUM
ILE iDDIAYI AYIRMAK

Adalet Komisyonu Raporu, teklifin gerekcesi ve kabul edilen metnin yani sira muhalefet serhlerini de
icerir. Bu belgeler, diizenlemenin anayasal ve cezai etkileri hakkinda ciddi kars: argtimanlar tagir; fakat bu
gorusler nihai kanun metninin kendisi degildir. Biilten, siyasi iddiay1 metin hiikmuyle ayni siituna koymaz.

Belgelendirilmis karsi goris ile kanun metninin karsilastirilmasi

Nihai metinde dogrulanabilen
ciplak durum

Tartisma bashigi

Muhalefet serhindeki iddia

Af niteligi Siire sonunda KYOK/disme ve infaz edilmis sayllma Kanun “af” kelimesini kullanmaz; m.5
nedeniyle kosullu af sonucu dogdugu savunuldu. ve m.6 bu sonuglar acikca diizenler.
Kurul izni Savcinin resen sorusturma yetkisinin yuritme iznine m.3/3 yeni sorusturmayl Kurul iznine

Zorunlu bozma

Ag1r suclarin kapsami

Gorevlilerin sorumsuzlugu

Magdur-fail dengesi

baglandig: savunuldu.

Kanun yolu mercilerinin yetkisine miidahale oldugu
ileri struldu.

Kasten oldirme disindaki agir fiillerin agikca istisna
edilmemesi elestirildi.

m.10/2’nin  genis sorumsuzluk alanm

savunuldu.

yarattigl

Sehit yakinlari, gaziler ve magdurlarin sirecte
yeterince yer almadig ileri struldu.

Kaynak: TBMM Adalet Komisyonu Raporu, Sira Sayisi 290.”

baglar.

m.4/2  kapsamdaki istinaf/temyiz
dosyalarinda bozma karar1 “verilir”
der.

Nihai metin tesebbiis, agir yaralama,
iskence, cinsel saldiri, kacirma vb.
suclar isim isim istisna etmez.

m.10/2 gorev nedeniyle hukuki, idari

veya cezal sorumlulugun
dogmayacagini diizenler.
7595  bireysel yararlanma  icin

magdur/sehit ailesi rizas1 sarti1 koymaz.

25TBMM Kkesin acik oylama kaydindaki 563, 561 gecerli sonuca 2 miikerrer elektronik kaydin eklenmesiyle olusan elektronik toplamdir. Parti
bazl tabloda kullanilan 592 ise 561 gecerli oy ile 31 “katilmayan” kaydinin birlikte sayildi§1 ayr1 bir paydadir. Bu nedenle 592 “kullanilan
oy” olarak adlandirilmamalidir.

“"TBMM Adalet Komisyonu Raporu, Sira Sayisi 290, 6zellikle s.31-32 ve rapora ekli muhalefet serhi. Af niteligi, Kurulun yapisi ve yetkileri,
sorusturma izni, yargi bagimsizligi, magdur-fail dengesi ve belirlilik baghklarindaki gortisler kanunun hiitkmii degil belgeli karg: goriistir.
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Genel Kurul tutanaginda da hukuk devleti, belirlilik, Anayasa m.87, yarg1 yetkisi ve siirecin toplumsal
boyutu iizerine karsit konusmalar yer aldi. Aymi tutanak, teklif savunucularinin diizenlemenin “objektif
sartlara ve yetkili makamlarin tespit ve kararlarina” baglandigl tezini de icerir. Dolayisiyla yasama
tartismasi tek sesli degildir ve biilten her iki yoni de belgedeki konumuyla aktarir.*®

KISA OZET - HERKES ICIN

Muhalefet serhleri ve Genel Kurul konusmalari, kanuna yonelik belgeli itirazlari gosterir; fakat bu goérusler kanun maddesi
degildir. Ayni sekilde kanunu savunan siyasi aciklamalar da tek basina hukuki hikim sayilmaz. Baglayici sonuc icin kabul
edilen metne ve ilgili yargi kararina bakilir.

17. YANLIS BiLGi KONTROLU: 18 iDDIAYA KISA CEVAP

Yanlis bilgi ve tanimsiz veri kontrol tablosu

Dolasimdaki iddia Huku Dogru okuma

“Kanun yururlige girdi.” YANLI§ / 12 Agustos TBMM’de kabul edildi; Resmi Gazete alani bos ve
19.10 itibariyla m.11 yayim yurtrlik sart: yapiyor.
dogrulanmiyor.

“Yayimlandig1 gin herkes cikacak.” YANLIS. MGK ozel tetik sarti, alt1 aylik bildirim ve bireysel

adli karar gerekir.

“Asker/polis sehit eden herkes yararlanacak.” YANLIS genelleme. Kasten oldirme sorusturmasi/davasi ve
mahkimiyeti acik¢a disarida.

“Sehit eylemiyle iliskilendirilen hi¢ kimse YANLIS genelleme. Dosyada yalniz 6rgiit uiyeligi/yoneticiligi varsa bu

yararlanamaz.” hiikiim sarth kapsamda olabilir.

“Kasten oldirmeye tesebbis acikca dislandi.”  YANLIS. Nihai metin “tegsebbiis”li ayrica yazmiyor.

“Ag1r yaralama ve iskence acik¢a dislandi.” YANLIS. Bu suclar isim isim acik istisna listesinde yok.

“Adiyla diglanmayan suc¢ otomatik tahliye YANLIS. m.1 kapsami, MGK tetiki, m.9 bildirimi ve adll

demektir.” karar sartlar1 devam eder.

“Kisi mutlaka kendi silahini teslim etmeli.” KANUNDA BIREYSEL Orgiit diizeyindeki silah teslimi tetik sart;; m.8
SART OLARAK YOK. malzeme kaydidir.

“Pismanlik sart.” KANUNDA YOK. m.9 yazili yararlanma bildirimi arar; pismanlik

beyani aramaz.
“Sehit ailesi onay vermezse yararlanamaz.” KANUNDA YOK. Magdur rizasi bireysel sart yapilmamistir.
“Infaz ertelenince mahkdmiyet silinir.” EKSIK/YANLIS. Ik anda infaz ertelenir; miisadere engellenmez.

Siire sonu m.6/4 ayrica diizenlenir.

“5 y1l herkes i¢in gecerli.” YANLIS. Sug/ceza Olclitiine gore 5 veya 10 yil.
“Yeni herhangi bir sug ertelemeyi kaldirir.” KANUN BOYLE m.5/2 ve m.6/4 “terér suglarindan biri” élgiitiini
YAZMIYOR. kullanir.

ZSTBMM, 28. Donem 4. Yasama Yili 125. Birlesim Ham Tutanak, 10 Agustos 2026. Genel Kurul gériismelerinde diizenlemeyi destekleyen ve
elestiren milletvekillerinin hukuk devleti, belirlilik, Anayasa m.87, yarg: yetkisi, objektif sartlar ve toplumsal siire¢ hakkindaki karsit
degerlendirmeleri birlikte yer almaktadir.
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Dolasimdaki iddia Hukim Dogru okuma

“7.563 kisi serbest kalacak.” YANLIS. 7.563 muhalefet serhindeki sehit/magdur listesiyle
ilgilidir; yararlanici sayisi degildir.

“4.043 kesin yararlanici sayisidir.” DOGRULANMAMIS. Yasama dosyasinda bu anlamda resmi kisi tablosu
yayimlanmamuistir.

“9.000 kesin toplamdir.” DOGRULANMAMIS. Hesap yontemi ve resmi dosya dagilimi
yayimlanmis degildir.

“563 kisi oy kulland, baska say1 yok.” EKSIK. 563 elektronik toplam; bunun iginde 2 miikerrer

kayat var. Gegerli sonug 561.

“592 oy kullanildr.” YANLIS. 592, gecerli 561 sonu¢ + 31 katilmayan tiyeden
olusan farkl parti tablosu paydasidir.

Kaynak: 7595 sayili Kanun ve TBMM resmi kayitlari.

KISA OZET - HERKES ICIN

Bu bélimde sik tekrarlanan iddialar dogrudan kanun ve TBMM kayitlariyla karsilastirilir. “Kesin”, “sarth”, “siyasi iddia” ve

v ’

“resmf sayi yok” ifadeleri birbirine karistirilmaz; kaynagin kanitlamadigi bir sonug kesin gercek gibi yazilmaz.

18. KAVRAM SOZLUGU

AdIi kontrol
Tutuklamaya alternatif veya tamamlayic1 koruma tedbirleridir. 7595 m.4, kapsamdaki dosyada mevcut adli
kontroliin yetkili yargi merciince yeniden degerlendirilmesini éngorur.

Baglantili olusum

7595 m.2’de Orgit taniminin parcasidir. Kanun belirli 6rgiit adlarini tek tek saymaz; 6lgiit listesi de vermez.
Ceza zamanasimi

Kesinlesmis cezanin belirli stirede infaz edilmemesi halinde giindeme gelen kurumdur. 7595 m.6 erteleme
sturesinde ceza zamanasiminin iglemeyecegini sgyler.

Dava zamanasimi

Suctan sonra kanunda 6ngoriilen siirenin gecmesiyle kovusturma yetkisini etkileyen kurumdur. 7595 m.3
erteleme sirasinda dava zamanasimini durdurur.

Dusme karari

Kamu davasinin esasa iliskin mahktmiyet/beraat karar1 disinda sona ermesidir. 7595 m.5/2, siire yeni teror
sucu olmadan tamamlanirsa kovusturma icin diisme 6ngorir.
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Erteleme

7595te iki farkli kurum vardir: sorusturma/kovusturmanin ertelenmesi (m.3) ve kesinlesmis ceza infazinin
ertelenmesi (m.6). Ayni1 kelime iki farkh evreyi ifade eder.

Fiili varliga son verme

m.1’de guivenlik kurumlarinca tespiti gereken orgit diuzeyindeki baslangi¢ sartidir. Kanun ayrintili 6lctt
listesi vermez.

Hak yoksunlugu

Sorusturma, kovusturma veya mahktmiyetin dogurdugu belirli hak kayiplarini ifade eder. m.7/4 Kurulun
yargl merciinden kaldirma talebini diizenler.

Infaz hakimi

Kesinlesmis ceza ve giivenlik tedbirlerinin infazina iliskin kanunda verilen gorevleri yerine getiren yargi
merciidir. 7595 m.6’daki infaz erteleme kararini bu merci verir.

Infaz edilmis sayilma

Cezanin fiilen tamaminin ceza infaz kurumunda ¢ekilmesiyle ayni sey degildir. 7595 m.6/4, erteleme stiresi
yeni terdr sucu olmadan tamamlandiginda hukuki olarak cezanin infaz edilmis sayilacagini diizenler.
Istinaf

flk derece mahkemesi kararlarinin bolge adliye mahkemesinde kanun yolu denetimidir. m.4/2 kapsamdaki
istinaf dosyalarinda bozma 6ngorur.

Kasten 6ldiirme

7595 m.3 ve m.6’nin acik istisnasidir; ancak ifade “Orgiit faaliyeti cercevesinde islenen” kasten 6ldirme
olarak kurulmustur.

Kovusturma

iddianamenin kabuliinden hiilkmiin kesinlesmesine kadar siiren ceza yargilamasi evresidir. 7595 m.3 bu
evrenin ertelenmesini diizenler.

Kovusturmaya yer olmadigi karari - KYOK

Sorusturma sonunda kamu davasi agilmamasi sonucudur. 7595 m.5/2, erteleme siiresi yeni terdr sucu
olmadan gecerse bu sonucu 6ngorur.

Kurul

m.7 uyarinca Cumhurbaskan1 Yardimcis1 baskanliginda kurulan koordinasyon/degerlendirme organidir.
Tahliye veya infaz erteleme kararini kendisi vermez.
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Kurul izni
m.3/3’te, MGK teyit kararindan once igslenmis kapsamdaki suclar hakkinda bu tarihten sonra baslatilacak
sorusturmanin yapimasi i¢in getirilen izin sartidir.
MGK teyit karari
Guvenlik kurumlarinin orgutin fiili varligl ve silah/mihimmat teslimi tespitini teyit eden; Resmi Gazete’de
yayimlanmasi 6zel uygulama esigi olan karardir.
Mukerrer oy
Acik oylama sisteminde ayni Uyeye iliskin birden fazla elektronik/pusula kaydinin tekrar niteligindeki
kismidir. Nihai TBMM kaydinda 2 mukerrer oy gosterilmistir.
Miisadere
Sucla baglantili esya veya malvarlifi degerlerinin kanuni sartlarla milkiyetinin devlete gecirilmesi
tedbiridir. 7595 m.3 ve m.6 ertelemenin miisadere sonuclarini ortadan kaldirmadigini diizenler.
Orgiit faaliyeti kapsaminda islenen sug
m.1/2’de genel kategori olarak yer alir. Somut sucun orgiit faaliyeti baglantisi1 adli dosyada belirlenmelidir;
her kisisel su¢ bu kapsama girmez.
Orgiit tyeligi
7595 m.1/2’de acik kapsam kategorisidir. Somut mahktmiyet TCK/TMK hiikiimlerindeki su¢ vasfina
dayanir.
Orgiit yoneticiligi
m.1/2’de acik kapsam kategorisidir. Ancak kisinin ayrica kasten 6ldiirme mahkimiyeti varsa o hikiim m.6
istisnasi olarak devam eder.

Propaganda

m.1/2’de agik kapsam kategorisidir; terdr 6rgiitii propagandasinin ceza hikmu 3713 sayili Kanun m.7/2 ile
iligkilidir.

Sorusturma

Bir su¢ siphesinin 6grenilmesinden iddianamenin kabuliine kadar Cumhuriyet savcilifi merkezli ceza
muhakemesi evresidir.

Sarth kapsam

Kanunun kapsam kategorisine girmekle birlikte tetikleyici sartlar, bagvuru siiresi, acik istisna kontroli ve

yetkili adli karar tamamlanmadan sonu¢ dogurmayan durumu ifade etmek icin bu biiltende kullanilan
teknik etikettir.
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Tahliye
Cezaevinden fiill cikistir. 7595’te bagimsiz otomatik bir tahliye maddesi yoktur; tutuklama tedbirinin
kaldirilmasi veya infazin ertelenmesi ve baska tutma sebebinin bulunmamasi gerekir.
Temyiz
Bolge adliye mahkemesi veya dogrudan temyize agik kararlarin Yargitay denetimidir. m.4/2 kapsamdaki
temyiz dosyalar1 icin bozma 6ngorir.
Teror sugu
7595 m.5 ve m.6’da ertelemeyi kaldiran yeni sug o6l¢titiidir; kavramin genel ceza hukuku cercevesi 3713
sayll1 Kanunun teror suclar: hiikiimleriyle birlikte okunur.
Terérizmin finansmani
7595 m.1/2’nin 6415 sayil1 Kanuna yaptig1 acik dis mevzuat atfidir; 6415 m.3-4 kapsamindaki finansman
fiilleri bakimindan 6nem tasir.
Yazili bildirim
m.9’a gore MGK teyit kararinin yayimlanmasindan sonra alt1 ay i¢inde yararlanma iradesinin Cumhuriyet
bagsavciligina veya gorevlendirilen kuruma yazil iletilmesidir.
Yurarlak

Bir kanunun hukuk diizeninde uygulanabilir hale gelmesidir. 7595 m.11, yururligi Resmi Gazete’de yayim
tarihine baglar.

19. SONUC: KESIN OLAN, SARTLI OLAN, BIiLINMEYEN

7595 sayili Kanun, tek cumleyle “af” veya “tahliye” etiketiyle aciklanamayacak kadar ¢ok asamali bir
ceza muhakemesi ve infaz rejimi kurmaktadir. Ik kritik esik, orgiit diizeyindeki fiili sona erme ve
silah/mithimmat teslimi tespitinin MGK tarafindan teyit edilip yayimlanmasidir. ikinci esik, kisinin
dosyasindaki su¢ vasfinin m.1 kapsamina girip girmedigi ve m.3/m.6 istisnalarindan birine takilip
takilmadigidir. Uciincii esik, m.9’daki alt1 aylik yazili bildirim ve bireysel adli karardur.

Nihai degerlendirme matrisi

Kategori Bu bultende ulasilan sonug

KESIN Kasten oldiirme sorusturmasi/kovusturmasi ve kasten §ldirme mahkimiyeti erteleme
rejiminin acik istisnasidir.

KESIN Yalniz kanunun veya MGK kararinin yayimlanmasi otomatik tahliye olusturmaz.

KESIN Stireler 5/10 yil; m.5 ve m.6 siire sonunda KYOK/diisme veya infaz edilmis sayilma
sonuclar: 6ngorur.
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Kategori Bu biiltende ulasilan sonug¢

SARTLI Yalniz orgit uyeligi/yoneticiligi/yardim/propaganda veya kapsamdaki diger suglar,
bitiin kogullar ve adli kararlarla erteleme rejimine girebilir.

SARTLI Kapsamdaki bir hiikmiin ertelenmesi, baska tutuklama veya kapsam dis1 ceza yoksa fiili
tahliyeye yol acabilir.

METINDE ACIK DEGIL Kasten 6ldlrmeye tesebbiis gibi baz1 agir suclar isim isim istisna edilmemistir; dosyanin
somut vasf belirleyicidir.

RESMI VERI YOK Toplam yararlanici/tahliye olacak kisi sayisi kamuya acik yasama dosyasinda dosya
bazlh resmi tabloyla agiklanmamuistir.

TARTISMALI Diizenlemenin sonug itibariyla af niteligi tasidifn tezi muhalefet serhinde ileri

NITELENDIiRME strulmustiir; kanunun resmi mekanizmasi erteleme ve stire sonu sonugclaridir.

Kaynak: 7595 sayili Kanun; TBMM yasama belgeleri.

SON CUMLE

Yanlis bilgiyi diizeltmenin yolu daha sert bir slogan tretmek degil, her iddiay1 madde, fikra, dosya vasfi
ve resmi veri statlisiiyle sitnamaktir. 7595 bakimindan giivenilir okuma ancak bu dort unsur birlikte
tutuldugunda mimkindiir.

20. KAYNAKCA

20.1. Birincil yasama kaynaklari

Turkiye Buyuk Millet Meclisi. “Milli Dayanisma ve Toplumsal Biitinlesmenin Giliclendirilmesine Dair
Kanun Teklifi.” Doénem 28, Yasama Yii 4, Esas No. 2/3793, 5 Agustos 2026.
https://www.tbmm.gov.tr/Yasama/KanunTeklifi/3270cca3-ed00-434b-aa64-019fd1c2dd00

Tiurkiye Buyuk Millet Meclisi, Adalet Komisyonu. “Milli Dayanisma ve Toplumsal Bitlinlesmenin
Gugclendirilmesine Dair Kanun Teklifi Komisyon Raporu.” Esas No. 2/3793, Karar No. 13, Sira Sayis1 290, 8
Agustos 2026. https://cdn.tbmm.gov.tr/KKBSPublicFile/D28/Y4/T2/DosyaKomisyonRaporunuVerdi/
4ba37ddb-d93a-4938-95cc-4f6dcc851e99.pdf

Turkiye Buyuk Millet Meclisi. “7595 sayili Milll Dayanisma ve Toplumsal Butlinlesmenin
Glglendirilmesine Dair Kanun.” Kabul tarihi 10 Agustos 2026.
https://cdn.tbmm.gov.tr/KKBSPublicFile/D28/Y4/KanunMetni/08e9230f-a758-4a9e-a2ec-42d8937100c8.htm

Turkiye Buyuk Millet Meclisi. “7595 sayili Kanun Bilgileri.”
https://www.tbmm.gov.tr/Yasama/Kanun/3270cca3-ed00-434b-aa64-019fd1c2dd00

Turkiye Buyuk Millet Meclisi. “125’inci Birlesim - Ac¢ik Oylama Sonuglari.” 10 Agustos 2026.
https://cdn.tbmm.gov.tr/TommWeb/Tutanak/28/4/125/AcikOylamaSonuc/d8250b48-de4a-428c-8897-
2a5052f7d323.html
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Turkiye Buyiuk Millet Meclisi. “125’inci Birlesim - Ham Tutanak.” 10 Agustos 2026.
https://cdn.tbmm.gov.tr/ThbmmWeb/Tutanak/28/4/125/Ham/d06c5182-2df0-40ec-b3e8-7989d40fe1dc.html

20.2. ilgili mevzuat

5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu: 6zellikle m.65, m.220 ve m.314. Adalet Bakanlig1 UYAP Mevzuat ve Ictihat
Programi: https://mevzuat.adalet.gov.tr/mevzuat/103228

3713 sayili Terorle Miucadele Kanunu: o6zellikle m.3, m.4 ve m.7. Adalet Bakanlign UYAP Mevzuat ve
ictihat Programi: https:/mevzuat.adalet.gov.tr/mevzuat/102981

5271 sayii Ceza Muhakemesi Kanunu: 6zellikle m.160 ve itiraz hikimleri. Adalet Bakanlifi UYAP
Mevzuat ve Igtihat Programi: https://mevzuat.adalet.gov.tr/mevzuat/102946

5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda Kanun. Adalet Bakanlifi UYAP Mevzuat ve
I¢tihat Programu: https:/mevzuat.adalet.gov.tr/mevzuat/102944

4675 sayilh Infaz Hakimligi Kanunu. Adalet Bakanligi UYAP Mevzuat ve Ictihat Programu:
https://mevzuat.adalet.gov.tr/mevzuat/103541

6415 sayili Terdrizmin Finansmaninin Onlenmesi Hakkinda Kanun. Hazine ve Maliye Bakanligl/MASAK:
https://masak.hmb.gov.tr/6415-sayili-terorizmin-finansmaninin-onlenmesi-hakkinda-kanun/

Kaynak kontrol tarihi: 12 Agustos 2026. Dinamik statii bilgileri icin veri kesim zamani 19.10 TSI’dir.

EK 1 - 7595 SAYILI KANUNUN TAM METNI

Bu ekte TBMM’nin kabul edilen nihai kanun metni esas alinnugtwr. 12 Agustos 2026 saat
19.10 TSI itibartyla TBMM Kanun Bilgileri sayfasinda Resmi Gazete tarihi ve sayist alanlart
bos oldugundan, yiiriirliik bakimindan Kanunun 11 inci maddesindeki yayim sartt ayrica
gozetilmelidir.

MILLI DAYANISMA VE TOPLUMSAL BUTUNLESMENIN
GUCLENDIRILMESINE DAIR KANUN

Kanun No. 7595 Kabul Tarihi: 10/8/2026

Amac ve kapsam

MADDE 1- (1) Bu Kanunun amaci, PKK/KCK teror orgiitiiniin ve bununla baglantili her tiirlii olusumun fiili
varligina son verdiginin ve kontrolii altinda bulunan her tiirli silah ve miihimmati teslim ettiginin
giivenlik kurumlarinca tespiti ve bu tespitin teyidine dair Milli Giivenlik Kurulu Kararinin Resmi
Gazete’de yayimlanmasini miiteakip, yiiriitillen sorusturma ve kovusturmalar ile verilen mahkiimiyet
hiikiimlerinin infazinin ertelenmesi islemlerinin ve yapilacak diger islemlerin belirlenmesidir.

(2) Bu Kanun hitikimleri, PKK/KCK teror orgitini kurma veya yonetme, orgite Uiye olma veya bilerek ve
isteyerek yardim etme ve Orgiitin propagandasini yapma suglari ile bu o6rgitin faaliyeti kapsaminda
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islenen suclar1 ve bu orgiit lehine islenen 7/2/2013 tarihli ve 6415 sayili Terorizmin Finansmaninin
Onlenmesi Hakkinda Kanunda diizenlenen suglar1 kapsar.

Tanimlar

MADDE 2- (1) Bu Kanunda gecen;

a) Orgiit: PKK/KCK terdr orgiitiinii ve bununla baglantili her tiirlii olusumlarini,
b) Kurul: Bu Kanunun 7 nci maddesi uyarinca olusturulacak Kurulu,

ifade eder.

Sorusturma ve kovusturmalarin ertelenmesi

MADDE 3- (1) Orgiitiin fiili varh@na son verdiginin ve kontrolii aluinda bulunan her tiirli silah ve
mithimmati teslim ettiginin giivenlik kurumlarinca tespiti ve bu tespitin teyidine dair Milli Giivenlik
Kurulu Kararmin Resmi Gazete’de yayimlanmis olmasi kosuluyla, orgiit faaliyeti cercevesinde islenen
kasten dldirme sucu ile 1/6/2005 tarihinden 6nce islenen miiebbet hapis veya agirlastirilmis miiebbet
hapis cezasim gerektiren suclardan dolay yiiriitillen sorusturma ve kovusturmalar hari¢ olmak iizere, 1
inci madde kapsamina giren ve iist simir1 on bes yi1l veya daha az cezay1 gerektiren suclardan dolay:
yiiriitiillen sorusturma ve kovusturmalar bes yil, on bes yi1ldan fazla hapis cezasi ile miiebbet hapis veya
agirlastirillmis miuebbet hapis cezasimi gerektiren suclardan dolayr yiritiillen sorusturma ve
kovusturmalar on yil siireyle ertelenir. Erteleme siiresi icinde dava zamanasimi islemez. Bu suclarla ilgili
dosya ve sucun ispatina yarayan deliller, erteleme kararmin verildigi tarihten itibaren erteleme
siiresince muhafaza edilir. Miisadereye konu esya ve malvarligl degerleri hakkinda erteleme karariyla
birlikte tasfiye karari verilir ve Hazineye irat kaydedilir. Karar, kanun yollarina basvurma hakk
bulunanlara teblig edilir. Kararda basvuru ve itiraz hakki ile stiresi ve mercii gosterilir.

(2) Birinci fikra uyarinca Cumhuriyet savcisi tarafindan verilen kararlara karsi: kanun yollarina basvurma
hakki bulunanlar iki hafta icinde sulh ceza hakimligine basvurabilir. Birinci fikra uyarinca kovusturmanin
ertelenmesine iligkin mahkeme tarafindan verilen kararlara kars: da iki hafta iginde itiraz edilebilir.

(3) Milli Guvenlik Kurulu Kararinin Resmi Gazete’de yayimlanmasindan o6nce islenmis olup da 1 inci
madde kapsamina giren suglardan dolayr bu tarihten sonra baslatilacak sorusturmalarin yapilmasi,
Kurulun iznine baghdir.

Koruma tedbirleri ve kanun yolu incelemesinde bulunan dosyalar

MADDE 4- (1) 3 iincii madde uyarinca erteleme karari verilecek suclardan dolay1 verilmis olan tutuklama
ve adli kontrole iligkin koruma tedbirleri, sorusturma veya kovusturmanin bulundugu evredeki yetkili
hakim veya mahkeme ile bolge adliye mahkemesi veya Yargitay ilgili ceza dairesi tarafindan
degerlendirilir ve kosullarinin bulunmasi halinde bu tedbirlerin kaldirilmasina karar verilir.

(2) 3 uinci madde uyarinca erteleme karar1 verilecek suclarla ilgili istinaf veya temyiz kanun yolu
incelemesinde bulunan dosyalar hakkinda bozma karari verilir.
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Erteleme kararlarinin kaydedilmesi ve yeniden sug islenmesi

MADDE 5- (1) 3 iincii madde uyarinca verilen erteleme kararlari, bunlara mahsus bir sisteme kaydedilir.
Bu kayitlar, ancak bir sorusturma veya kovusturmayla baglantili olarak Cumhuriyet savcisi, hikim veya
mahkeme tarafindan istenmesi halinde, ikinci fikrada belirtilen amac icin kullanilabilir.

(2) Erteleme kararinin verildigi tarihten itibaren erteleme stiresi i¢cinde terdr suclarindan birinin islenmesi
hélinde, erteleme karar1 kaldirilarak sorusturma ve kovusturmaya devam olunur. Mahktmiyet halinde
verilen cezanin infazi, 6 nc1 madde uyarinca ertelenmez ve mahktmiyet hiikimlerinin tim sonuglari
dogar. Belirtilen siire su¢ islenmeksizin gecirildigi takdirde kovusturma yapilmasina yer olmadif1 veya
diisme karari verilir.

Mahkamiyet hiikiimlerinin infazinin ertelenmesi

MADDE 6- (1) Orgiitiin fiili varh@na son verdiginin ve Kkontrolii aluinda bulunan her tiirli silah ve
mithimmati teslim ettiginin giivenlik kurumlarinca tespiti ve bu tespitin teyidine dair Milli Giivenlik
Kurulu Kararmin Resmi Gazete’de yayimlanmis olmasi kosuluyla, orgiit faaliyeti cercevesinde islenen
kasten oldiirme sucundan mahkidm olanlar ile 1/6/2005 tarihinden once islenen suclar nedeniyle miiebbet
hapis veya agirlastirillmis miiebbet hapis cezasina mahkim olanlar hari¢ olmak iizere, 1 inci madde
kapsamina giren suclardan;

a) Toplam on bes yil veya daha az hapis cezasina mahkim olan hiikiimliilerin cezalarinin infazi bes yil
sureyle,

b) Toplam on bes yildan fazla hapis cezasi ile muebbet hapis veya agirlastirilmis miiebbet hapis cezasina
mahkim olan hiikiimliilerin cezalarinin infazi on yil stireyle,

infaz hakiminin karariyla ertelenir. Bu fikranin uygulanmasi, miisadere kararlarinin yerine getirilmesini
engellemez. Erteleme siiresi iginde ceza zamanasimi islemez.

(2) Birinci fikra uyarinca infaz hakimi tarafindan verilen erteleme kararlarina kars: itiraz edilebilir.

(3) Birinci fikra uyarinca verilen erteleme kararlari, 5 inci maddenin birinci fikrasina gére olusturulan
sisteme kaydedilir. Bu kayitlar, ancak bir sorusturma veya kovusturmayla baglantili olarak Cumhuriyet
savcisy, hakim veya mahkeme tarafindan istenmesi hdlinde, dordiinci fikrada belirtilen amag icin
kullanilabilir.

(4) Erteleme kararinin verildigi tarihten itibaren erteleme siiresi i¢inde terdr sucglarindan birinin iglenmesi
héalinde, infaz hakimi tarafindan erteleme karari kaldirilarak cezanin infazinin devamina karar verilir.
Belirtilen stire su¢ islenmeksizin gecirildigi takdirde verilen ceza infaz edilmis sayilir. Erteleme
kararlarinin takibi Cumhuriyet bagsavciliklarinca yapilir.

Takip, koordinasyon ve uygulama

MADDE 7- (1) Bu Kanun kapsamindaki faaliyetlerin uygulanmasinin takibi ve degerlendirilmesi; Kanunun
Resmi Gazete’de yayimlanmasini miiteakiben, Cumhurbaskani Yardimcisinin baskanhiinda Adalet
Bakani, Disisleri Bakan, icisleri Bakani, Milli Savunma Bakani, Cumhurbaskanhg Genel Sekreteri, Milli
Istihbarat Teskilati Bagkam ve Milli Giivenlik Kurulu Genel Sekreterinden miitesekkil Kurul tarafindan
yapilir. fhtiya¢ halinde Kurul tarafindan; alt komisyonlar olusturulabilir, bakanlik, kurum ve
kuruluslarin temsilcileri ile gerekli goriilen kisiler Kurul ve komisyon toplantilarina davet edilebilir.
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(2) Kurul tarafindan, strecin orgit nezdindeki ilerlemesini saglamak uzere alt komisyonlarda
gorevlendirme yapilabilir.

(3) 1 inci maddede belirtilen Milli Givenlik Kurulu Kararinin Resmi Gazete’de yayimlanmasini muteakiben
bu Kanunun amaci ve kapsami dogrultusunda; érgiitiin tamamen tasfiyesi ve bu duruma iligkin gézlem
raporlar1 uyarinca donemsel olarak Kurul tarafindan degerlendirme yapilabilir. Kurulun gerekli gérmesi
halinde adlj, idari ve yasal diizenlemeler konusunda talepte bulunulur.

(4) Bu Kanun uyarinca verilen erteleme kararlari, 1 inci maddede belirtilen Milli Givenlik Kurulu
Kararinin Resmi Gazete’de yayimlanmasini miiteakiben dénemsel olarak Kurul tarafindan degerlendirilir
ve gerekli gorilmesi halinde;

a) Sorusturma ve kovusturmalar nedeniyle dogan hak yoksunlugunun tim sonuclariyla ortadan
kaldirilmasi, sulh ceza hakimli§inden veya mahkemesinden,

b) Mahktmiyet hiikiimleri nedeniyle dogan hak yoksunlugunun tim sonugclariyla ortadan kaldirilmasi,
infaz hakimliginden,

Kurul tarafindan talep edilir. Talep hakkinda ilgili mercii tarafindan karar verilir. Bu kararlara karsi itiraz
edilebilir. Bu fikranin (b) bendi uyarinca talepte bulunulabilmesi i¢in beg yil olarak verilen erteleme
kararlar1 bakimindan kararin verildigi tarihten itibaren iki yil, on yil olarak verilen erteleme kararlari
bakimindan ise ti¢ y1il ge¢mis olmasi gerekir.

(5) Kurul, caligmalar: hakkinda Turkiye Buyuk Millet Meclisini diizenli olarak bilgilendirir. Ttrkiye Buyuk
Millet Meclisi Baskanliginca bu Kanun kapsamindaki faaliyetleri izlemek {izere izleme Komisyonu kurulur.
izleme Komisyonu, bu Kanun kapsamindaki faaliyetleri izler ve tavsiyelerde bulunabilir.

(6) Kurulun sekreterya hizmetleri Cumhurbaskanligi Genel Sekreterligi tarafindan yerine getirilir.

Silah ve malzeme teslimi

MADDE 8- (1) Bu Kanun kapsamindaki orgiit mensuplarinin beraberinde getirdikleri yahut beyan ettikleri
silah, mithimmat, arac, gerec, patlayicit madde ve her tiirlii malzeme kayit altina alinir.

(2) Bu maddenin uygulanmasina ilisgkin usul ve esaslar, giivenlik kurumlarinin goriisii alinarak Igisleri
Bakanlig: ve Milli Savunma Bakanlhig1 tarafindan belirlenir.

Sire

MADDE 9- (1) Bu Kanun hiikiimleri, 1 inci maddede belirtilen Milli Giivenlik Kurulu Kararinin Resmi
Gazete’de yayimlanmasimi miiteakiben alti1 ay icinde bu Kanun hiikiimlerinden yararlanmak istedigini
bulunduklari yerdeki Cumhuriyet bagsavciliklarina veya Kurul tarafindan gérev verilen kurumlara yazili
olarak bildirenlere uygulanir.

Gorev ve sorumluluk

MADDE 10- (1) Bu Kanun kapsaminda verilen gorevler, ilgili kamu kurum ve kuruluslarinca ivedilikle
yerine getirilir.

(2) Bu Kanunun amag ve faaliyetleri kapsaminda verilen gorevleri yerine getiren Kkisilerin bu gorevleri
nedeniyle hukuki, idari veya cezai sorumlulugu dogmaz.
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Yirirluk

MADDE 11- (1) Bu Kanun yayimi tarihinde yiirirliige girer.

Yiritme

MADDE 12- (1) Bu Kanun hiikiimlerini Cumhurbagkani yiiriitiir.

Resmi statii karti - 12 Agustos 2026, 19.10 TSi

Kabul ile yiirtirliik arasindaki resmf statii ayrimi

Kayit Dogrulanmis durum

Teklif Esas No. 2/3793; Sira Sayis1 290.

TBMM kabuli 10 Agustos 2026; Kanun No. 7595.

Cumhurbagkanhigina 11 Agustos 2026.

gonderilme

Resmi Gazete kaydi TBMM Kanun Bilgileri sayfasinda tarih ve say1 alanlar1 12 Agustos 2026, 19.10 TSI
itibariyla bos.

Yururliuk 6lctiti Madde 11 uyarinca yayim tarihi.

Kaynak: TBMM Kanun Bilgileri; 7595 sayili Kanun m.11.

OKUMA KURALI

TBMM’de kabul, Cumhurbaskanligina gonderilme ve Resmi Gazete’de yayimlanma ayni hukuki asama
degildir. Yuriirliik iddiasi, Resmi Gazete kaydi goriilmeden kurulamaz.

KANITLI VERI RAPORU

KOREBENET
https://korebenet.com/
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